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Beitrige zur kenntniss der gatha’s I.') 


1. Gd. fseratav-. 


In der pehlevitibersetzung wird dies nur im hymnendialekt 
nachweisbare wort, cf. y. 33. 12, 51.4, 37. 5, 39.5, stats durch 
sardarth »herrschafte wiedergegeben. Spiegel und Justi 
iibersetzen es mit »herrschaft tiber das vieh<, indem sie fsérat® 
lesen und fsé als nebenform von /su auffassen; de Harlez 
will es gar aus vasé-rat? ableiten. Abgesehen von der gram- 
matik spricht auch die metrik dagegen, welche in y. 51.4 mit 
notwendigkeit ein zweisilbiges wort verlangt, also /fsratus. 
Geldner, studien zum avesta I, s. 158 will es daher neuer- 
dings nach Roth mit av. fSarema- und np. Sarm »schame« in 
verbindung bringen und mit »scheu« (»respekt, achtung<) 
wiedergegeben wissen. An den beiden stellen y. 37.5 und 
y- 39. 5, wo vanuhimea fseratim zwischen vanuhimca daénim 
und vanuhimea Grmaitim inmitten steht, wird man jedoch mit 
dieser bedeutung schwerlich auskommen. Ich identifizire das 
anlautende f mit dem f in av. fStamem und fasse es demnach 
als rest der praposition agi, yi, cf. verf., handbuch, § 176. 
Den zweiten teil des kompositums stelle ich zu ai. grdt-, 
graddhéd- »vertrauenc. Dass fs statt f§ erscheint, ist dem ein- 
fluss des folgenden r zuzuschreiben; cf. verf., handbuch, § 145, 
149 anm. i. Danach nehme ich fir av. fseratav- zwei be- 
deutungen an: 1. »vertrauen auf sich« = »selbstvertrauen, mute, 
2. »vertrauen auf die géttere — »gottvertrauenc. 

Die erste bedeutung liegt deutlich vor in y. 33. 12, wo 
tevisim ... zavd... hazd émavat . . . fseratim, d. i. »(gib) 
ristigkeit?) ... energie . . . starke kraft ... mut«. Die 
zweite bedeutung ist fir y. 37.5 und y. 39.5 anzunehmen: 
»den frommen glauben, das fromme gottvertrauen und die 


1) Beziiglich der transskription cf. K.Z. 27, s. 337, n. 1. 
2) Das ist doch die bedeutung von tevisi-. Geldner tbersetzt einmal 
»mute, einmal »riistigkeit«; cf. K.Z. 27, s. 239 und 248. 
Zeitsehrift fir vergl. Spruchf. N. F. VIL. 1. 1 


9 Chr. Bartholomae, 


fromme gottesfurcht (preisen wir)<. Auch die letzte stelle 
y. 51.4 fiigt sich der angenommenen bedeutung. Die zeile 
kuthra arois & fseratus 
kuthra merezdika akhstat 

ist zu tibersetzen: »Wann wird glaubige zuversicht bei dem 
frommen erwachen, wann wird sich deine huld offenbaren?« 
Dh. s. v. als: »erweise dem frommen deine huld, damit er zuver- 
sichtlich werde«. Vgl. rgv. 10. 39. 5: té vam . . dvasé karda- 
mahé yim . . erdd drir ydtha ddédhat »euch beide wollen wir 
gewinnen uns beizustehen, damit der fromme zuversicht fasse«. 


9. Gd. tkaésa-. 

Wie aus y. 49.3 hervorgeht, bedeutet tkaéSa- in den 
hymnen schlechthin »ketzerisches bekenntniss, irrglaube«; cf. 
verf., B. B. 8, s. 207. Dass das wort ein kompositum sei, hat 
schon Justi, handbuch, s. 137 ausgesprochen; wurzeln mit 
zwei verschlusslauten im anlaut sind eben der indogermanischen 
ursprache fremd. Nehmen wir an, dass »falsches bekenntniss« 
die urspriingliche bedeutung des wortes war, so werden wir 
dahin gefiirt, ¢ als rest der praposition ati zu fassen, also anlich 
wie f in fStanem und fseratus, cf. oben. Sonach ware thagsa- 
urspriinglich das gegenteil eines nicht tiberlieferten kaésa- 
(oder caésa-) »bekenntniss«, — Ueber arenatcaésem s. Geldner, 
studien I, s. 54. 


3. Gd. dregvant-. 

Bei Geldner, drei yasht, s. 100 lesen wir: »Bartholomae 
schreibt jetzt tberall drugvant-, bloss um eine etymologie — von 
druh-, druj- — za gewinnen, obwol die wortform dregvant- 
einige ftinfzig male in allen handschriften tiberliefert ist.« Allein 
die sache liegt doch wesentlich anders. Nicht »bloss um eine 
etymologie zu gewinnen«, habe ich das tiberlieferte dregvant- 
geandert, sondern desshalb, weil ich die wortform dregvant- 
ihres e wegen fiir eine grammatisch unmégliche erachtete und 
noch erachte; cf. gada’s, s. 12; B.B.7, s. 187. Dass das der 
grund meiner anderung war, hatte Geldner aus den dortigen 
ausfiirungen erkennen miissen, wenn er eben fiir phonologische 
erwagungen nicht uberhaupt unzugiinglich ware. Leider aber 
scheint Geldner die resultate der lautlehre nur dann anerkennen 
zu wollen, wenn sie sich mit seinen aufstellungen in einklang 
bringen lassen. Ich verweise in dieser hinsicht nur auf scine 
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mehrmals wiederholte vergleichung von av. wrvis- mit ai. vart- 
und die bezeichnenden bemerkungen dazu in K. Z. 25, s. 586, 
n. 75+). Geldners verdienste um die férderung der avesta- 
philologie kann nur schelsucht oder unverstand in abrede stellen 
wollen. Aber sicherlich wiirde Geldner seine verdienste nicht 
schmalern, wenn er kinftighin den forderungen der lautlehre 
etwas mehr rechnung trtige als bisher. 


Aus grammatischen griinden also, wegen des vokals e, der 
nur vor , m, v, ry und § — wenn aus rt — berechtigt ist, 
musste ich das tiberlieferte dregvant- beanstanden: selbstver- 
standlich war dann in zweiter linie zu untersuchen, welche 
grammatisch berechtigte form von jener verdrangt sein mochte, 
und hiertiber geben uns die texte selber in klarster weise die 
gewunschte auskunft. 


Vergleicht man stellen wie y. 49. 3a, b: 


atca ahmai varenar mazda nidatem 
asem siidyai thaesai rasayanhé drukhs?) 
mit y. 51. 9c: 


rasayanhe dregvantem savayd asavanem *) 
und mit y. 30. 11 b, ec: 


yatca daregém dreqvod debyd raso 
savacad asavaby6 *); 


ferner y. 48. 1a: 


yezt adais asa drujem vénhaiti *) 
mit y. 48. 2c: 
kat asava mazda vénhat dregvantem®): 
so entsprechen sich dort 
rasayanhé — rasayanhe — ~raso, 
stidyat _ savayo — savafca, 
asem — aSavanem — asavabyo, 
drukhs oo dregvantem — dregvod debyo; 


an den beiden letzten stellen 


1) Ai. vart- ist auch av. vart-, cf. guthovaretanam v. 14. 6 »sich im 
schmutz hewegend«, — Ebenda wird auch behauptet, ai. dips- = av. diwé- 
sei aus dabh + 8 durch schwichung des a zu 7 entstanden! 

2) Cf. verf., B. B. 8, s. 205. 

3) Cf. verf., B. B. 8, s. 208. 

*) Cf. verf., Z. D. M. G. 35, s. 157. 

5) Statt asa ist wol agem (nom. sing.) zu lesen; cf. y. 30. 8, 44. 14. 

*) Cf. Geldner, drei yasht, s. 86. 
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asa — asavd, 
vénhattt — vénhat, 
drujem — dregvantem. 


Ich meine, jeder der diese parallelen one vorgefasstes urteil 
gegen einander abwigt, wird den schluss ziehen mussen, dass 
die worte druj- und dregvant- begrifflich ebenso eng zusammen- 
gehéren, wie asa- und asavan-. Wie sich asa- »die warheit« 
= »der ware glaube« und druj- »die lige, der truge = >der 
ketzerglaube« gegentiberstehen, so aSavan- »der rechtglaubige« 
und dregvant- »der ketzer«1). Ist es nun, so méchte ich in 
anschluss an Geldner, K. Z. 25, s. 586 fragen, ist es gestattet 
dergleichen worte, die begrifflich auf das engste zusammen- 
gehéren, zu trennen? Und die aufstellung von lautgesetzen, die 
sie dennoch auseinanderreissen, richtet sie sich nicht von selbst? 
— Ich vermag wirklich nicht einzusehen, was Geldner ver- 
hindern konnte, dregvant- aus druj- + vant- mit ausnamsweiser 
wandlung von « in e zu erkliren: hat er doch oft genug be- 
wiesen, dass er von der »modetorheit« derer, die an ein ausnams- 
loses wirken der lautgesetze glauben, durchaus frei ist. Statt 
dessen will er dregvant- zu ai. darh- ziehen, mit re fir r wie 
in renj- = ai. rvj-, und »verstockt« als grundbedeutung auf- 
stellen, cf. drei yasht, s. 101. Meine ansichten tiber grammatik 
gestatten mir leider weder die eine noch die andere anname. 
Denn ein « wird eben niemals zu e, und ein ¢ wird niemals 
Zila re2). 


1) Ueber anderweite synonyme ausdriicke cf. verf., B.B. 8. s. 221. 
Hinzuzufigen ist noch mithahvacdo va eresvacdo va in y. 81. 12, vgl. 
y. 31. 18, 19. — Mehrfach wird druj- konkret und in kollektivem sinn 
gebraucht, dann ist es einfach dem plural von dregvant- gleich; z. b. 
y. 31. 4c gegentiber 50. 3c,d; ferner y. 33.4b, wo nazdistam drujem = 
»das benachbarte ketzervolk«, vgl. 50. 3d. 

») Av. renj- gehédrt nicht zu ai. sij-, sondern zu ai. ranh-. Vel. 
renjyo . . madhod y. 10. 19 mit madam . . rarhyam rev. 10. 147. 4, Als 
positiv zu renjistdo fungirt ravis, d. i. ai. raghvigs; cf. yt. 18. 75 und 
verf., handbuch, § 127. Zu renjat aspam g. 5. 5 ist drvantd rarhayanta 
rgv. 8. 19. 6, dgvasd . . rérahdnah rgv. 1. 148. 3 zu vergleichen. — Av. 
drenjayéitt entspricht einem ar. *dranghdyati, nicht dem ai. drnhayati. — 
Falsch ist parod dresvanv yt. 8.5; zu lesen nach K. 12 deresvano. — 
Danach ist das in altir. verbum, s. 110 gesagte zu berichtigen. 

Allerdings kommt in den handschriften mehrfach die form der egvant- 


vor; aber aus dergvant- wiirde sich das spatere drvant- absolut nicht er- 
klaren lassen. Vgl. noch unten. 
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Wir haben nunmehr gefunden: 1. dreqvamt- ist, grammna- 


guten grinden also habe ich meine anderung vorgenommen, 
und nicht >bloss am eine etymologie m gewinnen<, wie Geldner 
mi behaupten beliebte. 

Nun sagt Geldner freilich weiter: »Weder palacographisch 
noch sonst irgend wie ware eine so konsequente verschreibung 
fiberhaupt denkbar.< Diesen einwand — und dam in dieser 
apodiktischen form — gerade von Geldners seite m erfaren, 
hat mich, offen gestanden, fiberrascht. Hat er sich doch bei 
andern gelegenheiten in ganz anderm sinn ge4ussert. Z. b. in 
seinen siudien IL, s.141f weist Geldner anf die tatsache hin, 
dase »in den gatha’s der genitiv sg. der a-dekl. jedes mal 
-a4qya gexhrieben wird, wenn ein & folgt, sonst -ahyd<*), und 
dass »ebenso trotz emsilbiger lesung der abl sg. bei antritt 
des & “dat*) geschrieben wird, sonst sels “at<«. Ist dase, 20 
fragt Geldner mmm shins, »etwas anderes als willkir der 
schreiber und diaskeuasten?« 

In der wissenschafi gibt’s keine monopole, und was Geldner 
sich gestalt, kann er andern nicht verwehren. Wenn nun 
Geldner — und, wie ich annehme, gam mit recht — die 
vollig konsequent durchgefirte shreibung ‘Aated statt “ated 
auf willkiir der sxhreiber und diaskeuasten glaubt murickfiren 
zi mniissen, sollte dann nicht auch »eine 0 konsequente ver- 


*) Vor 4 bleibt das hk mur nach Z, ct. ydwyaed y. 33. 1; doch vel. 
Geldner, KZ. 27, « ZB und gaysqyac4 x. 13. 7. 

*) Richtiger °4 ata, wie die handscbrifien bicten, df. ata ated y. 2. 
11, 32. 4, 35. 10; taya ae y. 12. 2; dae ate y. 3.1; mays ated 
y- 53.1; cali atea y. 1; wird ate y. 31. 15. Vor Gt aber steht 
Gt, A. asateit y. 29.6, y. 27.13; valittatat y. 32. 16. — Uebrigens findet 
sich dieselbe schreibung auch in den fibrigen stiicken des avesia. Vor a 
cy "7 Bane si cepoteeas cae letter lpearaeenapret arab iiid 
massig in der form Gates. C1: ama atea yt. 5.15, yt 22 13, yt 24 9; 
aint atea yep. 7.4; dara ata yt. MA WG; dexa ate . . . masya ata 
yt 13. 8, 162; olka atea yt. 22. 36 und in dex glome mu y. 4, i1; 
tithra atea +. 9. 2B, +. 12. 52; ap atea zem4 aten wrearayad aca vp. 
7. 4; varcnya akea yt 1 19 w a mm; vgl Justi, bandbuch, s. 359, § 12. 
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schreibung«, wie ich sie fiir dregvant- annehme, »irgend wie 
denkbar« sein? 

Und man braucht sich nur wenig im avesta umzusehen, 
um solcher verschreibungen einzelner worter noch mehr zu 
finden. Ganz anlich wie unser drugvant- wurde drigav-, dri- 
ghav- »verlassen, hilflos, arm« verunstaltet. Dass hier das 
innere i das urspriingliche ist, unterliegt keinem zweifel. Tat- 
sichlich finden wir 7 one varianten bezeugt') in yr: 34.5, wo 
(thrayoidyai) drigum, s. 1. 4: thrayd drigaové, s. 2. 4: thrayo 
drigum und y. 57. 10:. drivaydosca (fiir drighv®, cf. verf., hand- 
buch, § 127). Das i ist ausserdem noch gesichert durch den 
superlativ dragjistotemazsva'v. 3. 19 = 3. 60 Spgl.?). Viel 
haufiger aber ist das adjektiv mit dem vokal e tiberliefert; so 
one varianten in der ahunavaryaformel und in y. 19. 14, wo 
dregubyo, sodann in den besten handschriften zu y. 53. 9, wo 
dregavé, und zu y. 38.5: dregudayanho; ferner zu yt. 10. 84, 
wo dreghuscit P. 13, L. 18, zu y. 10. 138: dregus K.5 und zu 
yt. 2.2, wo dregvahé K.19. Neben drig- und dreg- kommen 
noch als weitere varianten vor: dereg-, dareg- und drug-, cf. 
deregubyo fr. 9.2; dareghus yt. 10. 84, dareghaos y. 10. 13, 
y- 5%. 10, dareghem yt. 11.3, thrayd dareghiim yt. 2.7, thrayd 
dareghvahé yt. 2.2, thrayd dareghutema a.1. 4, drughuscit 
yt. 10. 84. Ganz ebenso wird neben dregvant- auch dereg- 
vant-, daragvant-, drégvant- und drigvant- geschrieben; vel. 
Geldner, drei yasht, s. 101, n. 1 und die varianten zu y. 30. 4, 
y. 47. 4, visp. 21. 4 (Spgl.). Auch hier will ich nochmals darauf 
hinweisen, dass in K. 5 zu y. 31. 16 statt adrujyantd vielmehr 
adrejayantd uberliefert ist). — Vgl. auch Salemann, tiber 
eine Parsenhandschrift, s. 25. 

Auf barer willktir beruht es doch ferner auch, wenn einzelne 
worter in zwei halften zerrissen sind und die erste halfte mit 
dem gewénlichen kompositionsvokal 0 versehen ist. Diesen fall 
haben wir z.b. in mano thris y. 44.5, wofiir manaothrig zu 
lesen, cf. verf, Z.D.M.G. 38, s. 122; in para kevidhem 
yt. 10. 102, woftir parakevidhem zu substituiren, vgl. den 


1) Wenigstens werden solche in den ausgaben nicht verzeichnet. 

*) Dass so zu lesen und draéjistotema- als superlativ zu drighav- zu 
fassen, erkennt jetzt auch Geldner an, cf. studien I, s. 152f. 

’) Meine bemerkungen tiber dregvant- in K. 5 zu y. 80. 5, 11 und 
31. 18 (B. B. 8, s. 188) werden von Geldner als irrtiimlich bezeichnet. 
Ich bin nicht in der lage, die handschrift selbst nochmals zu untersuchen. 
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superlativ dazu parakavistema yt. 12.7, cf. Geldner, metrik, 
s. 57 und verf., Z. D. M. G. 36, s.581; in karapo taosca y. 32. 15; 
dugdo bao y. 46. 4; hispd semna yt. 10.45; endlich in dregvo debyo 
y. 30. 11, y. 31. 14, y. 53.6; dregvd debts y. 29.2, y. 48. 11 
und dregvd tam y. 30.4, wo ebenfalls a fiir 6 herzustellen 
ist. Auch in der zerreissung von gaosais in géus ais y. 30. 1, 
gaosa@ in géus @ y. 51. 3, von azyantm in azydo nim u. a. m. 
vermag ich nichts anderes als bare willkiir zu sehen‘). 

Und wie in dregvd debts etc. das 6 nur durch willkirliche 
behandlung der texte seitens der diaskeuasten entstanden sein 
kann, so auch das e. Die originale gathische form war dxugvadbis, 
das thema also drugvant-, woraus in der sprache des jiingern 
avesta den lautgesetzen gemiss druvant-, geschrieben drvant- 
hervorgehen musste, wie hvdvd aus hvdgvd u. a., ef. verf., 
handbuch, § 127. 

Geldner muss, um das verhialtniss von dregvant- zu 
druvant- erklaren zu kénnen, postuliren, »es herrscht im Zend 
die neigung in der lautfolge: 1. kons. + a + v, 2. kons. + ¢ 
+ v und 3. kons. + «+ v den vokal dem folgenden v zu 
assimiliren und in ein « zu wandeln, der nach einer bekannten 
regel vor v nicht mehr besonders in der schrift ausgedrtickt 
wird.« Richtig ist daran, dass statt kons. + 2 + v bloss 
kons. + v geschrieben wird, cf. jvaiti = ai. jivati, ge- 
sprochen aber wurde jiv’, wie es sich vereinzelt tatsachlich 
auch geschrieben findet, cf. yt. 24.1; vgl. verf., handbuch, 
§ 91a, anm. 4 und s. 261. Alles ubrige ist unrichtig. Fiir den 
tibergang von kons. + a + v in kons. + (wv bringt Geldner 
zwei beispiele: khrvim in khrvim drus und khrvis in khrvisyectis, 
die er mit ai. kravyam, bzw. kravis identifizirt. Dass die 
avestischen worte mit den indischen aufs engste zusammen- 
gehéren, glaube auch ich; laugne aber, dass sie damit identisch 
sind. Beztiglich der gestaltung von ar. -avya- und -avi- im 
juingern avesta verweise ich auf die parallelen: kaoyam : kavyats ; 
— gaoyam : gdvyam; — gaoyaoitis : gévyutis ; — zaoyao(gd.zevim) : 


1) Es ist mir sehr warscheinlich, dass auch in allen den in meinen 
gava’s, s. 75, unter 5a aufgezalten fallen 0 in der oben gegebenen weise 
zu erklaren sei; vgl. aojo avhvat K. 5 zu y. 28.7 und K.6 zu y. 48. 8; 
cazdd anhva dibyo K. 4 z y. 31. 3; cazdo anhvantem K.5 zu y. 44.5; 
dideregz0 duyé y. 48. 7 (alle hds.), mazdaorho dum y. 45. 1 (alle hds., 
cf. verf., B.B. 8, s. 210). Zu y. 31. 4, 48.8 bieten K. 4, K.5 aagjanhvat. 
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hdvyas; — haoyd (Z.-P.-gl.) : savyds ; — tevisim : tdvisim ; — zevis- 
tydo : jdvistham; — gevisto : cévisthas u. a. m. Im gegenteil, statt 
(u)v nach konsonanten wird vielmehr haufig av geschrieben, cf. 
verf., handbuch, § 91. Endlich, fiir den tibergang von kons. 
+ e+ v in kons. + (wv weiss Geldner gar bloss éin bei- 
spiel beizubringen, und zwar eben dr(u)vant- aus drevant- fur 
dregvant-. Was von dieser »neigung« des zend zu halten, 
zeigen z. tevisim, zevistydo, sevistd und revim. 

Mége nun Geldner meine grtinde ftir die anderung von 
dregvant- in drugvant- prtifen und dann selbst urteilen, was es 
mit seiner pathetischen exklamation: »Das diirfte wol das 
4usserste sein, zu dem sich bis jetzt die rein linguistische text- 
kritik verstiegen«, auf sich hat. 


4, Gd. admman-. 


Das wort findet sich dreimal, und zwar: dnma y. 30. 7b, 
dnmaini y. 45. 10b, anméni y. 44. 20d (cf. die var.). Die 
tradition gibt es verschieden wieder; in y. 30. 7 durch pavan 
astobih »mit festigkeit«, in y. 44. 20 durch astdbo »fest«, aber 
in y. 45. 10 durch pavan zakai Semth »mit andrer benennung«. 
Die heimischen Ubersetzer kannten also die bedeutung des 
wortes nicht mehr; und da auch der veda nichts 4nliches 
bietet, so sind wir zu deren ermittelung eben lediglich auf die 
obigen drei stellen angewiesen. 

Am klarsten darunter ist y. 45. 10, wo: 

tem ni) yasnais armators *) mumagéo 

ye aman mazddo sravi ahurd. 
D. h. »Ihn sollst du nun aus gottesfiirchtigem herzen mit opfern 
feiern, der bekannt ist .... als der weise gott (als Mazdah 
Ahura)«. Dass so zu tibersetzen, lasst sich kaum bezweifeln. 
Vel. y. 53. 1a: 

vahista 78tis sravi zarathustrahé 
»das los des Zarathustra ist als das.beste bekannt«. Ferner 
y. 30. 3a: 
at td mainyi pouruyé 
ya yéma gafna asrvatem 


1) So statt des handschriftlichen né, wie 6fter. 


*) K.6 hat hier uramatois, wie bekanntlich der metrik gemass uberall 
zu lesen ist. 
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»die beiden geister zu anfang, welche als die kunstreichen zwillinge 
bekannt sind«. 

Auch im veda bedeutet das passiv (oder medium) von 
¢grav- meist »genannt werden, bekannt sein als (nom.)«; cf. 
rgv. 4. 42. 7: 

tvdm vrirdni grnvise jaghanvan 
»als besieger der feinde bist du bekannt«; — 8. 33. 10: 
orsa hy agra grnvisé paravati 
v180 arvavati crutah 
»denn stier, o wilder, wirst du fern von uns genannt, und stier 
heisst du in unsrer nah’« (nach Benfey, samaveda, s. 225). 

Die liicke in dem satz »der bekannt ist . . . als der weise 
gott« asst sich nattrlich verschieden ausfiillen; doch empfiehlt 
es sich am meisten einen ausdruck zu ergainzen, der auf dic 
frage wodurch? oder auf die frage wo? antwortet. Dafiir spricht 
wenigstens der vergleich unsrer stelle mit y. 32. 3b, c: 

driijasca pairimatoisca +) 

Syaomam apt daibitana 

yas asridum bimyao haptaithe 
»und der lige und hoffart warlich entspringen auch eure werke, 
durch die ihr bekannt seid auf der siebenheit der erde«; 
cf. verf., Z.D. M. G. 38, s. 122. Da es nun am nachsten liegt, 
danmaini als lokativ zu fassen, so vermute ich fiir dnmaini eine 
dem biémyao haptaithe anliche bedeutung, also ungefir »auf der 
erde, in der welt, bei den menschen« oder dgl., und verweise 
noch auf rgv. 8. 45. 32: 

dabhram cid dhi tvdvatah - 

krtém cravé ddhi ksami 

»ware sie auch nur geringfiigig, die tat eines manns wie du 
wird doch auf erden bekannt«<. 

Sehen wir nun, ob es sich mit der angenommenen be- 
deutung von dmman- auch an den heiden andern stellen aus- 
kommen lasst. In y. 30. 7 heisst es: 

ahmaica khsathra jasat 
mananha vohii asaca*) 


1) Eine katalektische halbzeile! Solche finden sich in den gerad- 
silbigen ahunavaitistrophen noch dfter, z.b. y. 28.2a; 6a, c; 7a,c u.a.m. 
Ich halte es jetzt nicht mehr fir notwendig, den text irgendwie zu andern, 
um diesem mangel einer silbe abzuhelfen. 

1) Katalektische halbzeile wie eben. 
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at kehrpem utaymtis 
dadat armaitis anma*) 
aesam toi & anhat 
yatha ayanha addnas pourvo. 

Von den bisherigen tibersetzungen dieser stelle kann keine 
befriedigen. Wenn wir uns erinnern, dass Aramati die gottin der 
erde und in der erde verkorpert ist, so werden wir gegen eine 
verbindung ihres namens mit einem ausdruck fiir »erde« an sich 
nichts einwenden kénnen. Dann ist zu dibersetzen: »Und zu 
ihm (auf seine seite) trat sie mit KhSathra, Vohumanah und Asa, 
die ewige Aramati, (welche) die erde zu ihrem kérper machtec. 

ahmai geht meiner ansicht nach auf ahurem . . . mazdam 
in der finften strophe. Dass die siebente nicht am rechten 
platz steht, hat schon Htiibschmann, ein zoroastrisches lied, 
s.63 erkannt. Alles kommt in ordnung, wenn wir die strophen 
6 und 7 umstellen. 

Zu kehrpem ... dadat adrmaitis dnma ist mainyus spénisto 
yé khraogdisténg aséno vaste »der heiligste geist, welcher sich 
die festen himmel als gewand umlegt« der fiinften, bei der 
vorgeschlagenen umstellung also unmittelbar vorhergehenden 
strophe zu vergleichen. Ahura Mazdah ist die personifikation 
des allumfassenden himmels?), Aramati die der erde. 

Die letzte zeile ist besonders schwierig. aésém tor a anhat 
kann wol nur bedeuten: »von ihnen (den vorgenannten gott- 
heiten) werde (oder ward) es dir (zu teil oder beschieden)<«; 
@ gehort zu aésém. — yatha ayanha . . pourvd ist gewiss = ai. 
yatha dyasé . . pérvas, d.i. »dass du voran schreitest«; cf. 
rgv. 4.50.8. Aber was heisst addanais? Mit einer ktinen kon- 
jJektur lese ich @ danas und fasse danas als instrumental zu 
ddnavo, danubyo, danundm yt. 5. 73, 13. 37, 38, der wie 
avanhiws in y. 12. 4 gebildet ist; vgl. Geldner, K. Z. 2%, 
s. 226. Dann ist zu tibersetzen: »dass du voranschreitest vor« 
= »dass du sieger werdest tiber die Danu’se. So gewinnen 
wir einen durchaus ansprechenden sinn.’ Das »dir« und »du« 
ist auf den landesfiirsten oder opferherrn zu beziehen, fiir den 


1) Siehe die vorangehende note. 

*) Vgl. auch yt. 18. 2f: aom asmanem... yim mazdao vaste van- 
hanem »>den himmel dort . .-welchen Mazdah als kleid anzieht.< — Aber 
an andrer stelle (y. 36. 6 = RS 8) wird die sonne die sichtbare gestalt 
(kehrp-) des Ahura genannt. 
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die hymne gedichtet ist. Die tatsache, dass die Danu’s in den 
hymnen sonst nicht vorkommen, ist an sich noch kein beweis 
fir die unméglichkeit meiner konjektur. 

Hochst schwierig ist auch die dritte stelle, y. 44. 20; 


cithen&d mazda hukhsathra datva donrharé 
at 7 peresa yor pesycinti acibyd kam 
yas gam karapa usikhsca a&smai data 
yaca kava dnméni uriidoyata 

nowt hém mizén asa vastrem fradanhé. 


Ich glaube aber, auch hier halt die fiir énman- geforderte 
bedeutung die probe aus. Ist dma in y. 30. 7 »terram«, so 
hier d@nméni »terras« d. i, »die lander, die lande, die fluren«. 

Das auf dnmménz folgende uraddyata — so (oder warschein- 
licher urtidd yata) K. 4; andre handschriften haben urada yata, 
uruzdd yata — ist sicher eine korruptel. Eine verbalform in 
der 3. sing. ist durchaus notwendig. Vielleicht ist wrijayata, 
kaussativum zu ai. rujdtt, zu lesen. Ai. rujdti bedeutet »er 
zerbricht, zerstért«, wird aber besonders fiir Indra’s zerbrechen 
durch den blitz gebraucht. Danach nehme ich ftir das an 
unsrer stelle konjizirte ura@jayata die bedeutung »er zerstért 
(durch feuer), verbrennt, verwtistet« an. Den gegensatz dazu 
bildet das folgende hém mizén, das nur »sie bewassern, be- 
rieseln« bedeuten kann. Was die form von mizén anlangt, so 
verweise ich auf ajén y. 48. 10, yujén 46. 11, 49. 9, rapén 
51. 18: ebenfalls 3. plur. praet. 

Mit cithena aus cit + na vergleiche ich ai. kim na rgv. 
4. 21. 9, das véllig entspricht. Cf. av. cot avat vacd ads = ail. 
kim étdd vaca as. 

kam (d. i. ar. *kam) entspricht seiner bedeutung nach dem 
ai. kdm; es dient dazu, den vorhergehenden dativ hervorzu- 
heben. Wie unser kam, so steht auch ai. kam in den aller- 
meisten fallen am ende der verszeile. Nach pronominaldativen 
kommt kém vor: rgv. 1. 88. 3 und 8. 39. 3’). 

yais steht fiir yat as. 

karapa . . usikhs . . kava »der ketzerische, den daiva’s er- 


1) Im rgveda nimmt das den dativ hervorhebende Kam entweder die 
zweite oder meist die letzte stelle der verszeile ein. Die einzigen aus- 
namen bilden 9. 106. 8 und 8. 36. 1 ff. Im atharvaveda steht kdm éinmal 
an der zweiten, sonst immer an der letzten stelle des pada. 
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gebene priester . . opferer. . . fiirst«; cf. verf., B. B. 8, s. 227. 
Der singular hat kollektiven sinn. — Ebenso bedeutet dagva 
hier nicht »teufel<, sondern »die gétter der ketzer<. daévd, 
karapa, usikhS und kava sind gewissermassen technische aus- 
driicke, die namen, die die nichtzoroastrier fiir ihre gotter, 
priester und firsten gebrauchten. 

Danach schlage ich vor zu tbersetzen: 

>Wie? o Mazdah, waren etwa die daiva’s gute herrscher *) 
— das frage ich die, welche noch fiir sie streiten —, da doch 
deren priester und opferer das rind der mordgier preisgaben 
und deren fiirsten die fluren verwiisteten statt?) sie, wie sich’s 
gehoért, zur mehrung: des futters zu berieseln?« 

Sonach stelle ich fir dnman- ntr. die bedeutung auf: 
1) sing. »erde<, auch mit dem gegensatz des himmels; — 
2) plur. »linder, fluren«. — Eine ausreichende etymologie zu 
geben, bin ich nicht im stande. Warscheinlich steht amman- 
fiir dman-, wie hvanmahé = ai. suvdmasi (cf. verf., handbuch, 
§ 14 anm.), und dies fiir *a@man- (ebda. § 14), das wie ai 
sdéman- »besitz« (Vsan-) gebildet sein wird. So wurden wir 
auf die wurzel an- gefiirt. 


5. Gd. géng. 

Zu der von mir in ar. forschungen I, s. 70 f. besprochenen 
form déng y. 45. 11 stelle ich nun auch géng, das ich als gen. 
sing. betrachte und auf ar. *sugs = svan + s (suffix des gen. 
sing.) zurtickfiire. 

Dass géng als genitiv zu fassen, geht am klarsten hervor 
aus y. 44. 3: 

kas-na qgéng starémca dat advanem 
»wer schuf der sonne und der sterne ban?« Ueber starém 
als gen. plur. cf. Geldner, studien I, s. 46 und verf., B. B. 8, 
s. 213. — na@ ist das lat. né. 

In y. 43. 16 lesen Westergaard und Justi géng-daresdi, 
das als adjektiv zum vorhergehenden khsathroi gehéren soll’). 
Das ist aber gewiss unrichtig. daresdi ist vielmehr infinitiv, 


1) Aenlich auch die pehleviiibersetzung: cigun akaraz aiharmazd 
Sédayya hukhudai yeheviind homand, d. i. »wie sind jemals, o Ormazd, 
die teufel gute herrscher gewesen«. 

2) Eigentlich: »(und) sie nicht berieselten«. 

*) So auch Spiegel im commentar II, s. 340. 
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= ai. drgé, so dass sich géng daresdi mit dem ai. ausdruck 
svar drgé (z. b. rgv. 1. 112. 5) deckt. Trotzdem aber ist es 
nicht notwendig géng als akkusativ zu nehmen; wie der abla- 
tivische infinitiv daresat in y. 32. 13 (yé 78 pat daresat asahya 
»der sie abhalt den ASa zu schauen«), so wird auch der 
dativische infinitiv daresdi mit dem genitiv verbunden. 

Die dritte stelle, an der géng vorkommt, ist y. 50. 10; 
auch hier fasse ich es genitivisch und mache es von raocao 
abhangig; raocao géng ist »>das sonnenlicht«!). Freilich tibersetzt 
man raocdéo gewonlich mit »die sterne«; das ist aber, wie sich 
leicht zeigen lasst, durchaus irrig. In y. 71. 9 heisst es: »wir 
verehren vispam zdm .. vispem asmanem . . vispéscad starésca 
maonhemca hvareca . . vispa anaghra raocdo; — in v. 11. 1: 
kutha stréus kutha maonhem kutha hvare kutha anaghra raocao; 
— in yt. 13. 57: straém maonhd hird anaghrandém raocanhim; 
— und in yt. 12. 26 ff. ist die klimax: upa vanantem starem . . 
upa tistrim stdrem ... upa ave stard yodi haptoiringa . . upa 
avé stard yot af$ cithra .. upa ave stard yor zemascithra . . wpa 
avé stard yot urvaro cithra . . upa avé staro yoi spentd mainyava 

. upa aom madonhem .. upa hvare . . upa anaghra raocao . . 
upa vahistem ahiim .. upa raokhsnem gard nmanem. Sollten 
wirklich die sterne tiberall doppelt genannt werden? — raocao, 
ein plurale tantum?), entspricht dem ai. rdcandé und bedeutet, 
wie dieses, 1. »lichtraume<, 2. »licht«. In y. 44. 5 steht es 
direkt der »finsternis« gegentiber; cf.: 

_ké hvapao raocaosca dat temaosca 
d. i. >»wer schuf kunstreich das licht und die finsterniss ?<« 
Ebenso in yt. 22. 15: yt. 22. 33, cf. anaghraésva raccohva 
. . . anaghrazsva temdhva »im ewigen licht ... in der ewigen 


1) Das folgende asném ukhsa aurus ist wortlich »der rote anbruch der 
tage«; zu ukhsa cf. avakhSaithyao yt. 14. 31 und hi vakhsat im Nir., cf. 
Z.-P.-gl., ed. Haug, s. 77. 

2) raocahi in y. 62. 3 ist korrektur der herausgeber aus raocahe; 
zu lesen ist raocaihé oder nach dem metrum besser mit andren hand- 
schriften raocé. Jedenfalls ist ein dativischer infinitiv herzustellen, der 
von buyé abhangig ist; raoce buyé ware ai. rucé bhuvé, vgl. rgv. 9. 105. 5: 
rucé bhava. — Auch im altp. ist raucah- plurale tantum. 

Uebrigens, warum Hiibschmann, Z.D.M.G. y.38. 442 av. buyé von 
ai. bhuvé (das doch sicher mit ar. ai gebildet ist, cf. bhve rgv. 2. 16.3) 
trennen und in bhw + vat zerlegen will, ist mir nicht recht klar. Und 
wie buyé, so ist auch swyé mit dem suffix ai gebildet; daneben kommt 
auch savdi vor (y. 48. 12); savoi : suyé = daresoi : ai adr¢e. 
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finsterniss« +). Daher heisst auch raocébis roithwen gathra 
(y. 31. 7): »die raume sollen sich in licht kleiden«, und nicht 
»mit sternen«. — Zum ausdruck raocado géng ist z. hvare raoco 
yt. 6.1, rsp. 19.2; ferner ai. siéiryasya rocandd rev. 1. 14. 9, 
rocané . . stéiryasya 3. 22. 3 zu vergleichen; endlich y. 36. 6 
= 58. 8, wo imao raocao von der sonne gesagt ist. 

géng ist also gen. sing. Verlangt die konstruktion des 
satzes einen nom. oder akk., so wird der stamm hvar- ver- 
wendet; cf. y. 32. 10: gam . . hvareca; — y. 36. 6 = 58. 8: 
yat hvaré avdct; ebenso in der komposition, cf. y. 50. 2: 
hvaré pisyasu. Dagegen lautet der genitiv im jungern avesta 
hird = ai. siras; vz. b. yt. 13. 57. — Vgl. verf., handbuch, 
§ 247. 


6. Gd. spén, aspén. 

Ersteres findet sich zweimal: y. 34. 7 (cf. K 4, die tra- 
dition — pavan dsdnth — und das metrum), 45. 9; letzteres 
nur y. 45. 9. Beztiglich ihrer metrischen geltung cf. verf., 
gada’s, s. 9 unten. 

Ich halte auch sie, wie. déng und géng, fiir gen. sing. und 
erklare wie dort -én aus ar. -qs = -an (oder -am) -+- dem genitiv- 
suffix -s.. Ueber die bedeutung der beiden worte kann kein 
zweifel bestehen; span- heisst »heil, segen, wolfart«, aspan- 
‘das gegenteil. 


In y. 45. 9: 
tém nii*) vohii mat mananha cikhsnusa 
yé [né]*) usén coret spénca aspénca 


mache ich spénca aspéncad von usén abhangig, das der akk. 
plur. eines maskulinen themas usa- »bestimmung« ist oder 
auch der akk. sing. eines gleichbedeutenden femininums usa-. 
Vgl. verf., handbuch, § 45 und 47. — Ueber coret cf. ebenda, 
§ 336. — Ich tibersetze: 


*) Dagegen steht den »lichtraumen« die erde gegentiber; cf. y. $7. 1: 
yé..raocdosca dat biimimca; — yt. 10. 85: vakhs..us. ava raocdo asnaoiti 
ava patrt imam zém jasaiti. Ebenso im rgveda; cf. 10. 32. 2: vindra 
yasi divydni rocana vi parthivani rdjasa; — 1. 81. 5: & paprau parthi- 
vam rdjo badbhadé rocand divi; — 10. 89.1: ydsya (d. i. yd ’sya) mahna 
vibabadhé rocana vi jmé antan. 

*) Handschriftlich né oder ni. 

’) Aus metrischen griinden zu streichen. 
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; »Ihn sollst du nun aus frommem herzen verherrlichen, der 
die bestimmungen traf tiber wol und weh« (namlich bei der 
kinftigen vergeltung). 


Zu vergleichen ist gztica éniti y. 30. 11; ef. verf., 
Z. D. M. G. 35, s. 156 f. 

In y. 34. 7: 

kuthra toi aredra mazda 
yor vanhéus vatdemna mananhod 
sérhus ra&tkhnao spéncit 
sddractt cakhrayd usiuru 

ist spén von raekhnado abhangig zu machen: »das erbe, den 
besitz der (ewigen) wolfart«. Den gegensatz bildet hier sadracit 
»(ewiges) verderben«, cf. y. 45. 7. sénhas bedeutet wol dasselbe 
wie usén in y. 45. 9 und wrvata in y. 30. 11, namlich »die 
bestimmungen«. Die tibersetzung der ganzen stelle will gleichwol 
noch nicht gelingen, wegen der beiden letzten worte. cakhrayd 
kann lok. du. zu cakhra- »rad« sein oder nom. plur. mask. = 
ai. cdkrayas. Mit usiuru, wie K 4 hat, oder useura, useuru, 
wie die andern codd. lesen, weiss ich nichts anzufangen; vel. 
auch y. 32. 16. Nach dem zusammenhang méochte ich ein 
verbum erwarten, ungefar mit der bedeutung »sie beherzigen<; 
vgl. saSatha in y. 30. 11. Ich tbersetze: »Wo sind deine ge- 
treuen, o Mazdah, welche, frommer gesinnung eingedenk, deine 
bestimmungen, namlich das erbe der (ewigen) wolfart und das 
(ewige) verderben — —« (beherzigen). Es liegt nahe, an kar- 
= ai. 2 kar- und ust »verstand« zu denken. 


7. Gd. azda. 

Das wort findet sich nur einmal, y. 50. 1. Spiegel und 
Justi halten es fir einen vokativ (»o du verlangter«) und in 
B. B. 8, s. 207 habe ich mich dieser ansicht angeschlossen. 
Aber sehr mit unrecht. Ich setze nunmehr azda = ai. dddha 
und — nur in der kasusform verschieden — = ap. azda ; 
iiber arm. azd cf. Hiibschmann, arm. studien, s. 16. 

Ueber die form und bedeutung des altp. azda@ kann kein 
zweifel mehr bestehen; vgl. Spiegel, altp. keilinschriften?, s. 86. 
azda@ ist nom. sing. fem. und bedeutet »gewissheit, kunde«; 
ef. NRa. 43, 45: ada-taiy azda bavatiy »dann wird dir ge- 
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wissheit werden«; Bh. 1. 31f: karahya naiy azda abava »dem 
heer (volk) war keine kunde (oder gewissheit)<«. 

Das altind. addhé wird von Whitney, ind. gramm., § 1104 
nach dem P.W. in at + dha zerlegt und als adverbium mit 
der bedeutung »fiirwar« erklart. Ich halte es fir den instru- 
mental des altp. azda, gebildet wie dhdra etc. Die nachste 
bedeutung von addhd@ ist also »mit gewissheit«.* So findet es 
sich besonders in verbindung mit veda. Cf. rgv. 3. 54. 5: 

ké addhi veda ké thé pra vicad 

devin dcha pathya ki sam ei 
»wer weiss das mit gewissheit, wer kann es hier verktnden, 
welcher pfad zu den géttern leitet?« Ebenso rgv. 10. 129. 6. 
Ferner rgv. 10. 111. 7: 

prinar yato ndkir addhéi ni veda 
»von dem wiederkehrenden weiss keiner etwas mit bestimmt- 
heit.« — An'‘den tbrigen stellen entspricht unser »gewiss, ge- 
wisslich«. (Cf. rgv. 1. 52. 13: 

vigvuam apra antériksam mahitoa 

satyam addhaé nékir anyds tvdvan 
»den ganzen luftraum hast du mit deiner grésse ausgefullt; 
das ist gewisslich war, es ist kein andrer so wie du«. Ferner 
rgv. 8. 90. 11: 

mahas té sato mahimaé panasyaté 

"ddhé déva mahin asi 
»deine, des grossen grésse wird angestaunt; gewiss, du bist gross, 
o gott«. Und rev. 8. 19. 9: 

s6 addhé dagvadhvaré 

"gné martah subhaga sad pracdnsyah 
«gewiss, der mensch, der dir, begliickender Agni, opfer bringt, 
dér ist glicklich zu, preisen«. 

Die gleiche bedeutung, wie fiir das vedische addhd, nehme 
ich‘nun auch fir das avestische azda@ an. Ich verbinde es mit 
dem vorhergehenden vistd und verweise desshalb auf ai. addhd 
veda, cf. oben. Es ist also zu tibersetzen: »Wer ist als be- 
schiitzer meines viehs, wer als mein beschtitzer so sicher be- 
kannt als ASa und du, o Mazdah Ahura, wenn man euch ruft, 
und Vohumanah?« d. i. »von wem ist es so sicher bekannt, 
dass er auf anruf mich . . . beschiitzt, als von dir . .?«. 
— zutd fasse ich als lokativ zu zitay- »anrufung<; vel. wzithyoi 
y. 46. 5 und verf., Z.D. M. G. 38, s. 124. 
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8. Die infinitivbildung im dialekt der gatha’s. 
D. h. in den eigentlichen hymnen, den heiligen gebeten und 
dem yosnd haptarhaitis. Yasna 12 und 58 sind ausgeschlossen. 


I. Suffix -m; akkusativ. 
Belegt in 1 form und 2 fallen. —- Aus der wnrzel: 
V da- »geben«: dam (dan) 45. 10 
V da- »setzen«: dam 44. 16 
Summa: 2 wurzeln, 1 form, 2 fille. 


ill 
— to 


fl. Suffix -dhyai; dativ. 
Belegt in 20 formen und 30 fallen. 


1. Aus wurzeln: 
V cay- + vz »unterscheiden«: vicidyai 31. 5, 49. 6 = 
V vay- »vollziehen«: vazidyai 44. 8 = 
V sav- »niitzen«: stidyai 44. 2, 49.3 = 
V srav- »hoéren«: sriidyai 34. 12, 45.5; frasr? 46. 13, 14 = 
Vijan- »titen«: jaidyai 32. 14 = 
V dar- »halten«: deredyai 43. 1 = 
V vaid- »finden«: vdizdyai 43. 13 = 
V bauz- »geniessen«: bazdyai 44. 17 = 
V ais- »erlangen«: GzZdyai 51. 17 = 
V savh- »verkiinden«: sazdydi 30. 2, 51. 16 = 
Vda- »tun«: daidyai 44.8 = 
V urvd- »glauben«: wrvaidydi 34. 6') == 
V ar- + uz »sich erheben«: uzireidyat 43. 12, 147) = 
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2, Aus praesensstammen : 
Vda- »tun«, praes.-st. da- (§ 341)*): dasdyai 31.5 = 
praes.-st. dad- (§ 293 a): dazdyai 44. 1, 35.4 = 
Vda- »geben«, praes.-st. da- (§ 341): daidyai 51. 20 = 
V marc- »tdten«, praes.-st. merenc- (§ 294): merengedya 
46. 11 == 1 
V marz- + ni »wegfegen«, praes.-st. merdz- (§ 294) *): ni 
merazdyai 44, 14 == 1 


= b= 


1) Cf. verf., B. B. 8, s. 231. Hdss. urvaidyat, urvaidydo. 

2) Cf. uzdresva y. 83. 12, mit dem es zu verbinden ist. 

3) D. i. verf., handbuch, § . . .; so tiberall. 

4) Im avesta unbelegt; doch vgl. ai. mritjata rgv. 9.24.1 = 9. 60. 26. 
Bez. der lautverhiltnisse cf. verf., handbuch, § 34, 174. und unten, s. 28. 


y 
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V varz- »wirken«, praes.-st. verezya- (§ 277): verezyerdyaa 


33.6, 43.11, = 2 
V thra- »schiitzen«, praes.-st. thraya- (§ 277 a): thraye- 

dya@ 34. 5+) i 1 
V dab- »betriigen«, praes.-st. dibéa- (§ 280): dibzardyai 

45. 4?) == 1 


Summa: 19 wurzeln, 20 formen, 30 fille. 


Ill. Suffix -az; dativ. 
Belegt in 10 formen und 12 fallen. — Aus wurzeln: 
V (hh)sna- ++ fra »erkennen«: frakhsné 44. 7*) = 
V sav- »niitzen«: suyé 49.9; savor 43. 12 = 
V man- »erdenken«: mandi 32. 1 *) = 
V nam- »sich wohin wenden«: nemdi 46. 1 (zweimal)*) = 
V gar- »ermanen«: gairé 28. 5°) = 
V ais- + a »streben nach«: aésé 28. 5°) == 
V dars- »sehen«: daresoi 43. 16 = 
V pa- »schiitzen«: por 44.15, 167) = 
Vda- »setzen«: (maz)dai 27. 13%) = 
Summa: 9 wurzeln, 10 formen, 12 fille. 


IV. Suffix -saz; dativ. 
Belegt in 7 formen und 10 fallen. 


1. Aus wurzeln: 
V nans- +- a@ chinschaffen«: @ nase 44. 14 a= \] 


2. Aus praesensstémmen: 


= OR BSB B&B be be 


V vain- »sehen«, praes.-st. vaéna- (§ 274): vaénanhé 32.10 = 1 
V frad- »mehren«, praes.-st. frada- (§ 274): fradanhé 44.20 = 1 
V srav- »hoéren«, praes.-st. srdvaya- (§ 282): sravayanhe 

29. 8 = 1 


1) Hdss. thradydidyai; 6 ist unmoglich. 

2) Hdss. diwzaidydai. 

3) Cf. Geldner, drei yasht, s. 38 f. 

*) Cf. Geldner, studien I, s. 44f. — So vielleicht auch 30. 6. 

*) So richtig Geldner, drei yasht, s. 86; bestatigt durch yt. 22. 20. 

6) Cf. Geldner, K. Z. 27, s. 250 gegen verf., B. B. 8, s. 211. Es ist 
zu tibersetzen: »Da ich frommen sinns es stats beherzige, dass ich die 
seele ermanen soll, und da ich die belonungen kenne, die Ahura Mazdah 
fiir (der menschen) tun bestimmt hat (vgl. y. 48. 4), so will ich... 
predigen, dass man nach der gerechtigkeit streben soll.« 

7) Cf. Geldner, studien I, s. 161. 

8) Cf. Roth, Z.D.M.G. 88, s. 437. — Z. 1. mazdai. 
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V ras- »schidigen«, praes.-st. rasaya- (§ 282): rasayanhe 


49. 3, 51.9 = 2 
Hierzu stelle ich, obwol der betr. praesensstamm fehlt: 
aénanhé »um zu vergewaltigen«: 32. 16, 46. 7,8 = 3 


3. Aus dem aoriststamm: 
V vac- »sprechen«, aor.-st. vaoca- (§ 334): vaocanhé 28.12 = 1 
Summa: 6 wurzeln, 6 formen, 7 falle. Dazu das dreimalige 
aénanhé *), 
V. Suffix -sdnai; dativ. 
Belegt in 2 formen und fallen. 


1. Aus der wurzel: 
V srav- héren«: sraosané 50. 4 = 1 


2. Aus dem praesensstamm: 
V av- »helfen«, praes.-st. ava- (§ 274)?): avanhané 33.5 = 1 
Summa: 2 wurzeln, 2 formen, 2 falle. 


VI. Suffix -vai; dativ. 
Belegt in 2 formen und 7 fallen. — Aus wurzeln: 
V vaid- »kennen lernen«: viduye 29.3, 31.5, 44. 3 = 
Vvaid- + vi »zuteilen«: vividuye 43.9 = 
V da- »geben«: davdi 28. 3, 51.9 
Vda- »tun«: davai 44. 14 
Summa: 4 wurzeln, 2 formen, 7 falle. 


| 


me bo — © 


VIL. Suffix -vanai; dativ. 
Kinma] belegt. — Aus der wurzel: 
V vaid- »kennen lernen«: vidvandi 31. 3 = 1 


VIII. Suffix -trai; dativ. 

Belegt in 3 formen und 6 fallen. — Aus wurzeln: 
Vdar- »halten«: darethrai 46. 3 == 1 
Vrap- »beistehen«: rafedhrai 28, 4, 46. 12, 54. 1 

(zweimal) am: | 
V sath- »verktinden«: sdstra@ 46. 3 =e 
Summa: 3 wurzeln, 3 formen, 6 falle. 


1) Aber nipdonhe 28. 12, 49. 10 wird doch — gegen verf,, B. B. 8, 
s. 223 — als verbum finitum gefasst werden miissen; an erster stelle als 
1. sg. konj. aor., an der zweiten als 2. sg. konj. praes. 


2) Im avesta nicht zu belegen; doch vgl. das altind. 
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IX. Suffix -manai; dativ. 
Belegt in 2 formen und 3 fallen, — Aus wurzeln: 
V (kl)3na- rerfaren«: khindnméné 29.9 
V cas- »schauen«: casmainé 31. 8, 45. 8 
Summa: 2 wurzeln, 2 formen, 3 falle. 


X. Suffix -thai; dativ. 
Einmal belegt 1). — Aus der wurzel: 
V av- »helfen«: thas 46. 3 == | 


XI. Suffix -athac; dativ. 
Einmal belegt. — Aus der wurzel: 
V da- + fra »fordern«: fradathai 31. 16”) ==\1 


XII. Suffix -tyaz; dativ. 
Einmal belegt. — Aus der wurzel: 
V zav- + ue »ausrufen«: uziithyoi 46. 5°) == J 


I ll 
bi = 


XIII. Suffixe -ayai; dativ. 

Im jiingern avesta wird der arische ausgang -ayai bekannt- 
lich durch -éé@ vertreten, das aber, wie die metrik ausweist, 
zweisilbig gesprochen wurde und deshalb lediglich als graphische 
verstimmlung des zu erwartenden ausgangs -ayé anzusehen 
ist; cf. verf., ar. forschungen I, s. 64. In den gatha’s dagegen 
kommt -éé nirgend vor. In éinem fall aber, wo sicher der 
dativ sing. eines y-stamms vorliegt, wird daflir -dyd, -0 yd, 
-dy0t, -adyds geschrieben, cf. akhtoyo etc. in y. 36.1. Es ist das 
gewiss eine verstimmlung oder verschreibung des ausgangs 
-ayot. Aenliches vermute ich nun fiir drei dativisch gebrauchte 
infinitive, welche den ausgang -ayd, -yo — zweisilbig — zeigen, 
namlich fiir: savayd, astayO und verezyd. 

Danach setze ich -ayat fir 2 formen und falle an. — Aus 
wurzeln : 


V sav- »niitzen«; savayd 51. 9. (1. savaydi)*) =) 
V varz- »wirken«: verezyd 30.5 (1. verezaydt) >) == 1 
Summa: 2 wurzeln, 2 formen, 2 falle. 

‘) qarethat in y. 48. 5 ist — ebenso wie in y. $4. 11 — = ai. sv- 


arthaya, cf. das metrum. 
2) Vgl. asavanem mahrkathai yt. 19. 12. 
5) Cf. verf., Z.D. M. G. 38, s. 124f. 
*) Cf. verf., B.B. 8, s. 208 f. 
5) Cf. verf., Z. D. M. G. 38, s. 130. 
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XIV. Suffix -fayai; dativ. 
Einmal belegt; geschrieben -tayd, cf. oben. — Aus der wurzel: 


V as- »sein»: astayd 46. 11 (1. astaydi) *) == 1 
XV. Suffix -ayai; dativ. 
Belegt in 2 formen und fallen. — Aus wurzeln: 

V man- »denken«; manaydi 43.9 = 1 
Vfras- »fragens: frasaydi 43. 7 = 1 
Summa: 2 wurzeln, 2 formen, 2 fille. 

XVI. Suffix -éaz; lokativ. 

Belegt in 6 formen und 8 fallen. 

1. Aus wurzeln: 

Vay- »gehen«: ié 43. 13, até 31.9 a 
V mrav- »sagen«: mriuté 49. 6 = 1 
V gam- »kommen«: gat té 51. 10, gat toi 43. 1 (1. gat?)?) = 2 
V yam- + apa »wegnehmen«: apayeté 32. 11 = 1 


2, Aus praesensstammen: 
V da- »tun«, praes.-st. dad- (§ 293a): dazdé 30. 4 == { 
V da- »geben«, praes.-st. dad- (§ 293a): dasté 34. 1 = 
Summa: 6 wurzeln, 6 formen, 8 falle. 

Die infinitivische bedeutung dieser formen ist zweifellos. 
Vgl. Roth, yasna 31, s. 24; verf., B. B. 8, s. 216 und Z.D.M.G. 
38, s. 119, 129; Geldner, studien I, s. 143, und drei yasht, 
s. 137. Korrektur in -tayé ist ebenso wie die Geldner’sche 
anname, y sei ausgefallen, also -é@ aus -yé entstanden, gram- 
matisch unméglich®). Im gathadialekt wird auslautendes -yé 
immer zu -ydi, vgl. uziithyo: 46.5. So bleibt nur tbrig, 
die formen als lokative zu fassen. Die bildung derselben 


— mittlerer stamm one suffix — entspricht der der v-stamme 
im altpersischen (cf. babirauv, margauv, gathav-a, dahyaur-a, 
ufratauv-d; vgl. verf., ar. forschungen I, s. 76ff.). — Bemer- 


kenswert ist, dass die form 6 mal am ende der verszeile steht‘). 


1) yavé vispai driajd demanai astayd 
d. i. >um fiir allezeit dem hause des satans anzugehéren«. Durch diese 
fassung kommt man one korrektur aus. In y. 49. 11 ist astayo nom. plur. 

2) Was gat bedeute, hat noch niemand zu sagen gewusst. Durch die 
von mir vorgeschlagene korrektur verschwindet auch das nach der gatha- 
grammatik unmodgliche ¢é in y. 51. 10, cf. ve rf., gada’s, s. 79 u. 

3) Doch kénnte °té zweisilbig sein in 30. 4, 34.1, 49. 6. 

4) Nach Geldner, K. Z. 27, s. 228 ware hierher auch noch avi y. 45. 3 
zu stellen. Das wort hat gewiss infinitivischen sirn (ungefar »zum 
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XVII. Suffix -thai, lokativ. 


Belegt in 2 formen und fallen. — Aus wurzeln: 
Vhay- + @ »unterdriicken«: @ horthoi 32. 14*) = 
Vkam- »lieben«: kathé 47, 4) == i 


Summa: 2 wurzeln, 2 formen, 2 falle. 

Beztiglich des verhaltnisses von -that zu dem eben be- 
sprochenen -tat verweise ich auf: av. cithim gegen ai. citim. 
av. frithd gegen ai. prités. Das gleiche nehme ich fir av, 
kathay- und ai. katdy- an. Doch kénnte man auch -thai als 
lokativausgang zu -thai (X) und -thasya (XI) stellen. — 
berekhdhé 48.6 ist nom. sing. fem., cf. 34.9, 44. 7. 


XVII. Suffix -mdan; lokativ. 
Belegt in 3 formen und 4 fallen. — Aus der wurzel: 
Vhakjc- »verkehren mit«: hakhméng 49. 3 = 1 
V vard- »gedeihen lassen«: varedemam 46. 16 


I ll 


V cas- »schauen«: casmam 50. 10, casméng 31. 13 
Summa: 3 wurzeln, 3 formen, 4 fille. 
XIX. Suffix -td1s; genitiv-ablativ. 

Belegt in 4 formen und fallen. — Aus wurzeln: 
Vram- »sich behagen«: rentois 46. 4°) = 1 
Vdars- »sehen«: darstois 33. 6 = 1 
Vfras- + hém »befragen«: hémparstois 33. 6 = 1 
V pat- + ava »herabfallen«: avapastois 44. 4 a= tt 

Summa: 4 wurzeln, 4 formen, 4 falle. 
XX. Suffix -as; genitiv. 
Kinmal belegt. — Aus der wurzel: 
V sar- »beschtitzen«: saré 49, 3 = 1 
XXI. Suffix -sas; genitiv-ablativ. 
Einmal belegt. — Aus dem prasensstamm (ef. IV. 2): 
aénanh6é »zu vergewaltigen«: 31. 15 en! 


schrecken, zum verderben«), ist aber warscheinlich korrupt. Vielleicht 
amot?, dann gehért es zu III. 

1) Cf. Geldner, K. Z. 27, s. 236. 

2) Cf. Geldner, K. Z.27, s. 296f. 

*) Cf. verf., Z. D. M.G. 88, s. 118 f. 
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XXII. Suffix -thasya; genitiv. 
EKinmal belegt. — Aus der wurzel: 


V cay- + v2 »unterscheiden«: vicithahya 30. 2 = i 
XXIII. Suffix -dd; ablativ. 
Einmal belegt. — Aus der wurzel: 
V dars- »sehen«: daresat 32. 13 = 1 


Hauptsumme: 23 verschiedene formationen und 75 ver- 
schiedene formen in 103 fallen. Davon sind 55 in 79 fallen 
dativisch, 11 in 14 fallen lokativisch, 1 in 2 fallen akkusativisch, 
der rest — 8 in 8 fallen — genitivisch oder ablativisch. — Im 
yasnd haptanhaitis findet sich nur éine form: dazdyai, die auch 
sonst belegt ist. 


9. Der gebrauch des infinitivs im dialekt der gatha’s. 


I. Die ablativischen infinitive. 
Ich ziehe hierher: rentdis, avapastois, atnanhd und daresat. 
Sie stehen durchaus im sinne des ablativs; zwei sind von //pa- 
»abhalten von —«, einer von VY dar- »bewaren vor —s, einer 
von hanare »one« abhangig. Cf. 46. 4: 
at téng dregvao yéng asahya vazdréng pat 
gao fro rentois 
»der ketzer halt sie, des frommen rosse und rinder, ab vom 
behagen« (cf. verf., Z.D.M.G. 38, s. 118f.); — 32. 13: 
yé 7§ pat daresat asahya 
»der sie abhalt vom schauen des ASa« (cf. 28.6); — 44. 4: 
kas-na dereta zamca adé nabaosca 
avapastois 
»wer bewarte die erde hier unten und die wolken vorm 
fallen?«; — 31. 15: 
yé noit jydtum hanare vinasti 
vastrythya aénanho 
paséus vira atca adrujyants 
»der seinén lebensunterhalt nicht findet, one dass er des from- 
men ackerbauern herde und leute vergewaltigt« '). — Der ge- 
brauch stimmt vollig zum vedischen; cf. tvdm .. pasy adhrsah 
rgv. 2. 1.9; rté sé vindaté yudhah 8. 27. 17. 


1) Zu beachten ist die auffallende attraktion; vgl. Whitney, gramma- 
tik, § 983 a. e. Roth’s korrektur (yagna 31, s, 27) ist tberflissig. 
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Il. Die genitivischen infinitive. 
Hierher: vicithahya, darstois, hémparstois, saré. 
1. Die drei letzten stehen an stelle des objekts bei sya 
»ich verlange, heische«; cf. y. 49. 3: 
ta vanhéus saré izya mananho 
»drum heische ich, dass man den frommgesinnten schirme«; — 


y. 33. 6: 

ta tor rzya ahura 

mazda darstoisca hémparstoisca 
»drum verlange ich, o Ahura Mazdah, dich zu schauen und 
mich mit dir zu besprecheng. 
2. Der erste, vicithahyd, ist von der praeposition a@ »bis, 

vor« abhangig; cf. y. 30. 2: 

& varendo vicithahya 
»bis oder ehe ihr zwischen den beiden glaubenslehren unter- 


£ 


scheidet«. — Man vergl. damit ai. @ nidhatoh rgv. 1. 41. 9; 


ae 


& nimracas 1. 151. 5 u. a.m. 


iI. Die dativischen infinitive. 

Hierher die unter II—XV aufgezalten formen. 

1. Am haufigsten — in 47 fallen — steht der dativische 
infinitiv im finalen sinn. Dabei kann das logische subjekt 
der im infinitiv bezeichneten handlung sowol dem subjekt als 
dem objekt — dem direkten oder indirekten — gleich sein. 
Im erstern fall tibersetzen wir mit »zu-, um zu-«; im letztern 
mit einem absichtssatz »damit-, auf dass-«. — Vgl. ai. éndra yahi 
pitayé »komm heran, o Indra, um zu trinken«, rgv. 8. 33. 13; 
und: ddksam dadhdsi jivdsé »kraft gibst du, damit man lebe«, 
Tev0i, 91.7. 

a) Das subjekt bleibt das gleiche. 

Cf.: rafedhrai..jasata 28. 4; — rafedhrai janta . . ra- 
fedhrat 54. 1; — uthai . . jimat 46. 3; — arbi gemen. . 
astayot 46. 11; — darethrai fro . . arente 46. 3; — 


memor. . nemor ayent 46. 1; — urvadidyai . . ayent paiti 
34.6; — dazdé atnanhé 46.8; — mbt. . davii .. raga- 
yanhé .. savayoi 51. 9; — nidatem .. stidyai.. rasa- 
yanhe 49. 3; — dyim .. merdédyai .. davii.. nase 
44. 14; — savoi vi dayat 43. 12; — yujén.. merengedy ai 
46. 11; — mizén .. fradanhé 44. 20; — zbaya avarhane 
33. 5: — frakhsné avaimi (?) 44.7; — khinadnméné radem 


29.9; — suyé tastd 49. 9; — aibi moist . . rafedhrat 
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46. 12; — didaresata atnanhée 46.71); — carani .. bad- 
dydi 44. 17°); — addyai gerezdim 51. 17; — varata. . 
verezayot 30. 5; — poi. . khsayeht 44. 15; — fradathai 
asperezata 31.16; — divama (?) mandi 32.1; — casmaine 
héngrabem 31. 8; — casSmainé vyddaresem 45. 8. 

b) Das subjekt wechselt. 

Cf.: moe vicidyar vaocd . . viduyé . . ménca daidyai 31.5; 
— né..vidvand?i vaocd 31.3; — mdi vaocd mén daidyai.. 
vatdydi 44. 8; — thwa sastrai verené 46. 3; — sraidyai 
. . fravaoca 34. 12; — fravakhsya . . sraidyai 45.5; — 
staonhat . . sraosané 50.4; — daresdi . . hyat 43. 16; — 
mrite . . vicidyai 49.6; — dazda . . madzdai 27. 13. 

2. Der dativische infinitiv steht in 13 fallen als objekt 
nach verben, welche »wollen, wiinschen, bitten,.befehlen, lehren, 
gedenken, vermégen« bedeuten. Auch hier kann das logische 
subjekt des infinitivs ein andres sein als das des satzes. — Vgl. 
ai. ugmast gdmadhyai, »wir wollen gelangen«, rgv. 1. 154. 6; 
und: dévdn dcha ydtavé ..agnim ilé »den Agni bitte ich, dass 
er zu den géttern gehe«, rgv. 1. 44. 4. 

a) Das subjekt bleibt das gleiche. 
Cf: Yvas- »wollen«: vasemi . . deredyai 43. 1; — vasti. . 
sravayanhé 29. 8; — vividuyé vasi 43. 9; — vasemi.. 
viduyé 44. 3; — frasriidyai vasti 46. 14; — Vis- »ver- 
mégen«: isai manaydi 43. 9%); — Vda + mén »beherzigen«: 
mén gairé.. daidé 28.5; — V day- »gedenken«: frasayat disa 
43. 7. 

b) Das subjekt wechselt. 
Cf.: Vais- + fra »bitten«: fraesydmahit . . dazdydi 35.5; 
— Vauj/g- + pairi »befehlen«: moi . . pairyaogéa uzireidyar 


1) yat ma dregvao didaresata aéenanhe 
»wenn der ketzer seine blicke auf mich richtet, um mich zu vergewaltigenc. 
2) katha mazda sarem carat haca khsmat 
astim khsmakam yatca mot hyat vakhs aeso 
sarot buzdyai haurvata ameretata 


» Wie, 0 Mazdah, werde ich mir euren beistand erwerben und eure unter- 
stiitzung, damit mein lied wolgemut werde und ich in sicherheit wolfart 
und gesundheit geniesse?« Cf. verf., B.B. 8, s. 209 und unten s. 28. 
Der absichtssatz yat .. a@sO und der ‘infinitiv biézdyai stehen sich syn- 
taktisch vdllig gleich. Dass caé beim ersten glied steht, ist nicht selten. 

3) Aber im indischen steht nach ig- der genitivische infinitiv; cf. age 
. . datob »er vermag zu schenken«, rgv. 7. 4. 6. 


6 _ Chr. Bartholomae, 


43. 12; — Vsah- + fro »lehren«: frd ma sisa .. vaocanhe 
28. 12; — Vkhéa- »lehren«: khsai azsé 28. 5; — VY man- 
»erdenken«: verezyéidyai manta 33. 6. 

3. Der dativische infinitiv vertritt das verbum finitum 
erster, zweiter und dritter person in konjunktivischem oder 
imperativischem sinn. 12 falle. Vgl. bez. des altindischen ge- 
brauchs Whitney, ind. gramm., § 982d. 

a) Er vertritt die 1. sg. konj.; zu ergainzen ahmi. 
Cf.: wzireidyai azém 43. 14; — voizdyai 43. 13: — verez- 
yeidyai 43. 11. 

b) Er vertritt die 2. pl. imp.; zu erganzen sta. 
Cf.: daidyai 51. 20; — thrayeidyai 34. 5; — davdi 28. 3; 
— davoi 51. 9 (oder 1. pl. konj.). 

c) Er vertritt die 3. sg. konj.; zu erganzen as#z. 
Cf.: dazdyai 44.1; — sazdyai 51.16; — por 44. 16; — 
uzuithyor 46. 54). 

d) Er vertritt die 3. pl. konj.; zu erganzen heniz. 
Cf.: sazdyai 30. 2. 

4. Der dativische infinitiv steht zweimal als praedikat nach 
der negation ndit. — Ebenso im indischen, cf. Whitney, ind. 
gramm., § 982c. 

Cf: noit viduyé 29.3; — ndit dibgaidyai 45. 4. 

5. Der dativische infinitiv steht zweimal als erganzung bei 
adjektiven. 

Cf.: frasriidy ai erethwi 46.13; — acistem vaénanhé 32. 10. 

Unklar ist mir die bedeutung der infinitive saidyai 44. 2, 
jaidyai 32.14, atnanhé 32. 16, 


IV. Die lokativischen infinitive. 
Hierher die unter XVI—XVIII aufgefiirten formen. 
Kigentlich lokativische bedeutung scheint nur der infinitiv 


até y. 43. 13 zu haben; cf. 
tém mor data 


daregahya yaos yém nao (?) naécis darst wté 
»ihn (den wunsch) nach dem ewigen leben gewaret mir; wenn 
wir zu demselben eingehen (oder auf dem weg dazu) soll uns 
niemand aufhalten<; d. h. wir wollen anstandslos uber die 
richterbricke zum ewigen heil gelangen. 


*) Der infinitiv steht neben dem optativ khranyat in wesentlich gleicher 
bedeutung. Wortlich: »ihn 6ffentlich auszurufen (ist er); (so) soll er ihn 
bestrafen<, 
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Die tbrigen lokativischen infinitive sind in ihrer bedeutung 
von den dativischen nicht zu scheiden; an einer stelle (43. 1) 
finden sich ein lokativischer (gatdi) und ein dativischer infinitiv 
(deredyai) in gleicher bedeutung nebeneinander. Sie stehen 

1. in finalem sinn: 

a) bei gleichem subjekt: ahma . . dast@ 34. 11); — 
jasaétem ..dazdé 30.4; — kathé anhat 47.4; — cikditares . . 
apayeité 32.11; — varedemdm Ssazitt 46. 16; — casméng 

. abt . . vaenaht 31.13; — a hoithoi . . ni dadat 32. 14. 

b) bei wechselndem subjekt: daddo . . ité 31. 9; — 
zbaya . . gaté 51. 10. 

2. als objekt bei den verben »wollen, bitten« etc.: 

a) bei gleichem subjekt: Yvas- »wollen«: gatdi vasemi 
43. 17); 

b) bei wechselndem subjekt: Yais- + frd »bitten«: 
fro . . sya. . mruité 49. 6; — Ymrav- + antare »unter- 
sagen«: antare .. hakhméng ..mruyé 49.3; — Varj- »ver- 
dienen«: caSmdm arejat 50. 10. 


V. Die akkusativischen infinitive. 
Hierher dam (dan), das in beiden fallen als objekt zu V/ cais- 
»versprechen« fungirt. Cf.: dam. . ctédi 44. 16; — coist .. 
dam 45. 10. 


10. Y. 45. 7. 
yehya sava isaontt rddanho 
yor 2 joa donhareca bavaintica 
ameretaitt asaond urva aeso 
utayuta ya neres sadra dregvato 
taca khsathra mazdao damis ahuro 


Von dem wortlaut der ausgaben weiche ich nur insofern 
ab, als ich in zeile b mit der mehrzahl der handschriften bav° 
statt bv’ lese und in zeile d mit K.5 meres, cf. y. 29.9, y. 34. 2; 
in visp. 18. 2 und g. 3. 6, wo die zeile zitirt wird, steht nars, 
wie auch b, d (Spgl.) zu y. 34.2 bieten. Ich méchte dieser 
lesart noch den vorzug geben. — Zu tbersetzen ist: 


1) Hds. éhma; cf. verf., Z. D. M.G. 38, s. 119. 
2) utayuiti tevisi gator vasemi 
asem deredydai 
»bestand und kraft will ich erlangen und fest behaltenc. 
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»Wenn sie den lon fir ihr tun empfangen — namlich alle 
die gelebt haben und leben werden —, dann wird in ewigkeit 
wolgemut sein des glaubigen seele, immerwarend aber die qual 
des ketzers: so hat es Ahura Mazdah nach seiner macht be- 
stimmt.« 

yehya steht fir yat ahyd. 

isaonti: eigentlich »gelangen werden zu —«. ° 

jvaé bavainti = »lebend sein werden«; cf. y. 33. 10: 
yao zi donhare ydosca henti yaosca . . bavaintt. 

aésa- gehért mit ai. isird- zusammen, cf. Hibschmann, 
Z.D.M.G. 27, s. 460. Die bedeutung »wolgemut« passt auch 
y. 9. 20, 41. 4 und 43. 10, wo es mit amavant- (»kraftig und 
wolgemut«) verbunden ist, sowie y. 44. 17'). 

Zeile d eigentlich: »die qualen (ntr. plur.) des unglaubigen 
inannes werden in permanenz sein«. 

dams wird auch in y. 31. 7 mit dem akkusativ konstruirt, 
cf. hvd khrathwa damis asem »derselbe setzte nach seiner ein- 
sicht das heilige recht fest«; vgl. Roth, yacna 31, s.7. Sollte 
ursprtinglich auch an unserer stelle khrathwa gestanden haben? 
Vgl. y. 34. 11, wo die hdss. zwischen khrathwa und khsathra 
schwanken. 


11. Y. 46. 12. 
yat us asa naptyaesi naf Suca 
tiirahya jén fryanahya aojyacsa 
armatois gaethao fradd thwakhsanha 
at 78 vohi hém atbi moist mananha 
aé&ibyo rafedhrar mazddo sastt ahuro 


1) yated mot hyat vakhs aéso »und dass wolgemut mein lied erschalles ; 
cf. hinvand vacam isirdm usarbidham rev. 9. 84.4. Der infinitiv baidyai 
der folgenden zeile kann natiirlich nicht, wie Geldner, K. Z. 27. 244 will, 
zu bud- gestellt werden, sowenig wie meraZdyai in y. 44. 14 21 mard- 
(ebenda s. 232); d + d ergibt eben unter allen umstinden — auch nach 
r, ct. verezdais = ai. vyddhais — nur 2d, nie Zd. Ich ziehe es zu ai. 
bhuj-, wozu ich B.B.8, s. 232 auch buzvaite (hds. bezvaité) y. 40. 3 ge- 
stellt liabe, und tibersetze: »und dass ich in deiner hut wolfart und ge- 
sundheit .geniesse nach deiner " Verheissung fiir den, der am rechten glauben 
festhalt«. Zu meraidyai vel. vert, B-B. 8, 8231 und oben, s. 16. — 
Die B.B. 8, s. 232 gegebene iibersetzung von y. 40. 3 ist zu berichtigen; 
daregai tzyat buzvaité hakhmaine besagt »zu dauernder, kraftiger und 
nutzbringender gemeinschaft«. — Auch biastis y. 48. 8 gehdrt hierher. 
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In der zeile b bieten die handschriften das wort ugjén. 
Das metrum verlangt aber ein einsilbiges wort. Wir haben es 
also mit einer jener miissigen wiede erholungen vorausgehender 
prapositionen zu tun, wie sie in den hymnen so haufig vor- 
kommen, cf. verf., die gida’s, s. 14. Es finden sich aber diese 
wiederholungen nur vor formen des verbum finitum; folglich 
muss auch jén eine solche sein'). Justi, handbuch, s. 121a 
fasst jén als 3. sing. aor. akt.zu 1) zan- »erzeugen, gebiaren<, 
vgl. auch s. 136b, s. v. 1 ¢a#ra-, und tbersetzt »entsteht«; so 
auch Geiger, ostiranische kultur, s. 194. Dagegen lasst sich 
einwenden, dass jén ja doch nur »erzeugt« bedeuten kénnte, nie 
»entsteht«; dann aber dass es seines anlautenden 7 wegen tiber- 
haupt nicht wol zu zizanat, zayzité u.s. w. gehdren kann. Es 
ist daher mit Spiegel, kommentar II, s. 376 an jam- »>kommen« 
anzuschliessen. Dass das richtig, ergibt sich aus y. 60. 2, wo 
die worte us . . . jamyat asem mit us asa . . jén unsrer stelle 
zu vergleichen sind. Was nun die form unsres jén anlangt, so stelle 
ich den ausgang -én dem ausgang -éng in déng etymologisch gleich; 
beide schreibungen halte ich fiir versuche nasalirtes e darzu- 
stellen, cf. verf., die ga9a’s, s. 76, n.4. Nun glaube ich arische 
forschungen I, s. 70f. erwiesen zu haben, dass zd. déng dem 
ai. dan direkt entspricht und dass beide ein arisches. *dqs aus 
dam -+- s voraussetzen. Danach nehme ich jén als vertreter 
von ar. *jqs aus jam + s und fasse es als 2. sing. aor. akt. von 
V glam- »kommen<. Im rgveda entspricht 4-gan, d-gan 3. 37. 10, 
10. 29.4. Auch fradd der dritten zeile ist einfach 2. sing. 
praet., wie in y. 34. 14. Die bedeutung von us jam- an unsrer 
stelle ist »auf kommen, erstarken<. — Vgl. noch oben s, 12 ff. 

Das adjektiv agjya- gehért wol zu aoj- »evyeoFar«; doch 
kénnte es sich auch zu aojah- stellen wie ai. dkya- zu dkas-, 
also »stark, gewaltig< bedeuten. Die verbindung naptyacsa 
nafgsuca entspricht dem sinn nach dem ai. tokéSu tdnayesu 
rgv. 7. 46. 3. 

Ueber die bedeutung von hém aibi moist sollte eigentlich 
kein zweifel bestehen kénnen. Aus y. 46. 4: yas-tém khSathrat 

. moithat jyateus va »wer ihn der macht oder des lebens 
beraubt« und y. 53.9: ka asava ahurd yé 7 jyatéus hémithyat 
vasé itdisca »wo ist der heilige gott, der sie des lebens und der 


1) Das gleiche gilt von acam y. 48. 9c: cf. verf., gaga’s, s. 124 und 
unten s. 31. 
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freiheit beraube« ergibt sich fiir die wurzel maith- klar genug 
die bedeutung »hinaustossen aus+, berauben«; cf. Hibschmann, 
zur kasuslehre, s. 2401). Wer an unsrer stelle unter 75 2u ver- 
stehen und welcher ablativ zu erginzen sei, erhellt aus der 
vorhergehenden strophe (y. 46. 11), wo es heisst: khsathraas 
yujén karapand kavayasca »afterpriester und afterkénige haben 
sich der herrschaft bemichtigt, haben die macht erlangt«. Der 
zu erganzende ablativ ist also khsathrat und 7§ bezieht sich 
auf die vorgenannten karapano kdvayasca. Das subjekt zu 
moist ist nattrlich das folgende mazdao ahurd. Vgl. auch 
y. 49. 1d und verf., B.B.8, s. 205 und 207. 

Schwierig ist sastz (K.4). Geldner, studien I, s. 34 tber- 
setzt »gibt persdnlich (rafedhrai) seine befehle«; Anlich Justi, 
handbuch, s. 290b. Aber sawih- = ai. gans- wird im prasens — 
thematisch flektirt, cf. gd. séfghaitt = ai. cdnsati, und sastt 
zu ai. ¢as- zu stellen geht nicht an?). Ich sehe nur die eine 
méglichkeit: sas¢z als instrumentalform aus sastay- (= ai. gastdy-) 
»verkiindigung, verheissung« zu fassen °). 

Nach diesen bemerkungen tibersetze ich: 

»Wenn aber du, o Asa, bei den rtimenswerten sénen und 
enkeln des Turaniers Fryana fuss fassen und (dort) durch deine 
fiirsorge das gottesfiirchtige volk mehren wirst: dann wird sie 
(die ketzerischen priester und fiirsten) Ahura Mazdah durch 
.den frommen sinn (der macht) berauben, um diesen hier (den 
gottesfiirchtigen) beizustehen nach seiner verheissung.« 

D. h. wenn erst die ware religion beim turanischen volk 
eingang finden wird, dann wird auch die macht ihrer ketzerischen 
firsten und priester gebrochen werden. Vel. y. 49. 11 und 
verf., B. B. 8, s. 296. 


1) In v. 4. 3 ist mit Geldner, studien I, s. 95 maéthanahé zu lesen. 
Die Geldner’sche tibersetzung von hém aibt moist in studien I, s. 34 ist 
mir unverstandlich. 

*) Die betreffenden angaben in meinem handbuch der altiranischen 
dialekte, § 292, 297 und 301 sind zu berichtigen. Der stamm sah- ist 
schwacher aoriststamm zu samh- (§ 335); dazu gehdrt sahyat (§ 339). Die 
form sasiz ist ganz zu streichen. 

8) So auch in y. 30. 8: »Und wenn jene frevler die strafe treffen 
wird, dann wird von dir, o Mazdah Ahura, die macht aus gnaden denen 
tibertragen werden nach deiner verheissung, welche dem Aga die Drudz 
in die hande lieferten (d. h. der warheit oder der waren religion den sieg 
liber die lige oder die religion der ketzer verschafften).« 
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Ausser an dieser stelle wird Fryana in den hymnen nicht 
mehr genannt; auch ¢a@ra- findet sich nur hier. Im jiingern 
avesta wird zweimal ein Yoista aus dem geschlecht der Fryana’s 
(yoisto') yd frydnaném = pehl. yost i fryand, cf, yt. 5. 81, 
13. 121) erwant, der die 99 (oder 33) ratselfragen des Akhtya 
(pehl. akht) lést; vgl. Haug, the book of Arda Viraf, s. 205 ff. 
Als fromme Turanier werden Frarazi und Ard%anghat ge- 
priesen, cf. yt. 18. 113 und 123. 


12. Y. 48. 9. 
kada vaéda yezt cahya khsayatha 
mazda asa ychya ma aithis dvaetha 
eres mot ticim vanhéus vafus mananhd 
vidyat saosydas yatha hoi asis anhat 


In der dritten zeile bieten die handschriften erezicam. Dem 
metrum gemiass ist ereZ als mUssige wiederholung zu streichen 
und eben desshalb aicém als form des verbum finitum zu fassen; 
cf. oben s. 29. Es ist, wie schon gaa’s, s. 124, richtig an- 
gegeben, 3. sg. imp. med., mit dem suffix -am gebildet, wie ai. 
duhaim, cayam und vidam; cf. Whitney, ind. gramm., § 618, — 
Ich tbersetze: 

»Wann werde ich erkennen, ob ihr auch wirklich tber all 
die macht habt, o Mazdah, von denen mir verderben droht? 
Rechte kunde werde mir tiber das, was dem frommgesinnten 
bestimmt ist. Lass deinen propheten wissen, ob ihm (sein 
werk) gelingen wird.« 

yezt cahya ... yehya »ob. . tiber jeden beliebigen . . 
von welchem . .«. 

dvaétha ist hier wie auch y. 32. 16 adjektiv = »>er- 
schreckend, bedrohend«, wird aber mit dem kasus des verbums 
konstruirt. Jedenfalls gehért es mit thwydm yt. 10. 23, 37 und 
thwydstemazsu v. 2. 23 zusammen; doch sollte man freilich statt 
thw entweder dw oder ¢b erwarten. Im griechischen vergleicht 
sich dsidw = *dedfoa (Mahlow, K. Z. 24, s. 294). 

vafus: »bestimmung«; vgl. noch y. 29. 6. 

saosyant-: eigentlich »heilsbringer«; so werden in den 
githa’s die genannt, welche fiir ausbreitung der zarathuStrischen 


1) Die lesung ist unsicher; vielleicht yaosta-? 
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religion taitig sind; cf. y. 48. 12, 53.2 und verf., Z.D.M.G. 38, 
s.120f. Zur spateren bedeutung vgl. besonders y. 24.5, 26. 10. 


13. Y. 50. 3. 
atca ahmai mazda asé anhaits 
yam hoi khsathra vohuca coist mananha 
yé né asors aojanha varedayaeta 
yam nazdistam gaethim dregvao bakhsaite 


In zeile ¢ lese ich né statt des handschriftlichen na@1). Ich tbersetze: 

»Dem warlich wird sie durch Mazdah zu teil werden — 
denn ihm hat er sie in seiner macht und gnade versprochen —, 
der unser hab und gut mit kraft gegen das nachbarland ver- 
teidigt, das der ketzer inne hat.« 

Das subjekt avhait? ist gaus ranyd skeretis »die glick- 
bringende kuh«; cf. die vorhergehende strophe. Sollte ranyo 
skeretig nicht auch in der oben s. 6f. angedeuteten weise aus 
ranyas-keretis verderbt sein? Dann wiirde sich ranyd skeretis 
zu ai. ranakrt anlich stellen wie vanhazdao zu ai. vasuddim, 
ap. vahyazdatahya zu av. vohudatahé. 

yam steht fir yat him »weil er siex; anders Geldner, 
studien I, s. 135 f. 

varedayaéta: ich nehme vard- im sinn von »etwas (akk.) 
abwehren von (abl.), etwas (abl.) verteidigen gegen (akk.)«; 
vgl. var-. Mit der gew6nlichen bedeutung »mehren« wird man 
schwerlich auskommen. 

asois : asis bedeutet mehrfach »das von den géttern dem 
menschen beschiedene (Var-)«<, vgl. y. 9. 3: ka ahmai asis 
erendvi cit ahmdi jasat dyaptem »welches los wurde ihm (dafiir) 
beschieden, welche belonung wiirde ihm (dafir) zu _ teil?«; 
ebenso y. 52.3: yatha nd mazistaosca vahistaosca ¢raéestaosca 
asayo crenvanté »damit uns die herrlichsten besten und schénsten 
lose beschieden werden«. asis ist also »irdisches los, irdischer 
besitz, hab und gut«; vgl. y. 43. 1 und y. 50. 9. 

yam nazdistam gaetham fir nazdistim gacthim yam. Zum 
ganzen ausdruck vgl. y. 33. 4. 


14. Y. 50. 4. 
at vao yazan stavas mazda ahura 
hada asa vahistaca mananha 


1) Auch die tradition hat danman. 
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khsathraca ya ts stdonhat a paithi 
akao aredréng demané gard sraosané 
In zeile c lese ich 78 statt 780. — Ich tibersetze: 


»Euch will ich preisend opfern, o Mazdah Ahura, sammt 
dem ASa und dem Vohumanah und dem Khiathra, auf dass 
das gebet eurer getreuen auf seinem pfad zu den himmels- 
raumen gelange und im paradies erhérung finde.<« 

w$: 7280 kann nur nom. plur. sein; dessen korrektur in 


empfiehlt sich aus metrischen und syntaktichen griinden; 
ist nom. sing. zu 72-; cf. verf., B. B. 8, s. 295. 


sl Sl 
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a@kao: ist akk. plur. von a@ka- ntr. »himmelsraum«, wie 
in y. 60. 11. In y. 48.8 und 51. 13 dagegen ist akau als lok. 
sing. zu lesen; vgl. verf., B. B. 9, 4. heft. 

aredréng: fasse ich als gen. plur. mask., wie daévéng y. 49. 4, 
cf. verf., B. B. 8, s. 213. Die bedeutung von aredra- ist nicht 
eben leicht zu bestimmen. Justi gibt an: »1. gabe, darbringung, 
lon; 2. opfrer, spender«. Aber das wort ist tiberall adjektiv. 
Geldner tibersetzt beliebig; bald »rechtschaffen«, bald »wacker«, 
bald »willfarig« ; cf. K.Z. 25. 383, 496, 538 zu yt. 5. 19, 10. 65, 
13.32. Mit »getreu«, sowol von menschen als von géttern 
gesagt, kommt man am besten aus‘). 

sraosané: »zur erhérung<; infinitiv von [Vsrav-. Zu vegl. 
die vedischen infinitive auf sani bei Delbritick, altind. verbum, 
s. 297. 


demané gard: Die gebete werden zum paradies, der wonung 
Ahura’s, emporgesandt und dort von ihm entgegengenommen, 


1) Aber in y. 48. 8: 

ka@ thwot asa akdu aredréng isyu 

vanhéus manyeus Syaothnanam javaro 
muss aredréng akk. plur. sein. Vielleicht ist zu tibersetzen: »Werde 
wirklich ich zu deinen getreuen im himmel gelangen, wenn ich mich der 
werke frommer gesinnung befleissige?« ¢thwot, der pronominal flektirte 
nom. plur. mask., wiirde demnach als akk. plur. gebraucht sein, wie im z. 
und ap.; ef. verf., handbuch, § 263f. Fiir javara- gibt Justi die bedeu- 
tung »lebend« an, wonach es ai. jivala- gleichzusetzen ware ; cf. J. Schmidt, 
K. Z. 25, s. 67. Ich weiss aber mit dieser bedeutung nichts anzufangen. 
Ich stelle és zu ai. jundti und verweise auf java yt. 5. 63 und jva yt. 13. 
18, wozu Geldner, K. Z. 25, s, 555, n. 19. 
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bzw. erhért. Cf. y. 45. 84), 54. 152) und yt. 10. 32, wo Mithra 
angerufen wird, den vermittler zu bilden. 


15. Y. 50. 6. 


yé mazdao mathra vacim barattt 
urvathd asa nemanha zarathustro 
data khratéus hizvd raithim stor 
ahya razéng vohti sahit mananha 


In der ersten zeile bieten die handschriften yé mdathra 
vacim mazda baraitt. Durch die von mir vorgenommene kor- 
rektur wird nicht nur dem metrischen defekt in der ersten halb- 
zeile abgeholfen, sondern auch der sinn wesentlich verbessert. 
Mit dem vokativ mazda weiss ich nichts anzufangen. — In der 
dritten zeile haben die handschriften mahya@ statt ahyd, cf. 
unten. 

mathra nehme ich nicht als instr. sing. oder akk. plur. zu 
mathra-, sondern als nom. sing. zu mdthran- »prophet«, von 
dem schon in der vorhergehenden strophe die rede ist. Von 
mathrad mache ich mazdao abhingig. Zarathustra nennt sich 
den »propheten des Mazdah« und den »freund des AsSa«; 
cf. zeile b. So auch y. 28. 8. 

urvathd asa: cf. die synonymen ausdrticke asa huzéntus 
y. 49. 5, asa hus hakha y. 32.2, asa . . hus hakhaim y. 46. 13. 

vacim baraitt . . nemanhad: eine reminiszenz an diese stelle 
findet sich yt. 10. 85: yatcit nemanha vacim baraiti yat gaosacit. 
Vgl. auch y. 31. 12 und rgv. 10. 177. 2. 

data: fasse ich als nom. sing. des nom. ag. = ai. dhatd, das 
mit dem kasus des verbs (akk.: raithim) konstruirt ist. 

raithim: setze ich gleich ai. rathyam, akk. sing. zu rathi- 
m. »wagenlenker«; beide sind dreisilbig zu lesen. raithi- scheint 


1) tém nit staotais nemanhod a vivareso 
nuh zit casmainé vyadaresem 
vanhéus manyéus syaothnahya ukhdhahyaca 
vidus asa yém mazdam ahurem 
at hoi vahméng demané gard nidima 
>Ihn verherrliche nun in demut mit preisliedern, — denn jetzt habe ich 


ihn deutlich erschaut — ihn, den Mazdah Ahura, frommer gedanken, 
werke und worte ernstlich eingedenk. Ihm lasst uns lobgesinge nieder- 
legen im paradies,« [¢. vyad. eig. »ausfindig gemacht ihn zu schauen«.| 

*) Cf. Geldner, ‘studien I, s. 135, Aber die dort vorgeschlagene fassung 
von jasat paouruyd ist doch sehr problematisch. 
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das einzige maskuline 7-thema des avesta zu sein. — Zum aus- 
druck khratéus hizvd raithim »lenker des willens und der zunge 
(des denkens und redens)« ist ai. daksasya rathyam rev. 9. 16. 2, 
rathyo nas taninam . . déksasya vdcasd rev. 6. 51. 6 u. a. zu 
vergleichen. Uebrigens ist der akkusativ raithim sowol zu data 
als zu sa@hit zu beziehen. 
razéng: akk. plur. ntr. zum thema rdzan-, woraus auch 

rasnam y. 34.12 und rasna y. 46.5; die arische grundform 
ist *razdn; vgl. verf., B. B. 8, s. 209. Ueber dessen verhiltniss 
zu rdzar- cf. verf., handbuch, § 247. — Die bedeutung des worts 
ist schon von Justi richtig bestimmt worden. Sie ist »heiliger 
brauch, ritual, zaeremonie«, der inbegriff der beim opfer vor- 
zunehmenden handlungen. Den gegensatz dazu bildet staoman- 
»der mit der opferhandlung verbundene gesang«; staomdca ra- 
zareca yt. 13. 157 heisst also »opfergesang und -handlung«. 
Auch yasna- bedeutet zunichst nur opferhandlung, wird aber 
dann auch als ausdruck fiir den gesammten gottesdienst und 
alles, was dabei vorkommt, verwandt. Die eigentliche be- 
deutung von yasna- tritt z.b. noch hervor in y. 33. 8, wo 
yasnem und staomya vacdo gegentbergestellt sind; cf.: 

fro moi (fra) voizdiim aretha ta 

ya vohi Syavar mananha 
yasnem mazda khsmavato 
at va asa staomya vacio 

»gedenket meiner, darum dass ich frommen herzens eure opfer- 
handlung vollziehe und nach dem brauch eure opferlieder 
(singe)«. Ebenso stehen sich in y. 30.1 staota und yésnya 
»was beim opfer zu singen und zu handeln ist« gegen- 
liber — cf.: 

at ta vakhsya wento 

ya mazdatha') hyatcit vidusé 
staotaca ahurat & (?) 
yesnyacad vanhéus mananho 

»nun will ich denen, die danach begehren, alles verktinden, 
was”) der verstandige beherzigen soll: die opferlieder und opfer- 
handlungen, die der fromme dem Ahura weiht« (eigentlich: 


1) Hds. mazdatha, mazda thwa; cf. y. 45.1 und verf., B. B. 8, 
s. 209 f. 
2) ya . . hyatctt wie yahmai . . kahmdicit y. 43.1, 44.16, yé.. kascit 
y. 49. 5. 
3* 
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»was fiir Ahura von seiten des frommen sinns beim opfer zu 
singen und zu handeln ist«) — und in y. 34.6 yazemnasca und 
stavas »opferhandlung und lied (euch) weihend«. — handautis 
staotandm ycésnyandm ist »die-sammlung der opferlieder und 
ritualvorschriften«; vgl. auch yt. 10. 122. 

sahit: Man hat friiher simmtliche aus athematischen pra- 
sensstiimmen gebildeten formen mit ~ vor dem personalsuffix 
fiir optative ausgegeben; so auch verf., altir. verbum, s. 136. 
Dass daidhitem in y. 5%. 17, yt. 13.76 nicht optativ-, sondern 
indikativform sei, und einem ai. *dadhitém — d. i. dhattdm, 
cf. dadhisvd, dadludhvidm, dadhidhv?; so mit Whitney, ind. 
gramm., § 669 — entspreche, ist schon in meinem hand- 
buch, § 303 bemerkt. Nach der syntax ist an beiden stellen 
eine andre fassung durchaus unméglich; cf. verf., altir. verb., 
s. 216. Aber auch von den tibrigen formen wird noch manche 
als indikativ zu nehmen sein. So z. b. sehe ich keinen grund, 
warum man in dem satz y. 60.7: ma& yavé wmat nmdnem . . 
gareno fra zahit die verbindung md. . zahit nicht direkt einer 
ai. ma .. *jasit gleichstellen sollte. Ist ja doch die konstruktion 
des prohibitiven ma mit dem augmentlosen prateritum von alters 
her die normale und in den gatha’s sogar noch die allein 
Ubliche; vgl. ma cis . . gist@ y. 31. 18, ma evidvao aipi déba- 
vayat y. 31. 17, ma dus khsathra khsainta y. 48. 5. — Wie 
zahit, so fasse ich jetzt auch vainit y. 60.5 als indikativform 
des aorists; vgl. vaniststa rgv. 1. 127.7 und vanisat athv. 20. 
132. 6, 7, wozu die 3. sg. ind. akt. nur vanit = av. vainit 
lauten kénnte. — Als indikativische prateritalform nehme ich 
endlich auch unser sahif. Es ist entweder, wie vainzt und 
zahit, 3. sg. akt. des 7s-aorists oder, wie ai. ds? etc., 3. sg. akt. 
des imperfekts. Ich ziehe letztere fassung vor, weil die wurzel 
sdh- ihren aoriststamm sonst in andrer weise bildet, und zwar 
— was man bisher ganz tibersehen hat — in vdlliger tiberein- 
stimmung mit ai. Y¢ds- nach der zweiten indischen klasse, 
welche ¢@ an die schwache wurzelform anfiigt. Wie sich im 
ai. Zum prasensstamm ¢as- der aoriststamm ¢isa- stellt, so im 
av. zu sdh- das aoristische s7Sa1), cf. sisa@ y. 28. 12, 34. 12, 


) Das man falschlich zu ai. giksa- gestellt hat; so Justi, verf. im 
handbuch, § 280, und jiingst noch Hiibschmann, Z. D. M. G. 88, s. 430, 
Ai. ¢tksa- ist im av. durch stkhsa- vertreten; cf. asikhso v. 18. 5. 
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sisoit_ y. 43. 31). — Die konstruktion mit dem doppelten akku- 
sativ (raithim und razéng) ist bei sah- die regulare; vgl. 


y. 45. 6: 

ahya khrati fro ma sasta vahista 
»mit seiner geisteskraft lehre er mich das, was das beste ist«; 
y. 43. 3: 

yé nao erezits savanhd pathd sisoit 


»der uns die rechten pfade zum heile lehrt«; y. 34. 12: 
s?sa ndo asa patho 
vanhéus gaéténg mananhd 

»lehre uns recht die glticklichen pfade der frommen gesinnung« 
(cf. verf., Z.D. M. G. 38, s. 120). 

mahya rdzéng: wie die handschriften bieten, ware »mez 
ritualia« und miisste statt ma razéng »mea ritualia« gebraucht 
sein. Man erwartete wenigstens mand rdzéng, das personliche 
pronomen statt des possessiven; aber auch diese verbindung 
ware gegen den sprachgebrauch der gatha’s. Die nichtenkli- 
tischen genitive der persdnlichen pronomina erster und zweiter 
person finden in den hymnen — mit einer einzigen ausname — 
nur dann verwendung, wenn sie von einem verbum abhangig 
sind. Sonst steht unter allen umstanden, ebenso wie im 
lateinischen, das pronomen possessivum. Die einzige ausname 
ist: statt des akk. mask. und nom.-akk. ntr. des pron. poss. 


1) Auch datdit y. 28.3, 48. 14, 46.2 wird der syntax entsprechend 
als indikativ zu erklaren sein; unregelmassig bleibt die form auf alle 
falle; daidit : dadat = minit athv. 6. 110. 3 : minat. — Die form vyd-] 
mrvita y. 12. 6 entspricht zwar laut fiir laut dem ai. bruvitd; gleichwol 
ist die méglichkeit, auch sie als praeteritalform zu nehmen, nicht direkt 
abzuweisen. Dem aktiven ai. bravit entspricht im av. allerdings mraot ; 
doch ist dies nach der metrik mehrfach zweisilbig zu lesen (cf. Geldner, 
metrik, s. 3; verf., gada’s, s. 6), und dann vielleicht aus *mravit verderbt; 
es wire das noch nicht das schlimmste, was die rezensenten dem text 
angetan haben. Ein *mravit aber konnte wieder leicht ein mediales 
mrvité hervorrufen, eben die in frage stehende form, wie umgekehrt im 
ai. minita ein minit. Die syntax begiinstigt diese fassung ganz entschieden; 
denn »der optativ von der wiederholten handlung in der vergangenheit« 
(verf., altir. verbum, s. 211 und 216) ist doch nur ein postulat der ver- 
zweiflung. Beztiglich dakhsayaéta an der gleichen stelle verweise ich auf 
Geldner, studien I, s.136f. Die stelle v. 19. 1f. ist korrupt, und in 
yt. 22. 13f. kénnen die optative kondizionale bedeutung haben; »ange- 
nommen z. b.. du hattest einen — gesehen, da wiirdest du dich hingesetzt 


haben .. .« 
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der 2. pers. sing. wird der gen. sing. des entsprechenden pron. 
pers. gebraucht. Und der grund dieser ausname ist leicht er- 
sichtlich: sie beruht auf dem prinzip der deutlichkeit. Der 
betr. kasus des pron. poss. fallt mit dem nom. sing. des pron. 
pers. zusammen; beide wtirden ¢wm lauten mussen. 

Man sagt also: . . toc . . ratus§ »deine bestimmungs, 
y. 29.2; — .. mot urva »meine seele«, y. 50.1;.— . . vé 
urvatad »eure gebote«, y. 31. 1; — .. né . . sdsnao »>unsre 
lehren«, y. 29. 81); — ferner: yat . . rapém tava »dass sie an 
dir festhalten«, y. 51. 18 (cf. Geldner, studien I, s. 30); — 
tava rafend »deine hilfe<, y. 43. 14; — tava khsathrem »dein 
ist das reich«, y. 53.9; — tavaca hakhema »deine genossen- 
schaft«, y. 40.2; — tavaca sarem »deine obhut«, y. 41. 6. 

Dagegen: thwot .. datnad »deine religion«, y. 44. 11; — 
thwoi as armaitis thwé . . as khratus »dein war das wol- 
wollen, dein die einsicht«, y. 31.9; — thwor ditdonhd »deine 
boten<, y. 32. 1; — thwdi.. aredréng »deine getreuens, y. 48.8; 
— thwoi staotarascad mdthranascad »deine singer und pro- 
pheten«, y. 41. 5; —. thwa sava »deine woltaten«, y. 44. 
12; — thwa khsathra »deine reiche«, y. 51.4; — thwahmai 
athré »deinem feuer«, y. 43.9; — thwahmat . . manyéus haca 
»aus deinem geist«, y. 28. 12; — thwahmat athrasca mananhasca 
»als dein feuer und sinn«, y. 46. 7; — hanare thwahmat zaosat 
»one deinen willen«, y. 4%. 5; — thwahya donhd »deines 
mundes«<, y. 31.3; — thwahyd mathrand »deines propheten«, 
y. 32. 13; — thwahya . . urvatahya >deines gebotes«, y. 34. 8; 
— thwahya . . vidusd »deines kenners«, y. 34.9; — thwahya 
. . thro »deines feuers«, 43.4; — thwahya khratéus »deiner 
einsicht«, y. 43. 6; — thwahya .. sérhahya »deiner lehre«, 
y. 44. 14, 48. 12; — asdis thwahydo »deiner belonung«<, y. 48. 8; 
— thwa donha »mit deinem mundex, y. 28. 12; — thwa 


*) Aber ndo und vwdo werden nur als akkusative gebraucht. In 
y. 29. 11: ahur& ni nado avaré ist undo als objektsakkusativ von avaré 
abhangig zu machen. In y, 31. 20, 34.5 ist nach v. 5. 62, bzw. K 5 va, und 
in y. 45. 9 nach K 4 verezényao zu lesen. Die tibersetzung von y. 48. 13 
bei Geldner, drei yasht, s. 137 ist nicht ganz korrekt; cf. oben, s. 26. 

Umgekehrt werden né und vé in den gatha’s nie akkusativisch gebraucht; 
auch vé in y: 49. 12 ist dativ; vg]. Hiibschmann, zur kasuslehre, s. 218. 
Und wenn in y. 58 né und néo promiscue gebraucht werden, so ist das 
eben nur ein beweis, dass die sprache dieses stticks der der gatha’s 
kiinstlich nachgebildet ist. 
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mainyé »durch deinen geist«, y. 43. 2; — thwa mananha 
»nach deinem sinn«, y. 31. 11; — thwa athra sukhra »durch 
dein rotes feuer«, y. 31. 19, 51.9; — thwa hunara »nach deiner 
weisheit«, y.43.5; — thwa khSathra >durch deine macht, y. 43. 
14; — thwa .. séngha »nach deiner verheissung«, y. 44. 16; — 
thua khrathwa »mit deiner einsicht«, y. 53.3; — thwahmi (a) 
khSathroi »in deinem reich«, y. 32. 6, 34.10, 43. 138, 49.5, 8; — 


thwahmi . . vicithdi »in deiner entscheidung«, y. 32. 8; — thwa- 
hmi . . zaosé »nach deinem willen«, y. 33. 10; — thwahmi 
khratau »in deinem willen«, y. 48.4; — thwahmi a dam >in 


deiner wonung«, y. 48.7, 49. 10; — thwahmi rafnahi »in deiner 
hut«, y.41.4; — thwahi gaéthahi »bei deinen wesen«, y. 43.7; 
— — ferner: mé urvd »meine seele<«, y. 29.5, 44.8; — mé. 

thraté »mein schiitzer«, 50. 1 '); — mahmdi.. avanhé »zu meiner 
hilfe«, y. 50.7; — manyéus mahyd »meines geistes«, y. 32.9; — 
mahydo cistois »meiner erkenntniss«, y. 44.10; — mahydo istois 
»meines schatzes«, y. 46. 18; — a8d¢s mahydo >ineines besitzes«, 
y. 50.9; — — ferner: drigam yusmakem »euren hilflosen<, 
y. 34.5; — khsmakem varem »euren willen«, y. 46. 18; — 
khSathrem khsmakem »eure herrschaft«, y. 51.2; — khsmakam 
hucistim »eure einsicht«, y. 34. 14; — asttm khsmakam >euren bei- 
stand«, y. 44. 17; — khsma. . avanha »eure hilfen<, y. 50.5; — 
yusmakai mathrané »eurem propheten<, y. 50.5; — khimakac.. 
vahmai »zu eurem preis«, y. 50. 10; — khsmaka khsathra »durch 
eure macht«, y. 34.15; — vahmahyd yismakahya@ »eures rums«, 
y. 50. 7; — khratéus khsmakahya »eures geistes«, y.49.6; — — 


1) So richtig bei Geldner, studien I, s.161; gegen verf., B. B. 8, 
s. 207. Die richtige begriindung aber fehlt. Dass der genitiv mana in 
den gatha’s nicht vorkommt, ist nur zufall. mat, das Geldner, a. a. o., 
fiir dessen substitut ausgibt, ist in y. 50.8 = ai. smad, cf. verf., B.B. 8, 
s. 224f., in y. 44. 15 aber deutlich ablativ und abhangig von pot, dem 
infinitiv von V pa-. Geldner tbersetzt: 
yezt ahya asd por mat khsayehr 
mit »wofern du mich hier wirklich zu schiitzen vermagst«. »Mich« ist 
aber doch der akkusativ! Und ahya? di mat heisst vielmehr »abzu- 
halten von mirs, cf. y. 46.4: pat fro rentois; y. 46.8: hujyatois paydt; 
y. 32.13: pat daresat. Ich tibersetze: »(Das frage ich dich, tu mir rechte 
kunde, o Ahura,) ob du wirklich tiber ihn macht hast, (ihn) von mir ab- 
zuwehren«; ygl. die parallelstelle y. 48. 9 (oben s. 31): 
kad@ vaéda yezt cahya khsayatha. 
»Ueber ihn«, d. i. tiber den ketzerischen feind, von dem in den drei vor- 
hergehenden strophen die rede ist. 
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endlich masyéng . .ahmakéng »unsre menschen« (?), y. 32. 8; — 
viréng ahmakéng >unsre minner«, y.45.9; — ahmakéng . . urund 
»unsre seelen«, y. 39.1; — ahmakais azdibis »mit unsern lei- 
bern«, y. 37. 3%). 

Die verbindung von mahya mit dem folgenden razéng ist 
somit unméglich. Ebenso unméglich ist auch der Justi’sche 
vorschlag (handbuch, s. 219), mahya mit sah2t zusammen zu 
konstruiren; sa@h- wird eben nur mit dem akkusativ verbunden. 

Aber ganz abgesehen von diesen syntaktischen schwierig- 
keiten: was sollen wir tiberhaupt an unsrer stelle mit einem 
pronomen der ersten person anfangen? Von einer ersten 
person ist in der ganzen strophe nichts zu finden; Zarathustra 
spricht zwar von sich, aber durchaus in der dritten person, 
wie auch in y. 47. 6; cf. verf., Z.D. M. G. 38, s. 130. Ich stelle 
daher statt des handschriftlich tiberlieferten mahya razéng viel- 
mehr ahya rdzéng in den text, d. i. »seine opfergebrauche<, und 
beziehe ahya auf das subjekt des satzes data,’ wodurch sich ein 
vorzuiglicher sinn ergibt. Der gleiche gebrauch von ahya@ findet 
sich noch y. 31. 12: 

athraé vacim baraiti...... 
ahya zaredaca mananhaca 
»da lasst seine stimme erschallen ... . jeder nach seinem herzen 
und sinn« (Roth); ferner y. 47. 5: 
hanare thwahmat zaosat dregvao bakhsaitt 
ahya syaothnais akat a@ Syas mananho 
»gegen deinen willen geniesst sie der ketzer, der sich in seinem 
tun dem Akamanah (der schlechten gesinnung) anschliesst«; 
und y. 45. 6: 
yehya vahmé vohii frast mananha 
ahya khrati fro ma sasti vahista 
»zu dessen preis ich mich mit dem frommen sinn_ beraten 
(cf. y. 47. 3, 49. 2), der lehre mich mit seiner geisteskraft das, 
was das beste ist.< — Statt ahyad wird auch der betr. kasus 
des possessivpronomens qga- gebraucht; cf. y. 33. 14, 46. 4, 
51.13. Dagegen wird azsam nie auf das subjekt bezogen. 
Nach diesen bemerkungen tibersetze ich: 


1) n@ mando y. 45. 2 heisst nicht »unsre gedanken«. Ein pron. poss. 
na- >unsrige gibt es nicht. Es ist vielmehr entweder — trolz der pehlevi- 
iibersetzung — mit K 6 ndmando zu lesen (ein nom. plur. wie masdndo) 
oder né manao her zu stellen. 
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»Der als prophet des Mazdah in andacht seine stimme er- 
schallen lasst, der freund des ASa —: der ihn, den Zarathustra, 
dem volk zum lenker der gedanken und worte bestellt hat, der 
(Mazdah) hat ihn auch in gnadiger gesinnung seine opfer- 
gebrauche gelehrt.« 


10. cay BOOs 9 
tats vao yasnars patti stavas ayéni 
mazda asd vanhéus Syaothnais mananhd 
yada asois mahyao vasé khsaya 
at hudanaos wayas gerezda hyém 
Westergaard liest pazti-stavas, isyaés und hudandus; cf. 
die varianten. — Ich schlage vor zu tibersetzen: 


»Mit diesem opfer will ich preisend vor euch treten, 
o heiliger Mazdah, unter betatigung meiner frommen gesinnung; 
(und) wenn ich Uber mein hab und gut frei (und sicher) 
schalten kann, so will ich (auch) dem frommen ein ttichtiger 
helfer sein.« 

D. i.: Der dichter erbittet sicherung seines besitzes vor den 
feinden und verspricht dafiir tatkraftige unterstiitzung der 
glaubigen. 

paite stavas ayént: cf. y. 34. 6, wo stavas ayént paiti. 

vanhéus Syaothnais mananhd: cf. y. 45.5: vanhéus mainyéus 
Syaothnais und verf., Z.D.M.G. 38, s. 126. 

asois: cf. y. 50. 3, oben s. 32. 

vasé khsaya: cf. vasé khsathrahya y.:43.8, vasé khsayds 
y. 43.1, khsayamnd .. vasd y. 31.19 und vdsasca .. . khsaesa*) 
y. 8. 5. 

wayds: ZU ai. waydnt-. 

gerezda: ist én. Asy. In y. 51. 17 findet sich die imperativ- 
form gerezdim. Ich vermute, dass asahyd . . gerezdim?) in 
anlichem sinn gebraucht ist wie aSem dadré@ y. 51. 8 und asem 
deredyai y. 43.1. Ftr das medium von gard- ergabe sich so 
die bedeutung »festhalten an-, sich stiitzen auf-«; das aktiv 
kann die bedeutung »sttitzen, aufrecht erhalten« gehabt haben; 
man vergleiche die verschiedenen bedeutungen von dar- (dhar-). 


1) khgaésa ist wie dotsa y. 51.2 und jighaesa y. 62.11 eine athe- 
matisch gebildete 2. sing. praet. med. mit imperativischer bedeutung. 

2) aSahya Gzdyai gerezdim: >um sie (kehrpém) zu erlangen haltet fest 
am heiligen recht«. 
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at vé staota aojai mazda anrhaca 
yavat asa tavdca isdica 
data anhéus aredat vohi mananha 
haithya varestam yat vasna frasotemem 
In zeile a lese ich mit K 4 anhaca statt donhaca der ausgaben; 
anha ist wie aojai 1. sing. konj. = ai. dsa/ni. In der vierten 


zeile lese ich haithya varestam nach der Spiegel’schen aus- 
gabe, vgl. die varianten auf s. 284; varestam ist 3. sing. imp. 
aor. med., vgl. wares, varezima, verezyat; verf., handbuch, 
§ 336 und 339. — Ich tbersetze: 

»Als euren lobsinger bekenne ich mich, o Mazdah, und 
will es bleiben, solange, du heiliger, ich nur kann und vermag; 
der schépfer der welt mége (mir) in gnadiger gesinnung ge- 
lingen verleihen. Firwar, das geschehe, was seinem willen am 
gemiassesten ist.« 

D.i.: Zarathustra erklart sich bereit das prophetenamt fir 
Mazdah zu tibernehmen und erbittet dessen beistand; im tibrigen 
stellt er alles ihm anheim. Vgl. die strophe y. 28. 5, die manche 
anlichkeit mit der unsern zeigt; cf. verf., B. B.8, s. 2i1f., 
Geldner, K. Z. 27, s. 250f. und oben s. 18. 

frasa-: cf. verf., Z.D.M.G.38 s. 131 f. 

haithya varestam...: cf. y. 46. 19. 


18. #5996: 
yé vahyd vanhéus dazdt 
yascad hit varai radat 
ahurd khsathra mazddo 
at ahmai akat asyo 
yé hor noit vt daiti 
apémé anhéus urvatsé 
»Wie Ahura Mazdah am letzten ende der welt vermége seiner 
macht das allerbeste los dem verleiht, der nach seinem willen 
handelt, so dem das allerschlimmste, der sein nicht achtet.« 
yé .. ahuro: statt yat . . ahurd, wie oft. 
vahyd vanhéus: ebenso y. 43. 3, wo at hvd vanhéus vahyo 
nd arbi jamydt »der mann médge das allerbeste los erlangen«. 
yascaé hoi varai radat: vgl. y. 33. 2: toi varai radenti, 
yasca ist im sinn von quicunque gebraucht; vgl. ved. ydecid 
und yds . . kdeca. 
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vt . dditt: warscheinlich ist vt dayzitt (vgl. y. 31.11) zu 
lesen. v2 da heisst »sich um jemand oder etwas (dat.) kiim- 
mern«; insbesondre wird es von der pflege des rinds gebraucht; 
ef. y. 33. 3: vidds (|. vidayds) va thwakhsanha gavoi »der mit 
sorgfalt fiir sein vieh sorgt«; ferner y. 29.2: gaodayd thwakhso 
»sorgfaltige pflege des rinds«, wozu gédhdyasam rgv. 10. 67. 7 
zu vergleichen ist. 

apémé anhéus urvaésé: eine: variante zu ddmiis urvaesz 
apémé in y. 43. 5, cf. verf., B. B. 8, s. 229. 

Wie man leicht sieht, ist die strophe streng antithetisch 
gebaut; es stehen sich die erste und vierte zeile und die zweite 
und fiinfte gegentiber. Nur wenige sind so gut gebaut. Dass 
im nachsatz das verbum weggelassen ist, stért durchaus nicht; 
man wird es auch in der deutschen tibersetzung nicht vermissen. 

Sehen wir nun, wie die heimischen tibersetzer unsre strophe 
verstanden haben. Der pehlevitext lautet nach Spiegel, 
avesta IIb, s. 193: 

mun Saptr avo valman Sapir yehabinéed mozd va minie avo 
valman pavan ‘kamak radih yehabiunéd avo valman aiharmazd. 
— pavan zak 1 aiharmazd khidayth aét[iin]o zak avo valman 1 
vadak yasarmoko sarttarth aigh miin kard avo padafras kardano. 
-—— min avo valman la bara yehabini-ait vad avo zak 1 afdim 
géhano vardisno aigh as vad tani i pasino padafras bindak 
bara la vabdiinyén. 

D.h. »Welcher gutes dem guten gibt (lon), und welcher ihm 


auch nach wunsch gabe gibt (dem Ormazd). — In Ormazd’s 
reich gibt es elend fiir den schlechten ketzer, d. i. wenn er zum 
strafvollzug gebracht wird. — Wenn ihm nicht gegeben wird, 


ist bis zum ende der welt aufenthalt, d.h. bis zum kinftigen 
Jeben machen sie seine strafe nicht vollstandig.« 

Man sieht, der tibersetzer hatte keine anung davon, wie 
die strophe konstruirt, noch was ihr inhalt ist, trotzdem kon- 
struktion und inhalt klar sind wie selten. Und solches zeug 
soll unser verstandniss der gatha’s fordern kénnen! 


19.8 Yebind3: 
ta dregvato maredaité 
daena erezdus hasthim 
yehya urva khraodaiti 
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cinvatd peretau akdu 
qais syaothnas hizvaca 
asahya nasvao patho 

In zeile 2 lese ich peretau akau, in 3 hizvdca statt des hdschr. 
peretio akdo, bzw. hizvasca. — Ich tbersetze: 

»So bedroht des ketzers glaube die existenz des frommen, 
(des ketzers) dessen seele auf der gewélbten brticke des richters 
wehklagen wird, weil sie in ihren werken und worten vom 
pfade des heiligen rechts abgewichen ist.« 

haithim: muss objekt zu maredaité sein. »Existenz« habe 
ich tibersetzt im anschluss an y. 32.11: taecit ma morendan 
jyotum und y. 32. 12: yoi géus morenden . . jyctim. 

khraodaitt?: Auch an der parallelstelle y. 46. 11 ist danach 
mit K 4 ete. khraodat statt des von den herausgebern rezipirten 
khraogdat zu lesen. 

peretau dkau: lokativ zu peretus akus. Letzteres wird wol 
zu ai. avic- zu ziehen sein. Aenlich Geldner, studien I, s. 139. 
Als adjektiv bedeutet es »gewdlbt«, als substantiv »(himmels)- 
gewolbe, himmelsraum«, cf. 50. 4 (oben, s. 33, n.). 

Syaothnais hizvaca: vertritt das gewonliche sy? ukhdhdisca. 

nasvao: = ai. négvdn; zur bedeutung »abweichen, abfallen 
von (abl.)« cf. y. 32.4: mazdao ahurahya khratéus nasyanto 
asa atcé »abweichend von dem willen und der ordnung des 
Mazdah Ahura. 

asahya . . patho: vgl. verf., Z.D. M.G. 37, s. 292. 


90. Y. 30. 6. 
aydo noit eres visyata 
daéva cina hyat 18 adebuoma 
peresmanéng upa jasat 
hyat verendta acistem mand 
at aésSemem héndvarenta 
ya banayen ahiim muretand 
Vom tberlieferten text weiche ich nur darin ab, dass ich 
daévacina in zwei worter trenne. — Ich tbersetze: 
»Auch die daiva’s trafen zwischen beiden nicht die rechte 
wal; denn betérung tiberkam sie, als sie sich berieten, so dass 
sie sich fiir die schlechteste gesinnung entschieden; und bei der 
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mordgier versammelten sie sich, um das leben des menschen 
zu zerst6ren.« 

aydo: ist gen. dual. des neutrums, ebenso wie dosca in 
str. 3, und bezieht sich wie dies auf vahyd akemca in 3. 
Vgl. auch @ varendo vicithahyad »bevor ihr zwischen den beiden 
varna’s die wal trefft«, nimlich dem varend vahyao und dem 
varend ako, cf. y. 45. 1, 48. 4. — Geldner’s bemerkung, es sei in 
y- 30 nur von zwei guten geistern, Mazdah und A&a, die rede 
(cf. studien I, s. 47, note 2), ist mir unverstandlich. 

visyata: 3. plur. aor. med. zu VY cay- +- 07 = ai. *vicyata, 
cf. deidhvam rgv. 1. 87.2. Ebenso in str. 3. Vgl. verenata und 
verf., B.B. 10. — Geldner will vzsyata an beiden stellen 
mit »angenehm« tbersetzen (cf. drei yasht, s. 24), indem er 
es zu Saitis »behagen«, Sao »behaglich« etc. stellt. Wirde es 
wirklich zu jenen wortern gehéren, so kénnte es als kompo- 
situm mit v doch wol nur das gegenteil von »angenehm« 
bedeuten. 

noit . . cind: = ai. nd (néd) . . cand; »auch« . . »nicht« 
ist vollstandig am platz; in der dritten strophe war das gleiche 
von den dugddonhd ausgesagt worden. Die daiva’s und deren 
verehrer haben sich fiir das akem entschieden. 

ddebaomad: Dass das wort ein nom. sing. eines thema auf 
man- sei, hat schon Spiegel im kommentar II, s. 295 richtig 
erkannt; aber »was ihnen betrug ist« kann doch hyat is 
ddebaoma unméglich bedeuten. ddebaoma ist vielmehr das 
subjekt zu jasat, und 7§ und peresmanéng gehéren als objekte 
zusammen. So kommt alles, sinn und konstruktion, in schénste 
ordnung. Die wurzel dbav- findet sich nur noch in y. 31. 17; 
auch dort bedeutet sie »betéren«, im gegensatz zu damb- »be- 
triigen, hintergehen« in y. 32.5 und 43. 6. 

verenata: 3. plur. impf. med. 2u [Yvar- = ai. vrnata; °ata 
aus *nto. Vgl. vzsyata in 3 und 6, und verf., B. B. 10. 

mano :' vielleicht ist mandi zu lesen, als infinitiv. Dann 
wtirde die konstruktion unsrer strophe: verenata acistem mano 
véllig zusammenstimmen mit der in 5: varata . . acista vere- 
zayoi (hdss. verezyo); vgl. verf., Z. D. M.G. 38, s. 130; Geldner, 
drei yasht, s. 129 und oben s. 20. 

azSemem: abstractum pro concreto. Die »mordgierigen« 
sind die rauberischen nomadenhorden, mit denen das glaubige 
yolk in fortwirendem kampf lag, und welche die daiva’s als 
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gotter verehrten. Derselbe gebrauch von aéSema- findet sich 
auch in y. 48. 12, ef. verf., Z.D.M.G. 38, s.120f. Die dort 
vorgeschlagene Anderung hat wbrigens auch schon Windisch- 
mann, zoroastrische studien, s. 139, n. 2. 

banayen: Zur bedeutung vgl. Hiibschmann, ein zoro- 
astrisches lied, s. 61. 


21. Y. 34. 3. 


at toi myazdem ahurad 

nemanha asdica dama 
gaéthao vispado a khsathroi 

ya vohi thraosta mananha 
arot zt hudaonho | 

vispais mazda khsmavasii savo 

Vom Westergaard’schen text weiche ich nur in so fern 
ab, als ich in der zweiten zeile mit K 5 ya fiir ydo lese. — 
Ich tibersetze: 

»O Ahura, in demut wollen wir dir opfer darbringen und 
dem ASa, damit ihr gnadig gesinnt alle wesen in eurem reich 
beschirmet: denn ihr, o Mazdah, habt ja immer hilfe bereit fiir 
den frommen.« 

a khsathroi: »in eurem reich« oder auch »in unsrem land«, 
was aufs gleiche hinauskommt; denn das reich der frommen 
ist auch Mazdah’s reich. 

thraosta: ist 2. plur. aor.; in y. 46.7 dagegen 3. sing. med.; 
ef. verf., Z.D.M. G. 38, s. 128. 

vispars: »immerdar«; vgl. y. 34.5: paré va vispais [paré] 
vaokhema »wir entsagen fiir immer«. — Ist vielleicht auch 
in y. 49.5 taéca vispais »und die (werden) ftir immer« statt 
taisca vispais zu lesen? So wiirde sich die bei verf., B.B. 8, 
s. 213f. besprochene schwierigkeit aufs einfachste beseitigen 
lassen. — Beztiglich der verwendung des instr. plur. in adver- 
bialem sinn ist ai. gdnais, uccais etc. zu vergleichen, cf. Whitney, 
ind. gramm., § 1112c. Weitere adverbien des gathadialekts auf 
-a§ sind as (enkl.) und adais. 

arov . . savd: wortlich »in bereitschaft ja ist fiir den from- 
men immerdar, o Mazdah, bei euch die hilfe«; vgl. y. 50. 5. 
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Groi zt khsma mazda asa ahura 
hyat yasmakai mathrané vaordzatha 
atbt deresta avisya avanha 

zasta sta ya nao gathré dayat 


So Spiegel. Westergaard liest filschlich gathré, vgl. 
auch y. 28. 2. — Ich tibersetze: 

»Denn ihr, o Mazdih und Aéa, ihr gétter, habt ja, eurem 
propheten beistand zu leisten, bereit die sichtlichen, offen- 
baren hilfen, die handgreiflichen, die uns in wolbehagen ver- 
setzen.« 

arodt zt khSma. . avanha&: wortlich »in bereitschaft (sind) 
euch gehorige . . . hilfen«; vgl. y. 34. 3. 

avanhad: akk.-nom. plur., wie mananha in y. 49.6 und 
33. 6; vgl. verf., B. B. 8, s. 216f. 

vaorazatha: d.i. ai. vavrajatha, 2. plur. konj. perf. akt. 
Beztiglich des @ in der wurzelsilbe verweise ich auf hanhana 
y. 8. 2. 

ahura@: wol nom.-vok. dual. 

ya: andre hdss. haben yao, was ebenfalls méglich. 

dayat: sing., auf den plur. neutr. bezogen, wie ofters. Eine 
abweichende tibersetzung dieser strophe gibt neuerdings Geldner, 
studien I, s. 20. Derartige auslassungen aber, wie sie dort an- 
genommen werden, halte ich fiir ganz unméglich. 


Douek A). 1. 
at vé yaoja zevistyéng aurvato 
jayais perethas vahmahya yuismakahya 
mazda asa ugréng vohi mananha 
yas azatha mahmai hyata avanhé 


Abweichungen vom Westergaard’schen text sind: ze- 
vistyéng aurvatd jayais fiir zevtstayéng urvato jymitis, vgl. K 5 
und K 11 bei Wstgd., Cbe bei Spg]. und Pvs. — Ich tiber- 
setze: 

»Nun will ich euch schirren die hurtigen renner, die 
stammigen, durch den antrieb eures lobes, o heiliger Mazdah, 
die starken, aus frommem gemiite: wenn ihr mit ihnen fart, 
so kommt zu meiner hilfe.« 

zevistyéng: stelle ich zu ai. jévistha-; so auch y. 28. 10; 
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dagegen scheint es in y. 46. 9, als superlativ zu zevim y. 31. 4, 
m ai. hav- (hvd-) »rufen« zu gehéren. 

jayais: 7 ai. hayd- in agvahayd rgv. 10. 26. 5, ugvahayais 
2908 2. 

Im tibrigen schliesse ich mich fast in allen stticken .an 
Roth’s tbersetzung in Z. D.M.G. 25, s. 219f. an. 


OA aN. Dleao: 
yam khsnitem randibya dao 
thwa athra sukhra mazda 
ayanha khsusta aibi 
ahva hudakhsiem davor 
rasayanhé dregvantem 
Savayot asavanem 

Abweichend von den handschriften lese ich ahva hud? statt 
ahvahi d° und savayoi statt savayd. — Ich tibersetze: 

»Wenn du, o Mazdah, mittelst der beiden reibhélzer durch 
dein rotes feuer dein wolgefallen zu erkennen gibst, so wollen 
wir dem guten vorzeichen gemass mit dem blanken erz, mit 
dem schwerte uns umgtirten, zum verderben ftir den ketzer, 
dem glaubigen zum frommen.« 

hidakhstem: dakhstem heisst »zeichen, vorzeichen, omen«, 
ef. y. 34.6 und verf., B. B. 8, s. 231; hiidakhstem fasse ich als 
avyaytbhava-kompositum in der bedeutung »unter gutem vor- 
zeichen« oder »gemass dem guten vorzeichen« (das eben in 
den reibhélzern und dem feuer sich zu erkennen gibt); vgl. 
ai. rtékarmdédm »dem opferbrauch gemass«, rgv. 10. 55. 7. 
Danach bitte ich das in B. B. 8, s. 208 gesagte zu berichtigen. 

savayot: cf. verf., oben s. 20. 


OS O10: 
at yé mando marekhsaite 
anya thwahmat mazda 
hvd damois drajd hunus 
ta duzddo yoi henti 
marbyd zbaya asem 
vanhuyad ast gat? 
In den handschriften ist haunus mit ta zu einem wort ver- 
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bunden und statt gat gat t@ geschrieben. anya thwahmat lese 
ich in anschluss an Pvs., wo anya thwa ahmat; die andern codd. 
haben anyatha ahmat. Im ibrigen schliesse ich mich ganz an 
K. 4 an und tbersetze: 

»Jeder aber, der andre satzungen befolgt, als die deine, 
o Mazdah, der ist ein son des schépfers der liige und darum 
ein feind der lebenden. Fiir mich rufe ich das heilige recht 
an, dass es mir zu gutem gelingen beistehe.« 

mando: so oder mana geben alle handschriften. Die beiden 
herausgeber schreiben gleichwol ma na, der pehleviiibersetzung 
zu liebe, die zak gabra man li hat. Ich nehme mando oder 
auch manda, denn beide lesarten sind médglich, als akk. plur. 
eines neutralen themas mdna- »gebot, satzung« und verweise 
auf altp. framanad NRa. 57, das diese bedeutung sicher hat; 
[beachtenswert ist, dass die medische tibersetzung framana mit 
dem iranischen lehnwort dénim wiedergibt; cf. J. Oppert, le 
peuple et la langue des Médes, s. 203 und 207; die assyrische 
tibersetzung hat cita’ama »er befiehlt«]. 

marekhsaité: Die pehlevitibersetzung hat marencinid: es 
ist aber niemand da zum umbringen. Ich setze marekhsaité = 
ai. *smarsaté, konj. aor. med. zu /smar-; das vor § stehende 
kh ist wie mehrfach one etymologischen wert, cf. verf., hand- 
buch, § 100, anm. 3. Beziiglich des gebrauchs von mar- cf. 
y. 31. 1: ¢a@ vé urvata marentod »eurer gebote eingedenk« oder 
sie »befolgend«; y. 43. 14: ydt toi mathra marenté »die deine 
sprtiche beherzigen« oder »befolgen«. 

any@ thwahmat: anyatha der ausgaben ist schon wegen 
des langen @ in der paenultima verdachtig, vgl. ai. anydthd. 
Uebrigens bleibt der sinn auch one anderung der gleiche, nur 
ist die ausdrucksweise eine gezwungene: »wer satzungen befolgt 
in andrer weise als diese«. 

damois driajd: beide worter werden sowol abstrakt — 
»schépfung«, »ltigec — als konkret — »schdpfer«, »satan« — 
gebraucht; meine tibersetzung sttitzt sich auf den gegensatz: 
haithim a&sahya dimim y. 31.8 »den ewigen schépfer der war- 
heit«. Vgl. auch damim .. haithyam (so jedenfalls zu lesen) 
asahya@ y. 34. 10. 

hunug: Die trennung des tiberlieferten haunusta in hunus +- ta 
ist ein absolut sicheres resultat der silbenzilung. Dass Janes 
nur von den sénen unglaubiger gebraucht wird, ist bekannt. 

Zeitschrift fiir vergl. Sprachf. N. F. VIII. 1. 4 
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duzdaocyoi hentt: ‘Der strikte gegensatz zu huddo you henti 
in y. 45.6; dugdao, mit beziehung auf menschen gesagt, be- 
deutet eigentlich »tibeltater«; der gegensatz huddo »woltater, 
freund« in y. 45.6. — ydt hentzt vertritt an beiden stellen den 
genitivus objectivus; in y. 44. 16 dagegen bildet es das direkte 
objekt zu poi »schiitzen«; falsch Geldner, studien I, s. 162. 
Die zeile 

ké verethremja thwa por sénha yor henti 

ist zu tibersetzen: »Wer wird siegreich nach deiner verheissung 
alle wesen beschtitzen?« Vgl. oben s. 26. 

asem: gegensatz zu drajo im vorhergehenden; auch hier 
abstrakt oder konkret. 

gate: vgl. gator y. 43.1 und verf., oben s.21. Zur be- 
deutung ist y. 33.5 und y. 49. 12 zu vergleichen. 

vanhuya ast: eigentlich »mit gutem gelingen«. Zur be- 
deutung vgl. y. 48.9 und verf., oben s. 31. Es ist vom ge- 
lingen der in der vorhergehenden strophe erwanten kriegerischen 
unternehmung die rede. 


Halle a/S., herbst 1884. 
Chr. Bartholomae. 


Nachtrage. 


Zu s. 4, z. 10: Das partizipium adrujyant- (y. 31.15, K5 
adrejayanto), wortlich »nicht ligend, nicht triigend« entspricht 
in seiner bedeutung genau einem *adregvant- »nichtketzer«, 
cf. s. 23. 

Zu s.6, 2.34ff.: Dazu noch pard katarastemem y. 57. 13, 
recte: paraka-tarestemem (fiir tarestatemem), d.i. »am meisten 
(weitsten) gefiirchtet<; ferner wzyd raiti etc., wortiber B. B. 10. 

Zu s. 10, z. 33: @ danas statt a a *danubyo, instr. statt dat.- 
abl. So steht auch der instr. ahubis (hds. aham bis, ahi bis: 
y- 31. 19, 44. 2, 44. 16) tiberall fiir *ahubyo. 

Zu s. 11, z.9 und 22: Besser: ham mizén (y. 44. 20). 

Zu s. 14, z. 26: Besser zu lesen (y. 45.9): yé né usén | coret 
spéncd aspénca ; d.i. »der fiir uns die bestimmungen . . .« 

Zu s. 17, z. 23: Besser wvaidyai zu lesen = ar. vr-d-dhyai; 
vgl. die altindischen bildungen (bei Delbrtick, ai. vbm., s. 226), 
welche sammtlich auf -adhyai ausgehen. 
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Zu s. 17, 2.24: ir(ei)dyai gehirt zum prasensstamm der 
wurzel ar-, vgl. B. B. 10. 

Zu s. 18, n. 3: Die richtige erklarung von frakhin? hat 
schon Haug, gatha’s II, s. 75. 

Zu s. 19, 2.29: In y. 33. 13 ist rafedhrai mit dem adjektiv 
vourucasané zu verbinden. Die bedeutung von vouru-casan- 
ist »weithinschauend«, d. i. »weithinsorgend<«; es ist also ein 
synonymon von vouru-ddithra-. Geldner, studien I, s. 34 
nimmt vouru-casan@ als vokativ; wie lautet das thema? 

Zu s. 20, z. 12: In y. 45. 9 ist fradathai von der post- 
position @ abhangig und daher hier nicht aufgefiirt. 

Zu s. 21, z. 9ff.: Zwei entsprechend gebildete lokativformen 
des jiingern avesta sind: nidhatazca haogatazca yt. 13. 66. 

Zu s. 24, z. 32: Zu dazdé acnanhe y. 46. 8 vgl. verf., 
Z. D. M. G. 38, s. 129 und Roth, ebenda, s. 437. 

Zu s. 25, z.2: Zu y. 51. 17 cf. s. 44. — Z. 3: Zu y. 44. 15 
cf. s. 39. — Z. 4: Hdss. datva mahmt mandi; vgl. Geldner, 
K. Z. 27, s. 236. — Z. 11: Zu y. 50. 4 ef. s. 32f. — Z. 26: Der 
metrische fehler muss nicht gerade in frasaydi stecken. 

Zu s. 26, z. 23 ff.: Vgl. ai. bhujé mdnhistham rev. 1. 51. 1. 

Zu s. 26, z. 2 ff.: Ein lokativischer infinitiv in lokativischem 
sinne ist auch @ hodithor y. 32. 14: es ist zu tibersetzen: »ihn zu 
unterdrticken, (darauf) richtet der kavidiener Gréhma schon 
lange seine plane«; vgl. Geldner, K. Z. 27, s. 236. 

Zu s. 27, z.11: Zu y. 51. 10, ef. s. 48 ff. 

Zu s. 27, z. 17: y. 49. 3d ist zu tibersetzen: »Ich verbiete 
allen mit den ketzern zu verkehren«. 

Zu s. 28, z. 21: Auch in y. 31.22 wird khrathwa zu lesen sein. 

Zu s. 33, z. 14: Ein weiterer genitiv dieser art ist vzspé 
y. 33.5; vispé mazistem = vispandm mazistyem y. 45. 6, 27. 1. 

Zu s. 34, z. 4 und 8ff.: Die umstellung in y. 50. 6a halte 
ich jetzt nicht mehr fiir nétig; meine ansichten tiber dic zer- 
legung der gathazeilen haben sich inzwischen nicht unwesentlich 
geaindert. Ich werde demnachst darauf zurtickkommen. 

Zu s. 41, z.6ff.: Zu y. 50.9 ist y. 43.8 zu vergleichen, 
wo so ziemlich der gleiche gedanke ausgesprochen wird. 

Zu s. 45, z. 5: varendo ist gen. dual., wie doscd in y. 30. 3; 
dosed : ayaoscad = ai. yds (rgv. 10. 105. 3) : ydyds. 

Halle a/S., februar 1885. 

Chr. Bartholomae. 
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20 8, 11, 18, 24, 50 
y. 45. 

1 7, 35, 45 
2 40 
3 21 
a 18, 26 
5 17, 25, 41 
6 37, 40, 51 
7 "15,27 
8 20, 25, 34, 51 
9 14, 15, 38, 50, 51 
10 8, 17,27 
att 12 


Beitrage zur kenntniss der gatha's J. 


Strophe Seite 
y. 46 
1 18, 24 
2 37 
3 1Y, 20, 24, 25 
4 1%, 22, 23, 29, 39, 40 
5 16, 20, 21, 26, 35 
7 19, 25, 38, 46 
8 19, 24, 39, 51 
9 48 
11 11, 17, 21, 24, 30, 44 
12 19, 25, 28 
13 17, 26, 34 
14 17, 25 
16 22, 27 
18 39 
: y. 47. 
o 
a 6, 22, 27 
5 38, 40 
6 40 
. y. 48 3 
2 3 
4 39, 45 
5 20, 36 
a 7, 39 
8 33, 38, 44 
9 29, 31, 39, 50 
10 11 
11 7 
12 32, 38, 46 
. 49. 
1 : 30 
2 40 
8 2,3, 17, 19, 22, 24, 
27, 51 
é 33 
5 34, 35, 39, 42, 46 
6 17, 21, 25, 27, 47 
8 39 
) 11, 18, 24 
10 19, 39 
11 5, 21, 30 
12 38, 50 
y. 50. 
1 5, 15, 38, 39 
2 14 


Strophe Seite 
3 4, 32, 41 
4 19, 25, 32, 44, 51 
5 39, 46, 47 
6 34, 51 
7 39, 47 
8 39 
9 20, 32, 39, 41, 51 

10 13, 22, 27, 39 

11 42 

y. 51. 
2 39 
3 7 
4 1, 2, 38 
6 42 
8 41 
9 3,19, 20,24, 26, 39,48 

10 21, 27, 48, 51 

13 33, 40, 43 

15 34 

16 17, 26 

17 17, 25, 41, 51 

18 11, 38 

20 17, 26 

y. 53. 
1 8 
2 32 
3 39 
6 7 
9 6, 29, 38 
Yards 
13 5, 18,25 
y. 54. 
1 19, 24 
y. 3a. 

4 17, 25 
10 5 
y. 36. 

1 20 
6 10, 14 
y. 37. 
1 14 
3 40 
5 4 1 
2 ‘ 6 
5 33 


Strophe 


oom 


y. 58. 


Seite 


10, 14 


Il. Jingeres Avesta. 


y. &% 3 


2. 2 


chy 
2. 


28 


54 


Strophe 
10. 23 


Chr. Bartholomae, Beitrage zur kenntniss der gatha’s I. 


Seite 
81 
31 
34 

7 
33 
6 
14 


Strophe Seite 
18. 52 5 
14. 6 3 
18. 5 36 
19. 1 37 

vsp.7. 4 3 
18. 2 27 
19. 2 14 
21. 4 (Spgl.) 6 

g. 3 6 27 
5. 5 4 

re ee] 6 
2. 4 6 

a, 1. 4 6 

i 95 2 6 
Ill. Altpersische 

inschriften. 

Bh. 1.31 16 

NRa. 43 15 

45 15 
57 49 

IV. Rgveda 
Ne ae 14 
41. 9 24 
44, 4 25 
eel 51 
52.13 16 
81. 5 14 
87. 2 45 
88. 3 11 
Olen sd 24 
112. 5 13 
127%. 7 36 
148. 3 4 
iy, 24 
154, 6 25 
rp lk, 23 
16. 3 13 
8 22. 3 14 


Strophe 


4. 


37. 
54. 
21. 
42. 
50. 
51. 


a 


AOAWAnAwaDNONS 


DOE ANWHE NASON KOO oD dO 


V. Atharvaveda. 
6. 110. 3 


20. 132. 6f. 


37 
36 
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The Old-Irish Verb Substantive. 


The Old-Irish verb substantive is made up of forms 
belonging to nine different roots, namely ba, ben, biv, bu, es, 
gab, i, ta@ and val. 

Ba is Gr. Ba (in &-8yv, Bi-Bac, Ba-véc), Lat. bi, bu (in ar- 
bi-ter, am(b)-bu-lus), Skr. gad. Ben is Gr. Bay (in Baivyw ex 
Bavjw), Umbr. Ose. ben, Lat. (gjven in (g)venio, Skr. gam. 
Bw is Gr. By (from pif, Curtius No. 640), Lat. @)viv, Skr. 
jw. Bu is Gr. gv, Lat. fu, Skr. bhai. Es is Lat. es, Gr. &c, 
Skr. as. Gab (from cab, indo-eur. kabh, see below) is Goth. 
Vhab. TI is Gr.é (in ¢-évar, i-wev, ¢-dv), Lat. and Skr. i. Ta 
is Lat. sta, Gr. ovy, Skr. stha, tha (in ut-thatum, rk-tha)*). 
Val is Lat. val (whence valeo, validus). From a like root vol, 
val seem to come, in Greek the adj. ovdoc (ex fodoc) in oddas 
xowar ‘a strong (thick) head of hair’, and in Skr. the so-called 
suffix vala in, e. g., krsi-vala ‘peasant’, lit. ‘mighty at ploughing’, 
krsi?). 

For the use of roots meaning ‘go’ (ba, ben, i) to express 
‘be’, compare in Sanskrit such phrases as sa pajicatvam dgatah 
(he became the five elements, i. e. died), samatam eti (he goes 
to equality, i.e. becomes equal), Whitney § 274a. From ‘be- 
coming’ to ‘being’ is an easy step. For the like use of a root 
meaning ‘live’ (btv), compare the Plautine employment of vivere. 
For the like use of a root meaning ‘stand’ (¢@), compare the Italian 
stato. For the like use of a root meaning ‘posse’, compare the 
Welsh mae*) (is), Corn. and Bret. ma, urkelt. magit), W.maent, 
Corn. mons, urkelt. maginto, which Ebel (G. C.? 555) refers to an 
urkelt. /mag, whence also Ir. do-for-magar (augetur). This may 
represent either an Indo-european VY mag, whence méyac, mag- 
nus, Goth. mikils, or an Indo-european VY magh, whence piyos, 
Goth. mag (possum), Skr. mahat, mahan. The latter root seems 
the more likely. The similar use in Spanish (ser) and in Gothic 

1) cited by Whitney § 233, from the Pancavinga-Brahmana. 

*) Skr. bala kraft, which Curtius, G. E.° 594, puts with Lat. valere, 
seems to come from quite a different root, represented in Ksl. by boli 
(maior) and in Celtic by Irish ad-bol. 

3) In modern Welsh mae (like taw) has the force of the English con- 
junction that, Rhys, Lectures?, 130. 


56 Whitley Stokes, 


(visan) of verbs meaning respectively ‘to sit? and ‘to dwell’ 
will occur to every one. 

All the forms belonging respectively to the roots ba, biv 
and bu, and some of those belonging to the roots es and ¢a, 
are mixed together in the Grammatica Celtica; and the chief 
object of this paper is to sort them under their several roots. 
Except in the case of a very few conjectural forms, inserted to 
complete the paradigms and marked with an asterisk, examples 
(with the context) will be given of all forms here cited which are 
not found in the Grammatica Celtica. The mark ” is here used 
to denote the acute accent and not, as is invariably the case 
in Irish mss.1), the length of the vowel over which it is placed. 
A hyphen is here prefixed to forms occurring only after con- 
junctions and particles. 


As Windisch and, probably, other leading Keltologues hold 
that all forms of the Irish verb substantive which begin with 
b are derived from the root 6u?), and as this opinion seems 
to me contrary to the rules of Irish phonetics, I think that, 
before considering the several roots and the forms respectively 
belonging thereto, it may be well to state and illustrate the 
ways in which Old-Irish treats the primeval Celtic (urkeltisch) 
short vowels a, e and u, the long vowels @ and 7, and the 
diphthongs @i, ei, au, and ow. 

J. acute a 

(1) remains intact: 

(2) followed by a slender vowel (e, é, 2, +), becomes ai, e, 
ci, 1, ati, ot Or Ui: 

(3) followed by w becomes au% or u: 


1) Thurneysen (Rev. Celtique’ VI. 130, note 5) says: »Nous verrons 
cependant que l’accent aigu est assez souvent employé pour marquer 
simplement la voyelle tonique, méme devant une consonne simple (surtout 
dans W.«, i. e. the Wirzburg Codex Paulinus). I cannot find a single 
sure instance of this either in his paper or elsewhere. The forms do-ri- 
gent, do-ri-gensam, do-ri-gensat, which he cites pp. 132, 133, seem simply 
examples of the verbal prefix rz = Lat. pri (in pri-dem, pri-die, pri-mus), 
which also occurs in do-ri-ltiset and remi-ri-erchotl. 

*) Thus in § 301 of his excellent Irische Grammatik he gives biw as 
a present, roba (leg. roba) and rabit and bdtar as perfects, from V dha. 
So in the Revue Celtique, VI 156, Thurneysen gives bi (bai), be (bue) as 
the posttonic forms of 66%, V bu. They really are the posttonic forms of 
boi, V div. 
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(4) followed by v becomes (with the v) aw, d or a: This 
au, 0, when (owing to retreat of accent) it occurs in a 
posttonic syllable, becomes w: 

(5) followed by r or J combined with another consonant 
becomes 4G: 

(6) followed by p becomes aii, w: 

(7) by compensatory lengthening becomes @ and in one case 
(der) @: This @ or @, when (owing to a shift of accent) 
it occurs in a posttonic syllable, becomes 7: 

(8) by metathesis and crasis with a fragmentary vowel ') 
becomes 4d. 

II. toneless or grave a 

(1) remains intact or becomes 0: 

(2) followed by a slender vowel becomes ai, ¢, e%, ¢ or ul: 

(3) followed by o becomes o: 

(4) followed by w or &, becomes w: 

(5) followed by v2 or vi, becomes (with the wi, vz) eu (co): 

(6) followed by p or b, becomes au or u: 

(7) by compensatory lengthening becomes @. 

Ill. acute e 

(1) remains intact: 

(2) followed by a slender vowel becomes ct or « and 
(rarely) av: 

(3) followed by u, becomes wz or co: 

(4) followed by s, becomes (with the s) 7: 

(5) followed by v, becomes (with the v) au, a: 

(6) fcllowed by y or J combined with another consonant, 
becomes € or 2: 

(7) by compensatory lengthening becomes @?), and this é 
(a) when (the accent having disappeared or retreated) 

it occurs in a toneless or posttonic syllable, becomes 
a or 7, 


1) Some philologists call this an ‘irrational vowel‘, others call it 
svarabhakti. The latter term is objectionable, first, hecause no one save 
a sanskritist understands it, secondly, because it properly means a vowel- 
fragment inserted between r and a following consonant. But in Irish 
we have vowel-fragments also between J and a consonant whether preceding 
or following. 

2) In cedl (music) ex cvecvto (cf. W. pib O. W. ptspaur [leg. pitpaur] G.C. 
1056) we seem to have ed ex écv. This ed, when followed by 2, becomes 
edt or tt2. 
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(8) when followed by a slender vowel, becomes Eur, Eo, 
qwi (toi), unless when the lost letter is nasalis sonans, 
in which case’ the @ becomes 2. When (the accent 
having shifted) éwi occurs in a posttonic syllable, it 
becomes 2. 


IV. toneless or grave e 

(1) becomes a or 4, or (after infecting a previous vowel) is 
lost : 

(2) followed by a slender vowel, becomes 2: 

(3) followed by v becomes (with the v) @: 

(4) by compensatory lengthening becomes @, which (when 
followed by a slender vowel) becomes @. When (the 
accent having shifted) this @ occurs in a_posttonic 
syllable, it becomes 2. 


V. acute u 

(1) remains intact: 

(2) followed by a or 0, becomes o: 

(3) followed by a slender vowel, becomes either wi or (of-. 
tener) the diphthong 62 (0e)'); for which a (aoz) is 
written in Middle- and Modern-, and sometimes even in 
Old-Irish: 

(4) by compensatory lengthening, becomes aa or @. 


VI. toneless or grave u 
(1) remains intact, or becomes o or (in suffix-syllables) a 
or 0: 
(2) followed by a slender vowel, becomes ov: 
(3) followed by v, becomes (with the v) 6. 


VII. acute a. 

(1) remains intact or becomes 6 or 7: when (owing to a 
shift of accent) this @ occurs in a posttonic syllable, it 
becomes a: 

(2) followed by a slender vowel becomes di or dv: 


(3) followed by v, becomes (with the v) ao, 6. 
VIII. toneless or grave a 


(1) becomes a and (when next after the tonic syllable) is 
sometimes lost: 


1) In the loanword din = (ie)iunium, acute uw is diphthongised in 


the same way. 
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(2) followed by a slender vowel, becomes av or i: 
(3) followed by « becomes wu. 
IX. acute 2 
(1) remains intact: 
(2) followed by o becomes 2. 

X. toneless or grave 7 becomes 3, ¢, or a, or (when next 
after the tonic syllable) is sometimes lost after infecting 
the preceding vowel. 

XI. acute a 

(1) remains intact or becomes di: 
(2) followed by a or 0, becomes de or Ge. 

XII. toneless a becomes a; but grave a remains intact 
or becomes ov or (when followed by a) de. 

XII. acute e 

(1) becomes 7a'), or, in auslaut, 72: 
(2) followed by a slender vowel, becomes @, 2%, tai or 7. 

XIV. toneless or grave e2 becomes e or 7, which in aus- 
laut (after infecting a preceding vowel) is often dropt. 

XV. acute au 

(1) remains intact or becomes ao or o: 
(2) followed by a slender vowel becomes de or (in loan- 
words) a, 
XVI. toneless or grave au becomes “? 
XVII. acute ou 
(1) becomes 0 or #a or or (in auslaut) wu: 
(2) followed by a slender vowel, becomes 6% or dai. 

XVIII. toneless or grave ow remains intact or becomes 
(0 or) a. 

1) There seems to have been an urkeltisch non-diphthongal acute 2, 
which arose from reduplication. Old-Irish treats it like éi, viz. changes 
it to ta, which, however, when grave and followed by a slender 
vowel, becomes ed7. Thus ftasur, ftastar, V via, stasair (séd-tar-1), V sed, 
du-diastae (from du-déchim), ad-riastar (adriug), for-diastar (fordingim), 
dufiastar (dufechim), miastar (midiur), las (lingim). When grave and 
followed by a slender vowel we have eo? : 6 ro-tdisfedin (do-as-fenim), 
Ir. Texte p. 258, 1. 15, urkelt. tu-ex-svéne, where the stem is exactly the 
Skr. perfect stem of V svan. The same stem occurs in the fem. noun 
sian (cry), urkelt. svéna from *svesvena, V sven. This root begins with /, 
not only in the verbs as-fenimm (testificor) Wh. 224, do-ds-fénpha, L. U. 174, 
do-dir-fenus (exploravi) Wh. 184, but also in the nouns /fét (music) ex 
svento, air-fitiud (spielen): cf. sollus, follus, V svel, and swan, fru, V svep. 
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Examples. 

(1) canim (cano), urkelt. cénami : athir (pater), urkelt. 
dter. 

(2) saigim (adeo), urkelt. sdgidmi, Goth. sokja : atbaal 
(moritur), urkelt. ati-balit, Teut. Yqual : mance (filii) 
ogamic mdqi : air-, aur-, er-, ir-, urkelt. dri- : aith-, 
aud-, ed-, ad-, urkelt. dti- : dair, daur (quercus), urkelt. 


daric- = Lat. laric- : inge (unguis), urkelt. dngion- : 
muir (sea), gen. maro, LU. 23%, Gaul. mori, urkelt. 
mart = Lat. mare. 


(3) baull (membro), ace. pl. bullu, urkelt. balla, ballus : 
lagu (less) urkelt. lagia(n)s. 

(4) haue, hoa (nepos), urkelt. (p)dvio-s : sil (oculus), urkelt. 
sévili-s, cf. Goth. sawil (sun). Where owing to retreat 
of accent the aw, 6 becomes posttonic : tarm-ui (gl. 
abnepotes) MI. 119”. 

(5) do-direi (efficit), Failte (gaudium). 

(6) popan (master) borrowed from nannac. 

(7) ar (slaughter, W. aer), urkelt. dgro-s : anal (breath, 
W. anadl), urkelt. andtla : dal, O. Welsh datl (forum): 
mal (prince) W. macel, urkelt. mdglo : al (offspring), Ohg. 
fasel, urkelt. (p)dslo. In foditiu, urkelt. vu-da(m)tion-, 
the accent has shifted to the first syllable. 

(8) lam (manus), urkelt. (p)ldéma ex pal*ma, Lat. palma : 
slan (sal-vus) ex sal*no : lan (full) ex (p)al¢no = Skr. 
pirna : brage (neck) ex bar*giont, Lat. gurget- : cnam 
(bone) ex can*ma, Ohg. hamma, Gr. xvjyuq : ad-gladur 
(appello) ex ad-galdur. 

(1) torann (tonitru, W. taran), urkelt. tardna. 

(2) cechain, cechuin (cecinit), urkelt. cécanit : mogai 
(servants), urkelt. mogaves : imm (cugi), urkelt. 
ambi : imbliu (dupaddc), urkelt. ambilién- : indrith 
(incursus), urkelt. ande-rito- : imb (butter, Lat. 
wunguen), urkelt. ambén [ef. for the accent Skr. 
wlan ‘water’, mahdn ‘greatness’|: cride (xagdia), 
urkelt. cardio- : baith, beith, buith (esse), urkelt. bati- : 
cotre (caldron), W. pair, urkelt. evario-, Skr. curu. 

(3) aloo (rupis), fatho (vatis), urkelt: (p)dlsayos, vdtayos. 

(4) crdbud (piety), urkelt. erdbatu, which Windisch com- 
pares with Skr. vi-grambha. 


Il. 
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(5) Eugen, Eogan, urkelt. Avi-génos : see G. C. p. 82. 

(6) bauptaist borrowed from bapttsta : pupall (tent) from 
papilio : uball (an apple), urkelt. abdllo. 

(7) dmm (agmen), urkelt. agmén : anal (f. breath, W. 
anadl, m.), urkelt. andtla. 

(1) berim (fero), urkelt. bérami. 

(2) no-beir (fert), urkelt. nu-bérit : deich (ten), urkelt. 
décen, Lat. decem : midiur (judico), urkelt. médiu-r 
wédowas : bligim (1 milk), urkelt. mlégami, Ohg. 
melchan : mil (honey), urkelt. méli-s, Lat. mel, Gr. 
wéhit- : ad-gainemar (from ath-genur), corro-craitea 
(from crétim), praidchas (from predchim, predico). 

(3) do-biur (affero, do), urkelt. tu-béru : fiu (dormivit), 
urkelt. svésvepe : eochu (equos), urkelt. ecviis : ateoch 
(I pray), urkelt. ada-téca. 

(4) fiw (worthy), W. gwiw, Gaul. vesu (in Vesu-avus, 
Vesu-mus, C. 1. Lat. V. Nos. 7854, 5002), Skr. vdsu. 

(5) naue Sg. 217*, nie (new), urkelt. névio-, Gr. véfoc, 
Gaul. novio- : cli (glory), urkelt. clévos-, Gr. xAéfos. 

(6) nom-érpimm : dirge (dé-rige) : ni-diltan (de-luadi). 

(7) et (zelus), urkelt. yénto, Skr. yatna : sé (via, W. hynt, 
Goth. simth-s), urkelt. sénto-n : cét (primus, W. cynt), 
Gaul. cintu- : trén (mighty), urkelt. trérno-s : én 
(bird, O. W. etn), urkelt. (p)étno-s, V pet : scél (narratio, 
W. chwedl), urkelt. scvétlo-n, Ysecu = én : cenél 
(genus, W. cenetl), urkelt. cenétlo-n : mi (mensis), 
gen, mis, urkelt. méns, gen. ménsos. Where the lost 
consonant represented nasalis sonans : cét (hundred), 
W. cont = é-xaroy : det (tooth), W. dant, Skr. 
dénta-s : tet (string), W. tant = Skr. tantu-s. 

(a) cit-a-biat : forcitul from for-cétlo-n, urkelt. rer- 
cintlo : foircthe (eruditus) from for-céte. urkelt. 
ver-cintio-s : dirfitiud (playing) from air-fétind, 
urkelt. are-svéntitu : bac (young) ex dvéc, W. 
iouenc, urkelt. yovénco-s. 

(6) 2, gen. eoit, urkelt. ydnti : set, gen. sewt, ur- 
kelt. séntt : tren, gen. sg. m. triwm, urkelt. 
tréxnit : én, gen. eoin, urkelt. éni : scél, gen. 
sceoil, sceuil, urkelt. scvétli : cenél, gen. ceneuil, 
urkelt. cenétlt : tais-feom, urkelt. tu-ex-svine 
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(Indo-eur. -svesvene) : aith-geoin (recognovit), ur- 
kelt. ati-gegne, Vgnd. Where the lost consonant 
represents nasalis sonans : cét (hundred), gen. 
sg. ceit, urkelt. centi : bréc (lie, Skr. bhramea), 
acc. sg. bréic, urkelt. brencin : det (tooth), dat. sg. 
deit, urkelt. denti : meit (greatness), W. maint, 
urkelt. menti-s : tzit-bind (sweetstringed), ur- 
kelt. tento-bindis : tréicim (I forsake), urkelt. 
tar-encami, Yenk : cicen (necessitas), urkelt. 
encina : con-éicni(g)sset, Tur. 133. 


IV. (1) ainm (name, W. enw), urkelt. enmén- : tana (thin, W. 


tencu), urkelt. tenevds = tavarec : ban-n (foeminarum), 
urkelt. bendson, mnda (foeminae), urkelt. bendsos : the 
prepositions ass, la from ex, letés : siur (sister), ur- 
kelt. sesér : lingim (I leap), urkelt. vlengdémi, Vvalg : 
cingim (I go), urkelt. cengémi : nia (nephew), urkelt. 
nepat-, Lat. nepot-: a maice (o son), urkelt. mdcve: 
beir (péoe), urkelt. bére: berid (pégete), urkelt. bérete. 


(2) dlagid (legis), urkelt. dligeti. 
(3) dathracim (I wish), urkelt. de-vi-tarcam (Thurneysen), 


V tark (Windisch). 


(4) céimm (gradus), réimm (cursus), urkelt. cengmén, 


retmén. After the accent has shifted to the first 
syllable : té-chimm, imm-rimm. 


V. (1) sruth (stream), urkelt. sreitu, Vsru. 
(2) srotha (stream’s), .urkelt. sriétavos : bond (sole), ur- 


Kelt. beimdo-s = Lat. fundus : cloth (famous), urkelt. 
chito-s = xdvtoc : t6 (ex to-o, silent), urkelt. trso-s, 
Skr. VY tush. 


(3) fo-rui-rmed (was computed), uririsch vu-ri-r7miato : 


drut Mid. Ir. drat, Mod. Ir. draot, urir. dritis : foessam, 
faesam (support, protection), urir. v-sestamo : foisitiu 
(confessio), urir. vei-sestamtion- (cf. dpiornus) : foisin, 
faoisin, urir. viis-sint : sd, doir, urir. sv-viro-s (Skr. 
suvira, Zend hvira), diviro-s : impaidach (versutus), 
urir. ambi-suticds : coemthecht (company), urir. cim- 
teigtu; and a host of verbal forms with the three. pre- 
fixes ceim (= cumo)'), fu (= tne) and ri (= Lat. pra). 


*) formed (according to Windisch) from the prefix cu (= Lat. co?) as 


summus from *sup-mo and (I think) tmus from *ins-mo. 


(4 


— 
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Thus, first ca : cdima (conservet), urkelt. ceim’-emat : nt 
céemais (non poteris), urkelt. nz ceim’-cangsi, Vang : 
focoimlactar (pertulerunt), urir. vu-ceim’-lelagontor : 
focoemallag-sa (pertuli) Aug. Solil. 2, urir. vu-ciim’- 
lelaga : nt cdtmnactar (non potuerunt), urir. 7-crim’- 
menancontor, Vmnanc : docoemnachtar (lavarunt), 
urir. tu-cuim’-nenagontor, Ynag, Skr. nig : dochoim- 
marraig (gl. spoliavit) duchoimmarraig (gl. exuerit) 
G.C.874, immediately from du-cim-imm-ar-raig, urir. 
tu-cuim-ambli-aro-rage, with four prepositional prefixes. 

Secondly ft : ni fodiret (non efficiunt), urir. 
-vi-verionti : na-faerlangtar (non sustinuerunt), LL. 
240°, urir. -vd-ru-lelangontor : rofailsad, Ir. Texte 
p. 77, 1. 2 (sustinuerit), urir. ru-vi-lelangseto : ni con- 
foigebat, Ml. 69% 8, urir. -vricecbonto, VY cab. 

Thirdly ru : ad-roi-gegrannatar (persecuti sunt), 
urir. ad’-riu-gegrendontor, Vgrend, Lat. grad : for-tan- 
roi-chechnatar (nos docuerunt) Ml. 63° 1, urkelt. ver- 
tusnis-ru-cecanontor, Y can : for-rde-bling (he sprang) 
LU. 19* : co raeblangtér (so that they leapt), urir. 
-ré-vilevlengontor, Yvleng, Skr. valg : for-roi-chan 
(gl. institui), urir. ver-rii-cecana, cf. for-tun-roi-chan 
(gl. nos... commonisti) : fo-roi-chlaid (effodit), urir. 
vu-ri-ceclade, VY clad : aro-b-rot-nasc (vos despondi), 
urir. aro-svis-ri-nenasca, Y nase : cor-rai-mdetar (so 
that they broke), urir. -reé-memadontor : ad-roi- 
theach (supplicavi) = ad-roe-tach, Sanct. 20, urir. ado- 
ru-tetaca : in-roi-grann (persecutus sum), urir. ende-ri- 
gegrenda : nad roeglaind (non didicit), urir. -rz-geglende: 
do-roe-madair, Saltair 7955, urir. tu-ri-memader, Vmad: 
do-rdigu, do-roe-gu (elegit), urir. tu-ri-geguse, VY gus: 
du-roi-mnibetar (obliviscentur), Ml. 77* 12, urir. tu- 
ru-meniabantor, VY men : do-rdi-mless (consumpsi), Fél. 
p. ex]. urir. tu-ri-meliassu : arndom-roi-chlis-se (quod 
me abstulisti), Ml. 74° 7: dom-roi-sechtatay (mihi 
succurrerunt), urir. ¢e-me-re-segtontor. 
cuanene (pugil) from *c#an, borrowed from Lat. 
pugnus : cuala (audivit), urir. cicleve : cuairt (um- 
kreis), urkelt. ceicratis, V cur : cil (hinterer, properly 
‘ring des Hintern’), urkelt. cuclo-s = xvxdoc. 


64 


VI. 


VI. 


Vill. 


Whitley Stokes, 


(1) nu, no (verbal particle) = Gr. toneless vv : du-, do- 
(inseparable prefix of dispraise), urkelt. dus- = due, 
Skr. dus- and the corresponding laudatory prefix sw-, 
so- = Skr. su-: druad, urkelt. druddos. Se the verbal 
prefixes fw, ri, tu, id when toneless become fo, ro, 
to, od. So in the loanwords corcor, corcar, credal, 
escal, ligordae Sg. 1094, respectively from Lat. pir- 
pura, crédulus, ésculus, ligus, liguris. 

(2) sotscéle (gospel), urkelt. su-scvétlio-. 

(3) dac (young, W. iouenc), urkelt. yuvénco-s = Lat. 2w- 
vencus. 

(1) mathir, urkelt. mater, Lat. mater : brathir = Lat. 
frater (W. braut(r) is = bratros, brdtri or bratren) : 
mor (great) = urkelt. mdros : fir (true), urkelt. viro-s, 
OHG. war, Lat. vérus : rt (king), Skr. raj (in samraj). 
In dthach (breeze), urkelt. vatdca, Vva, the accent has 
shifted to the first syllable. 

(2) faith (vates), urkelt. vdti-s : mair, moir (magni), ur- 
kelt. mart : mdire, moire (magnae), urkelt. mdrés. 

(3) brao, bro (quern), gen. broon = Skr. gravan. 


(1) biathad (Bidtyios), urkelt. bivdtatos : nt fodlat (non 
dividunt), urir. n? vidalionto. 

(2) biathid (Borges), urkelt. bivdtati : tathaim (periit), ur- 
kelt. tdtame (Skr. tamyati) : ibim (bibo), urkelt. (p)ibamé. 

(3) forcongur (praecipio), urkelt. ver-ciim’-garu : cf. yjove. 


. (1) % (color), urkelt. lévos, Lat. liwor : crithid (emax), 


urkelt. kritati-s, Skr. Vkri: 

(2) béo, biw (vivus), urkelt. b¢vo-s, Lat. (g)vivu-s : do- 
gnéo (faciam), from dogniu (facio) : fdthi (vates, acc. 
pl.), urkelt. vdtzs. So when owing to the retreat of 
the accent the z becomes posttonic : ailithir (pilgrim), 
urkelt. aliotiro-s : berthe (ferendus), urkelt. beretévo-s : 
fognam (servitium), urkelt. vu-genéimu-s : tuirem, dram 
(numerare), urkelt. turtma, ad-rima; and the loan- 
words cucenn, espartain, muilenn, ola respectively 
from Latin coquina, vespertina, molina, oliva. 
crenim (I buy), urkelt. erindmi, Skr.krindimi : foriiirmed 
(was computed), M1.74¢ 20, urkelt. vu-ru-rimiato. ainech, 
enech (face, Corn. Br. enep), urkelt. dn7hkvo-, Skr. dnika. 


XI. 


XII. 


XIII. 


XIV. 


XV. 


XVI. 
XVII. (1) 
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did (fire) = aidoc, Lat. aedes : loeg (calf), Goth. 
laikan : clden (iniquus), Goth. hlains : den, den = 
Lat. anus from oinos : and the loanworu laeochu 
= latcds. 


Ihave no example of the toneless urkelt. diphthong a. 
But the neokeltic diphthong az arising from the loss 
of intervocalic s becomes a when toneless. Thus di 
(suus), W. e? = Skr. asya, when used as a proclitic 
possessive pronoun becomes a. 

Posttonic di : dégmaini (beneficia), ddgmoini, 
comdessa. 
rtad (currus), Gaul. réda, Ohg. reita : tasc (fish), 
urkelt. ésco-s : ad-feded, ad-fiadat (they declare), 
Skr. veda : fiach (debt), urkelt. véico-s, pl. n. feich, 
urkelt. véici : daig (medicus) = Goth. leikeis : ligum 
= Asiyw : tet = oveiser. 


I have no sure example of toneless ez : inna, gen. 
sg. fem. of the article, urkelt. sindeis, is perhaps 
one. Where the accent has shifted we seem to 
have 7. Thus warn, riathor, trian, grian (gravel). 
Grave ei is exemplified by for-tacht, cowm-thecht, 
urir. vér-teigta, cim-tergta, do-imm-thigim (advenio), 
urir. tu-dmbi-teigd (téigo, Ir. tiagaim = oreixyw) : 
fuirsire (parasite), urir. vér-sério-s (sére ‘food’, cogn. 
with oitoc) : etch (horses), urir. écvec = Lat. equi: 
fathi (prophets), urkelt. vdéteis, Gaul. ovarecs. 


au, 6 (auris) : gldo-snathe (a line, lit. a ball-thread) 
cf. Skr. glau : b6 (cow), Skr. gau-s, pl. gen. inna/m/]- 
bao Sg. 22 11 : gaw, gd (falsus) cf. yavvoc, gue 
(falsitatis) : nd, gen. naue, nde = Skr. nau, vudvc, navis, 
and the loanwords cdis (causa), coisid (causativus). 


maccu, urkelt.méccaus? and the loanword Essu (Esau). 


slog, sliag (host), urkelt. sléugo-s : tuath (populus), 
urkelt. touta, Goth. thiuda : ruad (red), urkelt. réu-do-s, 
Goth. raud-s. In auslaut in-diu (hodie), Skr. dyds. 
sloig (hosts), urkelt. sléuget : tuatth (populo), urkelt. 
téut7, but lache (lightning), urkelt. loucen(t)s = Lat. 
licens. 
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XVIII. sraaim (stream), urkelt. sroumén. 

We can now lay down with confidence that, in the Irish 
verb substantive, the forms beginning with ba, ba, bé, bet, bi, 
biti belong to Vba : that those beginning with ban, ben, bun 
belong to Vben : that those beginning with 62, b7, bia belong 
to ) biv; and, lastly, that those beginning with baz, bae, boi, 
boe, bo, bua belong to V bu. 


J. BA. 


The forms belonging to this root are used as mere copulas. 
When they are preceded by conjunctions or particles they are 
enclitics. When not so preceded, they are proclitics. 


Present indicative active. 
Sg. *ba, -pd-m 1. pl. bamimi, *-bam 
ba-t 2. » *baithi, *-baid 
berth, ba) { *bait, - 
-ba?), -pa*)\ 3. » )-bet, -bat, -pat*) 
rel. bass rel. bite>), bat-n°) 
These forms when combined with stems of verbs of the 
three series make the so-called b-futures, except in the first 


1) ma-beith (si est) Sg. 21094, 212213, amal bid ind-aimser feisin, 
Sg. 188 26. 

*) from *bat, which occurs in O'Clery’s Glossary with a suffixed pro- 
nomen : bath-at +|- ata aige ‘she has’. In ba-cdir do-cach-cristaide cia 
nochiad cach trdtha (it is, it were? — proper for every Christian though 
he should weep at every watch) Saltair 8017, 8018, I know not whether 
the ba is present or conjunctive. 

3) ni-pa diless dwit ant hitai (non est proprium tibi id quod es) 
Wb. 5», 

*) ro-biat archuit folid cenid ru-bat archuit suin, Sg.138®5, acht 
ro-pat saini, Sg. 1994 1. 

*) Such plural relative forms aspirate and must therefore have ori- 
ginally ended in a vowel. I see, accordingly, in the -e the neo-celtic 
reflex of the Vedic ya@ (for yani, Whitney, § 509), the nom. pl. neutr. of 
the rel. pron. yas = oc. The sg. relative forms in -s also aspirate, be- 
cause (as I conjecture) they are formed by adding to the secondary ending 
of sg. 3 a neuter pronoun equivalent to Gr. 16, Skr. tat. For example, 
bass (qui, quae, quod, est) is from *bast = bat + td, caras (qui amat) 
is from *carast = carayat-to. Compare, for the change of ¢-t to s-t, 
tinfesta (flatilis) from tu-in-vet-tia, friss from vrit-tu, etc. 

*) am batn-erchoissi ind auctair inna cloine (when the authors of the 
wrong are hurt), Ml. 73¢ 9, 
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sg., subjoined form. The b is aspirated, and we have the 
following sets of endings: 


Active. 
Sg. fa, fat | fimme, fimmi, fimmit, 
fait, fet f bg pl. -fam, fem, 
-bam, -bem 
-fe, be 
-fea { 2. » -bthe, fid 
fid, bid 


eR De | fait, fit, fit 
he) te 3. > | fat, fet, faitit 
rel. fass, jes [re fite 


Deponential. 
Sg. fer, far, 1. pl. fimmir, -fammar 

*faider, fider 2. » fide, fid 

*faider, | Bog {*faitir, *fitir, 

-fathar { * “ \-fatar, -fetar. 

For the use of the present of a verb meaning ‘to go’ to 

express the future compare the French’ so-called ‘instant future’ 
(je vais chanter, nous allons partir, etc.) 


Injunctive. 
Sg. -bam, -bamm 1. pl. bami, -bam, -ban 
ba, -ba'), pa \ 9 Bf beithe, bede*), 
bat, -pat f ™ “\ -bad, -beith®) 
beith, beth?), bed| beit, bit, bet 
ba’), 3. ») -bat, -pat 
-b*), -p | | rel. bete, beta, betan’). 


Of the sg. 1 used as an injunctive I have found only two 
instances, where Potiphar’s wife says to Joseph: tair rémum 
is-téch nar-bam crimnach (come before me into the house so 


1) nir-ba-triiag (thou shouldst not be sad), Saltair 3295. 

2) This absolute form occurs in MI. 35¢2 cona con-beth, and in the 
Saltair 1999, after arna, surely a grammatical error! 

3) In nt-bbad, Sg.36> 1 the bb is due to the accent. 

4) In com (= con + 5), Sg. 394 27, the epimnvaled b is not written. 

5) Middle-Ir. dethi, Saltair 1233. 

6) ni-beith-si (gl. ne....sitis) Ml. 464 10. 

1) betan-aerasatgtht (gl irrita non esse) Ml, 344 3. betan-aitherrech, Sg. 
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that I may not be fearful) Saltair 3202. man bamm «meclach 
dia rdd (unless I am afraid to utter it) H. 2.17, p. 168°. 
Here m (mm) is suffixed to ba = Gr. Bo. Bam occurs 
as a future in the Saltair 851: bam ri... . fom-gnifet 
ind-tlaingil, betit ind-dngeil fom-trdig (I will be a_ king: 
the many angels shall serve me: the angels shali be under 
my foot). in-héd bam béo.... ni-féllub. form-thigerna (so 
long as I shall be alive, I will not practise deceit on my 
master), ibid. 3187, and Windisch (Ir. Gr. § 205) has \ nepam 
(non ero). Bed and -bat (-pat) aspirate (bed chuimnech, G. C. 182: 
acht ropat saini, G.C. 182): they must therefore have ended 
in vowels. In bipartite questions the subjoined form of the 
third sg. occurs with almost permanent aspiration of the 6. 
Thus: in-duit fein fa do-nach ailiu (whether it is thine own [or] 
may-be some other’s) Sg.209°: amb anacol dom fa-nacc (whether 
I have a safeguard [or] may-be not) Wh. 23*: in-rolég fa-nacc 
(whether he read [it or] may-be not) Sg. 1484: in-etaste fa-naic 
Ml. 43217: wm/[b]... fa, Sg.12” 7. In co-nai-b (ne sit), M. 31°9, 
we have the negative particle »@ combined with the 6 of the 
same form of the 3d sg. 


The prefix neb (G. C. 861) is, as Prof. Zimmer suggests, a 
combination of a negative particle nz, ne with this same Bb. 
Compare the Eng. ne’erdowell, the German Thunichtgut, 
- Firchtegott. That the current spelling nemh- (neamh-) is 
etymologically wrong is clear from the form nép-proinde (non 
prandendi) Wb. 19* which can only be explained from neb + 
prowmde. 

To express ‘quicunque’ we have sechi-b, sechi-p and (dropping 
the labial) sazchi, seicha (lit. id sit), a combination of the de- 
monstrative pronoun saich, sech*) (urkelt. sa-cve, where sa is = 
Skr. sa, Gr. 6, and eve is = Lat. que). In ciam (ex cia-n-b) 
MI. 32* 12, the assimilated 6 is not written. 


The 3d sg. was also used to form expressions for ‘habeam’ 
and ‘non habeam’: e. g. nitraib (= ni-t-roi-b) sdim siidi na 
ldigi (mayst thou not have rest of sitting or lying down!) 
He2316;"p.761: 


1) See this exemplified in G. C. 717, 718, where Ebel confounds this 
pronoun with the preposition sech = Lat. secus. 
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Imperative. 
Sg. 1. pl. ban 
ba 2. » bad 


bad, pad *) 3. » bat. 
As ba, ban and bat aspirate (na-ba thoirsech ‘noli tristis 
esse’, ban chossmaili, bat chosmuli (‘simus similes, sint s.’) G. C. 
181, 182), they must each have ended in a vowel. 


Secondary present (‘eram’). 


Sg. bin?) 1. pl. bemmis, beimmis 
*betha, -ptha’) 2. » bethe 
beith*), bith, bid, bad 
-bad, -pad') ye betis, beitis”), 
-beth, -bed -btis, -bdis®) 


rel. bedn®) 


1) Wb. 5¢. Here (as in many other forms belonging to V ba) the p 
is due to the primeval accent. So in the Middle-Irish loanwords Par- 
thalon = O. Ir. Barthalom (Bartolomdeus), péist = béstia, parn ex *bdin 
(balaena), pinnann (sheaf, Eng. bundle), ponaire (beans, Mhg. béne). So, 
probably, inthe native words patu ‘hare’, gen. patan, ex *bantan, V ban: pléo 
‘flame’ = bréo, urkelt. brégos = Skr. bhradgas. The accent also accounts 
for the similar change of d to t in mi témat (non faciunt) Wb. 24 and 
the imperative tale Ml. 364. 

2) The spellings nom-bin, com-min, nam-min, G. C. 495, are hardly due to 
scribal carelessness. The singleness of the n is owing to the absence of accent. 

3) ni-ptha labar (ne sis arrogans) Wb. 5>. 

4) This absolute form occurs in Fiacc’s hymn, 38: béith in-géillius 
Maice Mdire (he used to be, or ‘he was’, in the service of Mary’s Son). 
Other such forms are cdénaid (canebat) ibid. 30, reduplicated cdchnaith, 
Saltair 2694, féaid (dormiebat) Fiace’s h. 31, tecaid (sanabat), ibid. 34, 
biaid (erat) Fél. prol. 139 Leb. Brece (= ba, Laud 610). Windisch thinks 
that we have here the middle primary ending -té. This theory is confirmed by 
the fact that in beith the weakening of the rootvowel to e is explicable only 
by the assumption that in urkeltisch the accent was on the person-ending. 

5) co-na-pad firdia mac, Ml.21° 12. ro-ppad, Sg. 111> 2. nt-bbad, 
Sg. 58> 5. mani-bbad, Sg.17>8. ro-pad férr din techt ’nar-corp dochum 
nime (it were better for us to go to heaven in our bodies) Saltair 2739. 
With a prefixed negative and a suffixed pronoun bad becomes bd in 
Middle-Irish. Thus: nabdat dolam, éirg don-craunn (thou shouldst not be 
slow: go to the tree) Saltair 1253. 

8) arna-témnad néch.... bedn-écen....an-glinad (lest any one should 
think that their purification is necessary) Ml. 51219. dotg linn bedn-acuit 
Sg. 304 8. 

7) Fél. Ep. 125 (Laud 610) cta-bettis secht-tengtha im-gin. 

8) In ro-m-dis (= ro-m-betis), Ml. 48412, the assimilated b has not 
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As -bad aspirates (na-bad chotarsne ‘ne sit contrarium’, 
G. C. 182; nz bad samlaid son, Sg. 4» 4) it must have ended in 
a vowel, and doubtless was, in Old-Celtic, baté, where -t¢ is = 
the Skr. secondary middle-ending -td. 

These forms, when combined with the stems of verbs of 
the three series, make the so-called secondary b-futures. The 
b is aspirated, and we have the following set of endings: 

Se. fainn, finn 1. pl. femmis, fimmis, 


feda 2. » *fithe, 
fad, fed 3. » faitis, fitis. 
Future. 
Sg. bé 1. pl. bemmi, bemmit, -bem') 
*be, bat?) 2. » bethi, -beth*) 
bith, bid | bit®), betits) 


-ba, pa 3. »)-bat, -pat, -pdat’), -bet*) 
rel. bess, bas?) | se bete®), beta, bite'°) 


been written. So in atrmdis (= aran-betis) Ml. 544 12, amtis (= an-betis) 
MI. 342 10, comtis (= com-betts) Sg. 7» 2. 

1) c&in bemmitni im-béthaid (so long as we shall be alive) LU., but 
I omitted to note the page and column. ni-ruibem cen-rig nddenna (we 
will not be without a human king) Saltair 5540. 

2) bat cumachtach in talman (thou shalt be mighty over the earth), LB. 205». 

3) regat lat intan bas furidhe cach ret (I will go with thee when 
everything shall be ready) H. 2.17. p. 218. 

4) bethi mdirb diand-éssabair (if ye shall eat it ye will be dead) Saltair 
1232: cein bethi for-druing [leg. druimm] domuin (so long as ye shall be 
on the ridge of the world) ibid. 2400: bethi whi ....hir-richtain léssa 
Téseiph (ye will all be needing Joseph), ibid. 3084: in-héd betht ’sin-dithrub 
nochofor-bia ... dirchra btid no étatg (so long as ye shall be in the 
wilderness ye shall not have perishing of food or raiment), ibid. 4062: 
ni-bet[h]-bronaig (ye will not be sad) Fél. prol. 188. 

5) phonetically spelt bid, Sg. 187% (ar bid timmart). 

*) ar betit laich do samla...% cind airge frit, H.2.17, p. 144», betit ad- 
huatha adbail (they will be terrible, vast) Saltair 8158, betit indangeil fom- 
traig (the angels will be under my foot) Saltair 853. These forms in -tit, 
tat (which occur also in the present indicative) have not yet been explained. 

7) datsom nipdat diuthaine ica-filang tria-bithu (they will not be 
transitory, enduring it for ever) Saltair 8855, A deponential batir occurs 
H. 2.17, pp. 1294. 149». 159», 

®) an-am-bet ecailst (gl. non discutiendi) Ml. 1547. 

®) ni-ba-cian mbete oca cloinib (it will not be long that they shall be 
at their wrongs) Ml. 284 10. 

1°) hilardatu inna-dimsire mbite sém isind-fognam (the multiplicity of 
the time that they will be in the servitude) Ml. 28> 9. 
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The two relative forms aspirate (bes chobuir, beta thuicsi, 
G.C. 181) and must therefore, in urkeltisch, have ended in vowels. 


Secondary Future. 
-beinn 1. pl. bemmis 
-betha 2. » *beithe 
-bed, -pud 3. » -btis, -ptis 


Preterite. 
Sg. ba-sa ) 
-bad, -bam = 1. pl. -bammar 
-b-sa*), -p-sa} 
ba *) 2. > -baid 
ba, -ba? 
i ae Bs { batir, batar *) 
5) i . : x nie : 
rel. -ban) | batar, -btar, -ptar’), -bdar’) 


1) In romsa (for ro-m-b-sa) Ml. 49>. 13, arromsa (for an-ro-m-b-sa) 
MI. 48>. 9 = arrumsa M. 27». 8, arrumtar M. 344.10, a-na-m-tar Sg. 64 12, 
amtar (= an-batar) Sg. 31>. 7 the assimilated 6 is not written. 

2) ni-maith rom-ba, a Adaim (not good hast thou been to me, O Adam!) 
Saltair 1400. 

5) ar ba-firianu Aeneas, Sg. 43%. 1. ro-ba ic-formait (he was envying) 
Saltair 4640. sech [for sech-is ‘that is’] ba foirbthe, G.C. 717. It is used 
with a plural subject: ba-dimdaig dib sloig méra mac n-Israel (the great 
hosts of the children of Israel were thankless for them) Saltair 5519, 
and see ibid. 5619. Another instance of a singular verb with a plural 
subject is séiss int-sluaig inna-sréthaib (the hosts will sit in their ranges), 
Saltair 8266, where seiss is sg. 3 of the s-future of sw&idim. 

4) ni-r-b dnhumal (he was not inhumble), Saltair 3206, rop-foglainn- 
tid, ro-p félsam (he was a teacher, he was a philosopher) Saltair 2702. In 
Middle-Irish the combinations nar(b), nachar(b), nocho-r-b (non fuit) often 
drop the b. Thus: nochor uallcha fer a aoist (no man of his age was 
prouder), Glenn Masain Ms. p. 3, col.1. The same ms., p. 7. col. 2, con- 
tains the wonderful form solf (= restu ra-bh) : dofiafraig fothri solf 
air a fregra (he asked thrice before he had his answer). 

5) am-ban-indrisse (gl. inuasso) MI. 18 ¢ 14, am-ban-diuscartae (gl. de- 
possita) Ml.19¢ 15. nz ru-ban-and (quod non fnit) Sg. 3> 8, 

®) batar ic-ddrad idal (they were adoring idols) Saltair 2788, and 
see ibid. 3245, 3553, 3885, 4049, 4072, 4088, 5888, 7427. 

1) ro-bbatar, Sg.57> 1. ro-bator, Rawl. B.512, fo. 26% 2. ré-ptar snimaig 
iar-seétaib (they were weary along the ways) Saltair 3449. When the 
interrogative particle inn is prefixed, for inn-batar we get iméar, Saltair 
4659, 4661, 4662, 4664, or imdar ibid. 4663. 

®) ni-bdar dimdaig (they were not thankless) Saltair 3550, ro-bdar 
dimdaig, ibid. 4051. giabdar = ciaptar, ibid. 5781. 
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Present Indicative Passive. 
Se. bethir, bithir) | | betir 
3 -bether { ay \ *-betar 

The rare form betir is found in Ml. 54°17: cia-betir (gl. 

pulsentur). 

Secondary present passive. 

Sg. -bethe 3. pl. *-betis 
no-m-bethe son, Ml. 39°19. tca-géllad di no-bethe dia-réir (pro- 
mising to her that it would be according to her will) H. 2, 17, 
P2139". 

Verbal noun: baith, beith, bith, buith and, when followed 
by -s, but). 

In the injunctive forms with e, the e seems due to the 
subsequent slender vowel. 

In the pl. 1 the imperative ban, which aspirates?) and 
must therefore have ended in a vowel, the m of the toneless 
person-ending ama has become ”. 

In the secondary present, bim, when compared with the 
Welsh be-wn, appears to be a. contraction of *beim, urkelt. 
beani, a middle-form, according to Windisch. 

The preterite is almost altogether composed of aoristic 
forms. Thus in sg. 1, b@ is = Gr. é-Byy, Skr.a-gam. In sg. 3, 
ba is = Skr. a-gat, Gr. By, Lat. -bat, -bat in the imperfect of 
every active verb‘). A trace of the pristine ¢-ending of this 


1) is hi fochaidib bithir hi-suidib, M1. 56>» 15. 

2) abuit-sem Sg. 216>2: cf. for the deaspiration before a sibilant, 
co adcot-sa, Ml. 60¢ 6, faitsine from faith, bartst from baithsi-1 : cipsi 
crich isin domun in-dechsat-som, Edinb. ms. XV, p. 49, I know not 
whether mdt-coscrach (if ye go victorious) is an instance of deaspiration 
or scribal carelessness. For deaspiration of th after J, n or s, see Windisch, 
Ir. Gr. § 64. 

3) ban-chossmaili friar-tuissech ocus friar-sdcart (let us be like unto 
our leader and our priest) Wb. 33>. Ban is also used for the injunctive 
pl. 1: comman (= con-ban) déssimrecht do-chach (that we should be an 
example to every one) Wb. 31¢. Windisch (Ir. Gr. § 205) supposes that in 
ban, -dan we have the suffixed pron. of pl. 1. But this would have been 
bann, -dann, and would, moreover, not have aspirated. 

*) In prehistoric Latin -bat, like Gr. é-fn(t) and Skr. a-gat, seems to 
have had an augment, which, as in Greek, was & Here we have an 
explanation of the long @ in the imperfects of the third and fourth con- 
jugations. Legebat, for example, is = rega + e-bat, lit. ‘he went ruling,’ 
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ba is visible in the h (= th) which regularly follows ba when 
it precedes a substantive, adjective or pronoun beginning with a 
vowel. Thus: ba h-ire (it was destruction) Saltair 1691, ba h-drd 
(he was high), urkelt. bat drdvos, ba h-é (he was), urkelt. bat éis. 
In Middle-Irish the ending of the common ss-preterite was added 
to this form. Thus: ron-bds bdth (we have had death, lit. 
nobis fuit mors) Saltair 4059: dochéid dia-scéraib ... . ocus 
ro-bdss ica-dthrus intib cofdta (he went to his camp and therein 
he was long a-healing himself) H. 2. 17, p. 163%. With a 
suffixed pronoun it was used impersonally. Thus ndrbsat 
ftrgaeth (that thou wert not truly-wise, nd-ro-bass-at) Saltair 
1318, ciapsat gir fricrabud nglé (though thou hast been zealous 
at clear devotion, cia-bdss-at), Saltair 8807. The pl. batar, 
urkelt. ba-ntor, with its deponential 7, is Gr. Bay (from Ba-vt), 
Lat. -ba-ni, only that the fo is a primary middle ending. 

The verbal noun bith is (as Ascoli has taught us) identical 
with Skr. gati, Gr. Bdorc (from *Betsc), Aesch. Choeph. 452. 
The form bezth given by Windisch, Ir. Texte, I. p. 398, as an 
infinitive, is really a secondary pres. sg. 3, in the absolute form. 
It is correctly translated in Goidil.? 132. 

The impersonal construction is found with: this root. Thus, 
in addition to narbsat, cuapsat cited supra, we have bid-for- 
césgraig (ye will be victorious) Saltair 4706, ni/b/-forn-adaltraig, 
(ye shall not be adulterous) Raw]. B. 512, fo. 99%, narbbar- +) 
[ms. narbar] dirc{h]ridig (that ye should not be hardhearted) 
ibid. 4849, nibfor-cétludaig (ye should not be....), ibid. 4872. 

This verb sometimes takes an accusative : cia beitis secht- 
tengtha im-gin (though seven tongues were in my mouth) Fél. 
Ep. 125, where tengtha is the ace. pl. of tenge. 

The root ba is compounded with the following prepositions: 
a*): pres. indic. sg. 3, ar aba (because it is) O’Don. Gr. 265, 


where a is the stem-vowel and e is the augment. So audiébat = audia +- 
e-bat, lit. ‘he went hearing’. 

1) This bar, far (pronounced var), urkelt. svatro, is = Lat. vester, just 
as ar, urkelt. (n)atro is = Lat. noster. 

2) This preposition occurs in compound verbs after the preposition imm, 
urkelt. ambi, when there is a crasis of the consecutive vowels (imme also written 
imma). It also appears in at least thirteen other Old-Irish verbs, viz. amm, 
ara-biu, ar-a-chélaim, ar-a-chrinim, ar-a-chitlim, ar-a-foclur, ar-a-foimim, 
ass-a-fiud, ass-a-gninim, *ass-a-guu [asagé dia, MI.58>9], ass-a-gussim, 
*cit-a-bdu, cit-a-biu, fo-a-canim, iarm-a-faigim, and t-d-bur used, generally, 
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arapa, LU. 60*: ar-apai-dhe, H. 2. 17, p. 131°: afa-meinn 
pro utinam, Sg. 207° 14. 

ad-cu: fut. pass: sg. 3, ocubether (gl. contingetur) Ml. 53” 17, 
leg. dcubether, a dependent, wrongly used for an indepen- 
dent, form. 

air (Gaulish are, Gr. mages): secondary pres. sg. 1, airbin fiu 
leu etir, Ml. 44° 9. 

ar-a: fut. pl. 3: arabeitfet-som (leg. arafet-som), Ml. 46° 8. 

aith ‘wieder’, ‘re-’ (W. et, urkelt. até+), but Gr. gc): pres. indic. 
sg. 3, nad dithbe (that ebbeth not) Fél. Ap. 15, Aug. 12. 
Verbal noun: dithbe, sg. dat. in-dithbiu (gl. remeat) G. C. 
864 note. 

cit-a: secondary pres. pl. 3, cita-m-bétis (gl. sapere) Ml. 29°: 
pret. sg. 1 lase citardbasa (gl. sentiendo), MI. 44° 22. (cit, 
accented cét = W. cant, Corn. cans, Br. gant, Gaul. canta). 
Verbal noun: cétbaith, cétbuith, gen. cétbutho, Sg. 25” 7, 
(sentire, sensus). W. canfod, Corn. canvas (xataBaorc). 

ess (Lat. ex, Gr. 8): pres. indic. pl. 3, esbdt, LU. Ir. Texte, 
p. 529, 1. 3. 

ess-a: inj. sg. 3, esebd, ibid. Verbal noun esfaid: Ba snim tra 
la hErcoil 7 lasna miledaib olchena in mdcc .... do ésfaid 
dadvb, Edinb. ms. XV, 5°. 

for (Gaul. ver, Gr. déméo): inj. sg. 3, dia-forraib [= for-roi-b] 

fiidel (if a remnant should be over) Saltair 3919. pl. 3, 


as the dependent form of do-biwr. Like the (possibly cognate) Skr. @ (Whitney 
§ 1080, Gr. @, K.Z. XX VII. 478), it hardly ever occurs in front of any of the 
other prepositional verbal prefixes. It also seems to occur in the nouns 
asca, arosc (proverb, a-ro-scvo-: cf. rose catha), and in the adverb a-frithissi. 
It is identical with the British verbal prefix a (G.C. 420, 423, 425), and 
with the Greek ¢ in ddro = d-ocAro (Curtius), d-urySadoecoay, Ilias 2 753, 
and the Greek é- (weakened from ¢-), commonly called the syllabic aug- 
ment. And it may possibly be. the a- in the Gaulish a-lauda (whence 
Fr. alouette: cf. Ir. luad). Soin Greek 2 (=) seems to occur in é-Féld wo 
and evinoa = é-FaAnga, Dor. atdnon = &-FiAnoa, Lat. (v)lora. 

1) Iwrite ati, not ati, because the Old-Irish aith- ‘re-’, when followed 
by c or g or b, never gives rise to ec or ep, as it would do if the ¢h 
wer? posttonic. Thus we have atth-gne (recognition), ad-gén-sa (I recog- 
nise), do-r-ad-chiwir (redémit), t-did-chrice (redemptio), an-do-n-aith- 
chutredar (gl. redeunte), aith-be (re-meat). But when we have the other 
prefix aith-, urkelt. ati, Gaul. dte, Skr. ati (across, beyond, over), we find 
éicdid (= aith-codid), écmat (= atth-cum-ai), éene ‘knowledge’ (= aith-gné), 
and éptl = aith-bail. 
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bénnacht Brigte ocus-Dé fordon-rdbat immalle (let Brigit’s 
blessing and God’s be upon us together!) Broce. h. 104. 
secondary pres. pl. 3, rtasiu no-forbaitais, H.2. 17, p. 167%. 
pret. sg. 3, ra-férba, Ir. Texte, p. 567, but roforb, H. 2. 17, 
pp. 155%. 167*. Passive pret. sg. ra-férbad, ibid. pl. 3 ro- 
forbaide ibid. Verbal noun fdrbe, férba, sg. dat. forbu, 
G. C. 230. Part. pret. pass. férbthe. 

fo-ro (= wm0-me6): pres. indic. pass. sg. 3: Ad burdrbaither 
in-gnim (when the deed shall have been completed, 0 i. e. 
v = nf), Mi. 15° 6. 

for-ro: ss-pret. sg. 3:  forro-r-b(a)is (gl. superavit) Ml. 34° 16. 

imm (= Lat. ambi, Gr. gugi, Skr. abhi): inj. sg. 3: ciambad 
[= cia-immbad] lénnbrass digal Dé (although God’s 
vengeance be bitter-great) Saltair 3617. pret. pl. 3: ciamtar 
(= cia immbatar) dmrai tlardai (though they were wonder- 
ful, numerous), ibid. 5800. 

tu+): inj. sg. 3: airn-dib, Ml. 17° 8, con-dib (ut sit), con-dip, 
arndomroibse (ut mihi sit = aran-tu-mm-rd-b-se) Wb. 104, 
v. 12, codonrorb (ut nobis sit, co-tu-nn-rd-b’) Wb. 20°, v. 9. 

tu-a: fut. sg. 3 (with suffixed pron.), dabus buan a bithmairg 
(the constant sorrow for it will be lasting) Glenn Masain 
ms. p. 4, col. 1. 

tu-ess: pass. pret. sg. -tésbad, Brocc. h. 88, -thésbad Ir. Texte, 
p. 97. 1.18. The verbal noun is tésbuth, Z. 2 881, better 
téssbaith, sg. acc. tre-thesbaid, Sg. 5* 15. 

tu-ess-a: inj. sg. 3: ni thésaba maith na hordan foirb, H. 2. 17. 
p. 136». -téseba, LU. Ir. Texte, p. 214, 1. 4: pret. sg. 3, 
tésarbae (gl. aberat, tu-ess-a-ro-bae) Ml. 34° 16. 

tu-for: duforbaithe (cf. ueniretur) Ml. 31° 11. 

tu-ru: pret. sg. 1, nz rd-thorba-sa, Ml. 44° 29; sg..3, darorbai 
(gl. cuia interfuit) Sg. 203% 18, an-dororpai (gl. et ueniens) 
106” 8, domrérbai .. . rith rordith in-slégsa (the course 
which this host ran hath profited me, tu-mm-ru-ro-bat) 


1) As Thurneysen has pointed out (Rev. Celt. VI. 145), tw is the 
accented and primitive form of the prep. of which the pretonic form is 
generally do. (In Ml. 434 97, I find a pretonic to : coic bladnat deac to- 
térmiuch). When in compound verbs, tu follows for we get the form 
fort (fort-gillim, Wb. 4¢ foirt-bé -|- géarrfaidh, O'Cl): when it follows 
frith (W. gwrth) we get friss (th-d regularly becomes ¢, but t, th-t and 
d-t regularly become ss). 
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Fel. prol. 25; pl. 3, hi-rd-thorbatar maith (in which my 
fathers profited) Ml. 44° 29. Verbal noun térbe (= ti-ro- 
baio). 

From this root also comes Old-Ir. bai, bde, Middle-Ir. 
baa, ba . i. maith (good) O’Cl. . i. térba (profit) O’Dav. nz bdi 
lib (lit. non bonum apud vos) manducare dominicam cenam, 
Wh. 11¢ hére nar’bu be la-lideu crétem (because the Jews 
did not like belief, Jit. quia non fuit bona apud Iudaeos fides) 
Wb. 5°. This is compounded with the prepositions de, ess, fo and 
tui-ro, and we have thus débe (discrepance, difference) M1.50° 12, 
debe mec (i. e. mbecc, a slight difference) Ml. 40* 20. és-bae, és- 
pae ‘inutilis’ (whence és-pach, G. C. 870 lin. 1), fu-bae, Sg. 26° 8. 

Other derivatives are cobaith, cuibdiud (concinnitas), de-bacd 
(dissension) MI. 50° 18 (whence debthach, dephthaigim)? com-chét- 
baith, forbaide (forbuide) foirbthe. And yet another is tig-bae 
(superstes), where tig (end) is cognate with ovey-47 (punctum). 

Before considering the corresponding forms in the British 
languages it will be well to see how Welsh deals. with the 
acute and the toneless vowels a, u, a, 7, and the diphthongs 
a, ev and ou, 


I. acute a 

(1) remains intact: 

(2) followed by e or ¢ or the vowel y, becomes e or 0: 

(3) followed by the semivowel y (written 2) or (in loan- 
words) by z from @ (6), becomes the diphthong ez: 

(4) followed by o or uw (w), becomes o: 

(5) followed by cs, ct, gs, gr, gl, becomes (with the guttural) 
ai, ae. 

(6) becomes @ in monosyllables ending in g, d, b : dd, f: 
ch, th, ff : s (= st), and m or J not formerly doubled 
or accompanied by another consonant. This @, when 
a syllable is added, reverts to d. 


II. toneless a 
(1) remains intact or becomes e: 
(2) followed by 7, becomes e or the vowel y: 
(3) followed by the semivowel y, becomes ei: 
(4) followed by o or u, becomes the vowel y. 


Ill. acute u 
(1) remains intact: 
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(2) becomes w: 

(3) followed by a, becomes o: 

(4) followed by g, becomes (with the g) ou: 

(5) followed by 6, becomes (with the b) w: 

(6) becomes w in monosyllables ending in g, d, b (= urbrit. 
c, t, p), ad, f; ch, th, ff; s (ex st), and » and J when 
not formerly doubled or accompanied by another con- 
sonant. 


IV. toneless u 
(1) becomes e or the vowel y: 
(2) followed by g, becomes (with the g) ow: 
(3) in loanwords, when immediately followed by 7,--becomes 
ew; by e, becomes aw. 


V. acute d 
(1) becomes aw (aw): 
(2) followed by a flexional or derivative syllable becomes 
6 or ?: 
(3) followed by 2 becomes ew: 
(4) followed by v or g becomes (with the v or g) eu: 
(4) followed by the semivowel y becomes the diphthong az. 


VI. toneless @ becomes a. 


VII. acute 7 
(1) remains intact: 
(2) becomes the diphthong ai. 


VIII. toneless 7 
(1) remains intact: 
(2) becomes e, 7 or the vowel y: 


(3) before v becomes (with the v) tw (yw) or w (wy). 


TX. acute av 
(1) remains intact: 
(2) becomes oe: 
(3) followed by e or 2 becomes e2: 
(4) followed by « becomes (with the «) yw or ew. 


X. toneless ai becomes a or e? 


XI. acute ez 
(1) becomes wé (wy) or (when followed by another syllable) wy: 
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(2) in modern monosyllables becomes az, which (when a 
syllable is added) reverts to ev. 


XII. toneless e2 
(1) remains intact: 
(2) becomes 2: 
(3) followed by vo becomes (with the vo) a or ww. 


XIII. acute ou 
(1) becomes w- 
(2) in some obscure words becomes uw, which, when a 
syllable is added, becomes w. 


XIV. toneless ow becomes wu. 


Examples. 
I, (1) cdr (amicus, lr. cara) : gudés (servus, Ir. foss) : md 
(locus, Ir. mag) : edt (pugna, Ir. cath) : mdp (filius, 
Ir. macc) : cém (curvus, Gr. oxapBoc). 

(2) glendid (munditia) from glan : heli (salsugo) from 
halen : techyd (sanitas) from zach : plentyn (a child) 
from plant : rheffyn (corda) from rhaff : cledyf 
(gladius, Ir. claideb) : mor (mare), Gaul. mori, urkelt. 
mari : canfod (videre), urkelt. cantobate. 
lletddiad (occisor) from ladd Y slad : edifetriol (poe- 
nitens) from edifar : meibion (filii) from mab : geir 
(verbum) now gaz, pl. geawiaw from *gdryo : brein 
(corvi) sg. bran, from *brdnya, a collective : geill 
(potest) from *gdlyat : guo-demisauch (sustulistis) 
from vu-damyass-. So in the loanwords breich 
(braich), reid (rhaidd), yspeit (yspaid), Mew (Mair) 
from brdchium, rddius, spdtium, Méria, pronounced 
brachyum, rédyus, spdtyum, Marya. So in dreic (draig) 
from *dract = dracéd, lleidr from *latrt = latrd and 
dy-spaidd (eunuch) from *spadi — spadd, onadwr. 
(4) nodwydd (acus), Br. nadoez, Ir. snathat and the loan- 

word morthol = *martulus. 

(5) Waes = laxus, am-lais (circumsolutus), Uaeth (milk) 
= lact- : tracth (littus) = Ir. tracht : maes (ager) 
mag’s-os (-1?), Ir. mag, a neut. s-stem : aer (praelium), 
Ir. gr = yea : caffael (adipisci), urkelt. cabdgli. 

(6) gwag (vacuus), tdd (pater), claf (aegrotus), urkelt. 


(3 


— 
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clamo-s : gids (glaucus), urkelt. glasto : glan (mundus), 
but comparative gldnach. 


Il. (1) Carataue = Caratécos, Guassauc = Vassdco-s, and 
the loanwords canghell, castell, mantell : but cenavl. 
(2) lemenic (gl. salax), urkelt. Jambanico and the loan- 
words kebyster (capistrum), selsic (salsicium). 
(3) meneich from *ménachia pronounced monachya. 
(4) myrthwl from martilus. 
Ill. (1) Auce (sus). Tuscots (gl. tuscus). 
(2) dlw (oath, Ir. luge), sweh, cwn, drwg, dwfn, rhwd : 
Maelgwn = Maglocinos (but Cynfael = Cunomdglos)!). 
(3) boch (cheek) from Lat. bucca: 
(4) tow (yoke) = iugum: 
(5) dw (dark, black) = Ir. dub, Gr. rvg-dds. 
(6) pol, obtusus, hebes. 
IV. (1) ffer (ankle) = ogpueor: 
(2) poulloraur (writing-tablets), Ir. polire = pugillares: 
(3) rhewin = ruina : cystrawen = construéndum, 
V. (1) law (hand, Ir. lam) : paup = Ir. cach: laun (lawn) 
= Ir. lan, Lat. plénus : di-auc (segnis, cf. wxvc): 
(2) hestoriou pl. of hestaur = sextarius : brodyr pl. of 
brawd*) primeval Welsh bratr = fratrem : toddi (to 
melt) tawdd (molten): 
(3) Uewni (to fill) from Wawn = Ir. lan: 
(4) brewant (windpipe) = Ir. brdgat-: breuan (quern) = 
Ir. bro, gen. broon, Skr. grdvan: 
(5) braich (arm) borrowed from Lat. brachium pronounced 
brachyum. 


NI sarhaet (contumelia) = Ir. sdrugud, urkelt. saragétu, 
and the loanword ffurfafen = firmaméntum. 
VII. (1) gue (verus, Ir. fir), hi (longus) = Ir. sw : tir 
(terra) = Ir. dr: 
(2) claiar (tepidus), which Davies compares with ydzaguc 


1) I am indebted to Prof. Rhjs for this excellent illustration of the 
different treatment of accented and of toneless u. 

2) For the loss of the final + compare arad (plough) from aratr, Ir. 
arathar, and the loanword trawst from transtrum. So (as Rh#s ingeniously 
proposed) the comparatives of equality in -e¢ (G.C.300) are to be equated 
with the Irish forms in -ither ocus and -ither fri, O’Don. Gr. 371. 
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(from oxdieedc? Rhys), daiar, daear (terra), haarn 
(ferrum), Ir. farn, Gaul. Zsarno- : gaem, gayaf (hiems): 
graian (glarea) Ir. gr7an :traian (triens) Ir. trian, and 
the loanword ceroenhou (leg.-nou) pl. of ceroen = 
carina. In cystwyaf = castigo, 7g has become wy. 


(1) Iarnwallon, urkelt. Isarnoveldunos (-veldmnos?): 

(2) hedwch (pax), Ir. sid : anwitredd (untruth), urkelt. 
anviréya : prynedig (emptus), urkelt. prinatico-s : 
and the loanword dewin = divinus: 

(3) byw (vivus) = Skr. Givd : buyt, bwyt (cibus), Ir. 
biad = Skr. divdtu. 


(1) Aipht = *Aiyugtos : cf. Mod. Gr. Tvgtos. 

(2) oet (age) aetas : hoedel (tempus vitae), urkelt. saztlo-n 
= Lat. saéculum from *saeclum; and the loanword 
Ebroec: 


-(3) cen (bene), Ir. cain, urkelt. (s)caini: 


(4) Gryw = Gradius, Mid. W. Ebryw = Hebrdeus, but 
Iddew = Iudéeus. 


No sure example. Old Welsh caztowr (gl. pube), leg. 
caitoir ? is now cedor : Cynfal is a primitive Welsh 
Cénmael, urkelt. Cunomaglos. 


(1) pur (gl. quid) Ir. c?a, Lat. quer : crwtr (gl. pala) Ir. 
ertathar : luit (fuscus) Ir. laath : gwydd (goose), pl. 
gwyddau (Rhys, Lectures 131): 

(2) No sure example: bai (vitium) pl. betau, O. W. ber. 


(1) ev (his, her) in the written language. 

(2) « (his, her) = Ir. ai, Skr. asyd, asyds. Piran = Ir. 
Ciaran, urkelt. Qveiragnos. 

(3) diu, duw (god) = Skr. devd. 


(1) bud (victoria, Ir. béaid), urkelt. bowdi : Ulu (exer- 
citus), Ir. slwag, urkelt. slougos : tru (miser), Ir. triiag, 
urkelt. trougos : tut (populus), Ir. taath, urkelt. touta: 

(2) buweh (vacca), pl. bychod : enuwch (coma, Davies), 
cuwch (supercilium, frons contracta) : Uuech (dust), 
rhuwch (cribrum). In the loanword diluao = diluvium, 
aww represents wv. 
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XIV. uchel (altus), Ir. dasal, Gaul. uxellos, urkelt. ouzxelds, 
from *oupselos, cf. Gr. vwydds : bugail (pastor) = 
Ir. béachaill, urkelt. bou-cdli-s. 


Now we can lay down with confidence that, in the Welsh 
verb substantive, the forms regularly beginning with be 1), bo 
and bot belong to the root ba : that those beginning with bi 
and bwy belong to the root bzv; that those beginning with by 
and bu belong to the root bu; and, lastly, that the absence of 
any forms beginning with bw shews that the non-diphthongal 
forms belonging to /bu were, as in Irish, toneless proclitics 
or enclitics. 


The British forms belonging to Yba are ie following: 
Injunctive. 
Sg. 1. pl. bom, Corn. *bon 
bych, 2. » boch, Corn.*bogh, Br. bihet 
boi, boet, bo, Corn. bo, bo-va, 3. » bont, Corn. bons. 


Here bych kre an: interesting agglutination of a pro- 
noun of the sg. 2, which we also find in the Old Cornish 
injunctive sg. 2 from Ybiv, namely béic{h]*), and in the Old- 
Irish preterite ma ro-sellaib (si vidisti) Félire, July 4. As sv 
in anlaut regularly becomes chw in Welsh and 6 (f) or s in 
Irish*), we may safely say that we have here the neo-keltic 
reflex of the Greek ov, or rather of its enclitic dat. (cos) or 
ace. (o&). The Old-Welsh bot*) (urkelt. baiat?), Mid. Welsh 
boet (G. C. 559) seem optatival forms, the latter with a primary 


1) Such rare instances of e from u as he-garaf, an-he-gar, He-wel, 
G. CG. 93, and bedant (erunt) Laws 2. 1. 4. (rightly written bydant in the same 
sentence) must be regarded as scribal errors. He-labar (= Ir. su-lbair), 
G.C. 93, is Old-Breton, not Welsh: creman, G.C. 93, is Old-Cornish. Dei! 
(folia, sg. dal-en) cannot descend from the urkelt. dula in Gaulish néuze- 
dovde (cf. Ir. dutlle). It is cognate with #éddw (ex FédAjw) and Faddoc. 

2) In [h]dn-bitc guell (gl. aue) G. C. 1063. 

3) Compare chwi (vos), urkelt. svis, Ir. -si : chwaer (soror), urkelt. 
svesor, Ir. sitar and fiur : chwech (sex), urkelt. sveks, Ir. sés- and fes- (in 
mor-sésur, mor-fésur), chwant (desiderium), urkelt. svandta, Ir. sant 
(V svand in (oF)avddvw), chwerw (amarus), urkelt. svervo-s, Ir. serb (i. e. 
serv). Rhys (Early Britain, 301) has cautioned us not to confound this 
Welsh chw from sv with Welsh chw from scv = Ir. sc. E. g. chwedl 
(tale), urkelt. sevetlo-n, Ir. scél : chwydu (to vomit), Ir. scetthim, urkelt. 
scvetami : cy-chwyn (to start), Ir. scinnim : chwyfio (to move), Ir. scibiud. 

*) hac-boi (gl. excutiendus erit) G. C. 1056. 
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ending. The 6 in sg. 3 and pl. 1, 2,.3 represents an Old- 
Celtic a. Thus b6 = bat, Ir. ba. In the Cornish bo-va from 
ba-eve we have the reduplicated pronoun ev-e(v) = an Old- 
Welsh em-em, where em, urkelt. imo is the Skr.ima, which 
occurs only in the acc. sg. and nom. and acc. dual and plural. 
The Br. bihet (urkelt. baseto) seems an s-aorist, the intervocalic 
s regularly becoming h. Cf. Skr. forms like dhasatha (Whitney 
§ 893). 

In the imperative the only form which can be certainly 
referred to Yba is boet (sit), identical with the boet of the 
injunctive. 

Secondary Present. 
Sg. bewn, Corn. ben, Br. benn+) 1. pl. beym, Corn. ben, Br. bem-p 
Corn. bes, Br. bes 2a Corn. beugh, Br. bech 
bei, Corn. be, Br. be aby SS Corn. bens, Br. bent. 


Secondary: Future. 
Sg. Br. bihenn 1. pl. *bihem-p 
bihes ‘9, » *bihech 
bihe 3. » bifhjJent 
V ba is compounded with the prepositions com-ar (W. cyf- 
ar) and tu-ar (W. dar), and with the verbal stems ad(g)na, 
gwydd (Corn. goth, Br. gouz, urkelt. vida) and pieu. 


II. BEN. 

As a verb, this root is hardly ever found in Irish uncom- 
pounded. The following are the only sure instances that I can 
quote of its simple form?): 

ss-pret. sg. 3, benais [ms. benz] a digbail rib, gan mo 
comairlist do denam (the loss caused by it, [scil.] not per- 
forming my counsel, has gone with you) Glenn Masdin ms. 
Advocates’ library, Edinburgh, p. 7, col. 1. 

passive pres. indic. sg. 3, benair fri-cach n-ae an-déde-se 
(this pair [of attributes ‘generalis et specialis’] is going with 


*) Here, as in the corresponding tense and person in Irish, the double 
m seems due to the primeval accent. Benn is urkelt. bewni just as in Irish 
binn (for beinn) is urkelt. bedni. In each case the pretonic root-vowel is 
weakened to e. 


*) It is just possible that fona (gl. quia sunt), Sg. 2034 12, may belong 
to this root. 
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each of them) Sg. 28 8. Here benaiy might be rendered 
by ‘est’. 

But it is frequently found compounded with prepositions, 
and then has often (e.g. -tésban ‘de-est’, -térban ‘prod-est’) 
merely the meaning of a verb substantive. Thus: 
cet- secondary pres. sg. 3, ”o-chetfanad (sentiebat), Rawl. B. 512, 

fo. 6” 1. 
con-cét: pres. indic. sg. 2: lase océitbani (cum consentis): cot- 

cét: pres. indic. sg. 2, cotchétbanam. 
de-ro: pres. indic. sg. 3, ni-dérban, St. Paul II 13. 
for: pres. indic. pl. 3, is i-récomarc férbanait a-rénda (its finals 

end in a dissyllable, BB. cited by Atkinson, Irish Metric, 

p. 28. Pass. pres. sg. 3, forbanar, Ir. Texte, p. 567: but 

forbantar H. 2.17, p. 134°: pret. sg. 3, 0-fdrbanad, Ir. Texte, 

p. 567. 
fo-ro: pres. indic. sg. 1 forfiun (gl. anclo), sg. 3 forfén Ml. 64°, 

pass. pres. indic. sg. 3, forfénar Ir. Texte, p. 567, not fo- 

ro-fenar '), 
tu-ess: pres. indic. pl. 3, tésbanat (deficiunt) Wb. 114, m7-tés- 
banat, Pr. Cr. 62°. 
tu-ro: pres. indic. sg, 3, n2-térban (non prodest) Wh. 12°. 
tu-ro-for: pres. indic. pl. 73 durorbanat (gl. prosunt) MI. 43° 5. 

It will have been observed that, in all these forms, when 
the root-vowel has only the grave accent (nebenton), it be- 
comes a. So in Latin, as Mr. Wharton has pointed out (Aca- 
demy, Jan. 24, 1885, p. 67), a radical e when pretonic often 
becomes a. 

V ben occurs uncompounded in the case of several nouns. 
Thus patu (hare), urkelt. bantdn-s ‘the goer’, where the p (as 
above observed) is due to the following accent : esbatu, gen. 
a-esbatad (gl. inutilitatis suae) Ml. cited G. C. 869, 870, urkelt. 
exbantat-s, béimm (iter), urkelt. benmén?), where the e of the 


1) For the purposes of accentuation and pronominal infixation, this for, 
and der (= de-ro), ér (= aith-ro, ess-ro) and the other compound prepo- 
sitions, ara, cita (ceta), essa (esse, assa), cenmi, tarmi, immi, remt, sechmi, 
tarmi, tremi (trimt), tarma and ocu (= ud-cu), fort (= for-tu) and friss 
(= frith-tu) are treated as if they were simple prepositions, i.e. they each 
count as only one element of the ‘complex’ or ‘unity’ in which occurs the 
verbal form to which they are respectively prefixed. 

2) That this and the other neuter stems in men (G. C. 268—270) were 
originally accented on the suffix seems clear from the reduplication of 
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pretonic syllable has remained intact, owing, perhaps, to the 
slender vowel of the suffix. Bét ‘eine unverstandige oder un- 
rechte That’ (Windisch, O’Clery’s béd -|- gnéomh (deed)) may also 
represent an urkelt. bénto-s, a passive participle of ben, accented 
(seemingly) on the root, not (as in Gr. and Skr.) on the suffix. 


I have not found this root in the British languages, except 
in bones (bonas), one of the two Cornish forms of the infinitive 
of the verb substantive. The derivative ending (urkelt. d-tu) 
is the same as that of kerthes, Beunans Meriasek, 543, 627 
(= W. cerdet, pergere), kerhes 954, powes 1015, kemeras (= W. 
cymryt sumere, Br. quemeret), gwelas (= W. gwelet, videre, Br. 
guelct) — ¢ in inlaut and auslaut regularly becoming s in Cornish. 
Bones occurs compounded with the prep. de (Ir. ta, do) in de- 
vones (venire), G.C. 577. Here in the pretonic syllable the 
rootvowel e has become 0. 


Ill. BIV. 


The forms belonging to this root often retain their original 
meanning, ‘to live’, and, unless when used as mere copulas, 
are accentuated like ordinary verbs. Verse proves that in 
several cases (bia Fél. Ep. 168, b¢as March 13, bait prol. 308), 
they are dissyllabic. This alone would make one doubt 
Windisch’s theory as to their origin from Ybu; but the form 
biwu-sa, Wb. 16%, where the first w is a vocalised v and the 


the n in dnmann (nomina), urkelt. enména, cémenn (leg. cémmenn) ‘passuum’, 
urkelt. cengména, drémmann ‘terga’, urkelt. drosména [cf. Lat. dorsum], 
lémend ‘saltus’, leg. lémmenn, urkelt. vlengména. The difference in this 
respect from Skr. (Whitney § 1168) is remarkable. So in Hérenn, Hérinn 
(Hiberniae), Fortrenn, lénn (mantle), dlann (wool), sdlann.(salt), as-lénnim 
(gl. ceno), srénnim (gl. sterto) the double m seems due to the primeval accent: 
Iveryon-os (W. Iwerddun), Verturionum, lina (cf. Gaulish Aeiva), voldna 
(W. gwlan), saldano-s. So in the loanwords echtrdinn, ciicenn, milenn, mas- 
culinni Sg. 67217 from extranet, coquina, molina, masculini, words which 
tend to prove that the accent did not retreat to the first syllable until 
after these words had been borrowed, i. e. until after Christianity had 
been introduced into Ireland. This accentual m (if I may use the ex- 
pression) occurs also in Gaulish, e. g. Gobdnni-cnos to be connected with 
Ir. goba (faber), gen. gobann, originally accented like Skr. uksdn, vibhvan 
and cognate (according to Windisch) with Gr. yo-u-gyow. Perhaps also in 
Lemanno-s, Cebénna and Ardvénna. So in Old Welsh corsenn (gl. arundo), 
urkelt. curacastina (Ir. curchas) and Old-Cornish elinn (novacula), urkelt. 
altina, and the loanword fruinn = frénum. 
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second wu is the representative of the urkelt. ¢ in *bivo = Lat 
vivo, seems to render this theory impossible. 


Present indicative active. 

sg. bruu, bru 1. pl. bemmi, -biam 
bt 2.» *bithe, -bith 

biid, bith, bid | [bait bet ') 
-bii, -bi, -pt 73. » \-biat 
rel. biis, bis | (ei bite. 
The conjunct form of sg. 3 aspirates (ni-bi chon-dwmu do- 
de[g]gntmarb, Ml. 354 17), and must therefore have early lost 

its final ¢. 


Injunctive. 
sg. bé@u*), béo%), -bbé0*), bam 1. pl. *bémmi, -biamm 
bé>) 2. » *béithe, *-béid 
béith 5 *biait, *beit 
-bée, -bé, bia’) *-biat, *-bét. 
Imperative. 
sg. b¢ 2. pl. bid, -bith, (-bid)") 


Beith, bith ee 
(biid, bid)®) (3 » “brat. 


Secondary Present. 
sg. biimn 1. pl. -bimmis 
bith §=3. » ~—«COitttis. 
1 have not found sg. 2 or pl. 2. 


1) btet da atarcud and, Sg. 198» 6. 

*) cid in-imnid, cid hi-socumail beusa, Ml. 53> 8. 

3) Hence the Mid.-Ir. béo-mm with suffixed pronoun, Ir. Texte, p. 391. 

4) ro-bbéo-sa fort-laimsiu (may I be at thy hand) Fél. prol. 273 
(Laud 610). 

5) guid iar-firdul cia-bé hi-toss im-dilgud dot-immarboss (though thou 
be in silence, pray in a true way for forgiveness of thy sins), Saltair, 
1607, 1608. In Saltair 2035 we find dirsan . . . nach-bisiu fri-céte i-fus 
(alas, that thou art not at market here), a poetic license taken to get 
a rhyme to missi in 1. 2036. 

6) co-ni-bbé Sg. 199> 4, ro-bbe 1694 1 (where the bb is due to the 
accent): am-bénnacht ron-bia (may we have their blessing) Fel. Jan. 13. 

1) na-bid wiamnaig (be ye not timid), Saltair 4830. 

8) ro-m-bith droit let, a Maire! L.H. 19” (Goid.? 148). This occurs 
with a suffixed pronoun, Litho-m-sa, but I have here mislaid my reference. 
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Future. 
sg. bia-sa, bé*) 1. pl. -piam 
biae, bia?) 9. » — -bieid, -bied 
biaid’), bieid, bied [biait 5), béeit, biet 
-bé, -bia, -piu 3. > 4-biat, -piat 
rel. bias *) | fet béte, béite. 


With infixed pronouns are made forms expressing ‘hahebo’ 
and ‘non habebo’. Thus: sg. 1, manim-bé sé sérhettla (unless 
I shall have the way of long penitence), Saltair 2086: sg.2, nod-bia 
(leg. notbza) mo sochraitesca H. 2. 17, p. 129%: rot-b7a-grad, rot-bia 
éndir (thou shall have rank, thou shalt have honour) Saltair 3354: 
nit-bia . . . rigdomna mdéc nIsrael (thou shalt not have a 
crownprince of the children of Israel) ibid. 6007: with pl. nom. 
rot-biat limm dinige (thou shalt have honours with me) ibid. 
5845. sg. 3 rom-bia mdc ... . diam-ba comainm Séth (he shall 
have a son, whose name shall be Seth), better rambta 4175, 
rodmbia ném (he shall have heaven) ibid. 811. Pl. 2 nocho-for- 
bia dirchra btid no étaig (ye shall not have perishing of food 
or raiment) ibid. 4062. 


Secondary Future. 


The only person of which I have found examples is sg. 3. 
Rothdirnger[t] @Abram . . . ram-btad tir bithdiless (he pro- 
mised to Abraham that he should have land ever his own) 
Saltair 2792. 


1) In Middle Irish a deponential btar occurs: biar fuirtidhe dano ic 
ernaidhe th’ aithisce. .H, 2.17, p. 128». 

2) ba-tuicse: amal-biae . ... ..co-riae int-usce do-bragait (it is optional 
how thou shalt abide until the. water shall reach thy neck), Saltair 1599. 
nocobid nacéin .... sunn i-péin darméssese (thou shalt not be long here 
in pain after me) Saltair 2043. A form with suffixed pronoun, biatsa, 
occurs in LB. 205hb, line 43. 

*) biaid cach dib ina-thégdais (each of them shall abide in his dwelling) 
Saltair 1952, and see ibid. 5859, 6255, 8021, 8202. 

*) cach-noeb boi, fil, bias (every: saint who has. been, who is, who 
shall be) Fel. Ep. 289 (Rawl. B. 512), where the verse proves that bias is 
not only dissyllabic, but accented on the penult. dobérthar digal for- 
cech-rain[n] péctha bias léu (vengeance will be inflicted on every portion 
of sin which they shall have) MI. 24¢ 2, cindas bias, Sg. 40 15. 


®) biait fot... . dirbi imdai archangel (abundant hosts of archangels 
will be under thee), Saltair 835. 
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Preterite. 


Of this tense I have only found sg. 3 and pl. 3. Sg. 3, ro-bbz 
Sg. 45°14 (where the bb is due to the accent). When the bz 
is posttonic it becomes bi (bai), be (bac). Thus: ni rvibi Wh. 11°, 
v. 11 = ni-ribai Sg. 7% 3, Ml.20° 4. ni-rébe Wb. 1892 = ni 
rdbae Ml. 28*. So in Middle Irish: 6 na rdbi ifus in-ldech (since 
the hero, Potiphar, was not at home) Saltair 3194: mind i-rdbi 
tdlland dérgoir (a diadem wherein was a talent of red gold) 
ibid. 6728. co rdbi in-rianfeth roblaith (so that the seabreeze 
was very gentle) ibid. 7616. Pl. 3: Dohinnised gur-biad [= O. Ir. 
coro-biat| tri maic Uisnig do-bi ann (lit. they declared that they 
were U.’s three sons who were, lit. was, there), Glenn Masdin 
MS. p.4, col. 2. Verbal nouns: bith, bithiw'). 

Of these forms the most remarkable is the injunctive sg. 4 
biam, which occurs in Ultan’s hymn to Brigit, 1. 8: Biam-sder 
cech-inbaid lam-noib do-Ldignib (may I be safe always with 
my saint of Leinster), and in the Félire, Ep. 165 (Laud 610): 
Biam-rdith-sa dia-rdithsium nod-géba cachdia. This is a middle- 
form = Gr. Betowor (ti Betowas why should I live any more? 
Iliad XXII. 431). The fut. sg. 2 biae is = Gr. Béy Iliad 2 131. 
As to the preterite, the pl. btat points to an urkelt. bivesonto 
with middle-ending. 

This root is compounded with the following prepositions: 
ar-a: pres. indic. sg. 3 arabi Ir. Texte, p. 262, 1. 22, arabi +. is 

ferr, O’Dav. Secondary pres. pl. 3, arabitis (gl. instabant) 

Ml. 43¢ 15. 
cit-@: pres. indic. sg. 3, intan cita-m-bé (cum sentit) Ml. 36> 

pl. 3, cita-biat tarum in-cndémar im-fochard (sentiunt postea 

ossa tribulationem) Ml. 22¢ cita-biat chliasa (sentiunt aures) 

Sg. 3% 1: injunct. sg. 3, cita-m-bé (gl. sapere) Ml. 36? 

Secondary pres. sg. 1, ceta-binn (gl. sapiebam) Wh. 12°, 

cita-m-bénn (gl. cum primum sapere uolui) Ml. 44°. 
fo: fo-m-bia (gl. vitiare) i.e. quod vitabit, vitiet, Ml. 15° 11. 
fo-ro: pres. indic. pl. 3, forfiat son (perficiant hoc) MI. 23% 19. 
for: inj. pl. 3, for don itge Britge bet (may Brigit’s prayers be 

upon us!) Broce. h. 89, a curious instance of tmesis?). 


1) These occur only in the nominal prepositions fo-beth(n), fo-bithin 
‘propter’ G. C. 659. } te 

2) So as rina rindid for ass-r-indid rina, Fel. Jan. 12 (cf. as rindid, 
gl. retulit, MI. 588): cia ro catha cloi for cia rocléi catha, Rawl. B. 512, 
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Fut. sg. 3, issed dinm forbia') cobrdth (it is a name that 

will abide. for ever) Ir. Texte p.567 (where it is placed 

under the verb forbenim), with infixed relative: 7-cech- 
dair for-m-bia farn-déil taimm diib ([it is] at every hour 

that ye shall have your share from me) Saltair 3511. 
tu-for: fut. pL.3, dofdrbiat (gl. peruenire) Ml. 27% 10. 

In:the British verb substantive the Welsh injunctive sg. 1 
bwyf, Corn. beyf, is = Ir. biam, Gr. Bstouas. The Cornish in- 
junctive sg. 2 (béic[h], bey, by), pl. 1 (byyn, beyn, been), 2 (byugh, 
beugh), 3. (byns) also come from |/ b7v, the original long 7 being 
represented by y and e as in scryfis, guwyr, gwyn, my, but also 
screfys, me. The Welsh imperative sg. 3 bet, pl. 3 bint correspond 
to the Ir. d%ith, *biat — Skr. givatu, givantu. Lastly, Cornish 
makes from this root a secondary preterite as follows: 

sg. byen, bean, 1. pl. *byen 
byes 2. » byeugh 
bye, bya, bea: 
re-bye, re-bee \ 3. » *byens 
re-bea 

V bw occurs in composition with the prep. han (= Skr. sam) 
and the verbal root gwydd (urkelt. vid to know). Thus hen- 

pych gwell = O. Corn. [hjan-blicfh] guell (valeas melius) : ky- 
meint ac a wypwyft (tantum quantum ego scio, i. e. gwydd-bwyf) 
G. CG. 574. 


fo. 25a 2. ro or-mds machad for romachad é6r mass. O'Dav. s. v. Mas 
(Mac Firbis’ copy).. Prof. Thurneysen (Rev. Celt. VI. 139 note) has noticed 
another tmesis in Sg.204% > de-brath nom Choimdiu cdima, which he renders 
correctly by »Que le Seigneur me préserve du jugement!« But I venture 
to think that this excellent celtologne is wrong in referring the verh 


coima to conoim ‘servo’, av. The m would then be unaccountable. 
Céima stands (quite regularly) for cim-ema, and is the reduplicated 
a-injunctive of con-émim, yam. This root occurs in composition also 


with the prepositions air-fu, dt and tu (arfdimim, ditiu = *di-yam-tion, 
and do-émim). In cima (ex cumema) the accent is on the first syllable, 
because cdima is here used as an imperative (the verbal vocative). So 
when the s-injunctive is used as-an imperative the accent is on the first 
or only syllable, e. g. cdmeir from conéirgim, tair from dodiriccim. 


1) In forbia log farn-imarbos (ye shall have the reward of your sins) 
Saltair 1148, and forbia forn-éittire féin (ye shall have your own hostage), 
ibid. 3503, forbia stands vor for-b-bia, where the first D represents the 
infixed pronoun of the second person plural. 
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IV. BU. 

In Irish, as may be expected. no present is formed from 
this root. Here the recent remarks of prof. Alfred Ludwig!) may 
usefully be quoted: Anders steht es mit der verbalwurzel bhd. 
Bei diser ist es klar und unzweifelhaft, dass ihre verwendung 
als wurzel fiir ‘sein’ in der bedeutung des wachsens, als der 
altern, ihren grund hat. ‘Gewachsen sein’ ward als ein ‘sein’ 
schlechthin aufgefaszt, und ‘wachsen’ als ein ‘werden’ eine vor- 
bereitung zu einem (relativen) ‘sein’. Daher finden wir in den 
beiden Altesten sprachfamilien kein praesens dises verbs in der 
bedeutung sein: griech. gw, nach der weise diser sprache, 
die die einfachen wurzeln transitiv faszt, bedeutet: ich lasze 
wachsen (vgl. eng. cottongrower), und erst méguxa und aor. 
éguvy werden als verba des seins verwendet, selbst dise jedoch 
fast nur poetisch. Eine erinnerung an das stadium der concreten 
bedeutung hat das iltere Sanskrt darin bewart, dasz es bhi 
im sinne von ‘gedeihen, guten fortgang haben’ (im gegensatz 
zu pard-bhai wie deutsch wésan, farwésan) ganz gewé6nlich 
verwendet, obwol daneben ‘bhavati’ etc. véllig einem ‘asti’, er 
ist, gleichbedeutend als regelmaszig vorkommt, ja ‘asti’ u. a. 
durch die analogen formen von bhi oft glossiert wird. So zeigt 
gegentiber dem griech. gvorc, dessen bedeutung ganz allgemein ist, 
das entsprechende Ssk. bhiitih die anwendung im sinne ‘trefliche 
beschaffenheit’ dasz namlich ein ding das vollkomen geworden 
ist, was es seiner natur nach werden sollte. Auch der italische 
sprachstamm, obwol fu- dort schon ganz abstracte bedeutung er- 
langt, zeigt kein prisens, da fuam, fucam als aorist zu faszen ist. 

In Irish, the only quotable formations from this root are 
(so far as I know) the following: 

Secondary pres. sg. 3, absolute form, béaid. This occurs 
in Fél. prol. 139, biéaid céim cain a-chatha rolin bircu in-bétha?) 


1) Die mit b- beginnenden formen des verbum substantivum in den 
germanischen sprachen, aus den Sitzungsberichten der kénigl. bohm. Ge- 
sellschaft der Wissenschaften. 

2) Note here the synizesis or crasis, of extreme rarity in the Félire. 
At Sep. 98 we ,have another instance: t-gésst imm-cech-cobair (they are 
to be implored for every aid). So perhaps in prol. 161: cid na-tire hi- 
tdimne LB. [but Laud 610 has cid @ tir t-tdam). Windisch thinks thal 
this takes place only where neither vowel has the acute accent, or where 
the former vowel is toneless or grave. But consider the hexasyllabic line 
isst a chlann dogégainn cited in pref. to Felire. 
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(it was his glorious battle-cry that filled the burghs of the 
world). Here béaid, urkelt. bavaté, is exactly the Skr. imper- 
fect a-bhavat, except that in Irish the (primary) ending belongs 
to the middle-voice. 

Pret. sg. 3, bit, di, bée (Saltair 3169), bai, rel. boie. Here 
bai and its variants are = Skr. babhava, and the relative bove 
is = be + -e, urkelt. yo = Skr. ydt, the nom. and acc. sg. 
neut. of yds. 

Aorist sg. 3, -bu'), -bo, -pu, -po, pl. 1 ro-bumar, M1.43” 6, 
ro-bummar Ml. 62° 5. -hommar Here bu is = Skr. a-bhit, 
and buma-r, bummar, bomma-r (with a deponertial ending) 
is = Skr. a-bhima. 

As bu (bo) aspirates (com-bo-chomsolus, FB. 2, ropo thol, 
G. C. 181) it must at an early period have lost its final ¢. 
Being always used as a mere copula, bu, of course, is toneless. 
Thus: gor-bo-mal cach-mdige modir Idseph (so that Joseph was 
lord of every great plain) Saltair 3431, where note also that 
the ¢ of the toneless co has sunk to g). nir-bu din[njim la- 
Dia ndil (it was not uespicable in dear God’s eyes, lit. apud 
Deum carum), Saltair 4207, nirbo dréchrothail dérmar (it was 
not... enormous), ibid. 4226. 

Passive pret. sg. 3, both, roboth, Ir. Texte, p. 398. 

Future infinitive both : both din t-fochith (futuros esse nos 
in tribulatione), sg. gen. buthe Ml. 397 5, buithe MI. 534 15, acc. 
buit Mi. 46° 10, 47° 8, dat. do buith Ml. 46°19. As the pres. 
sg. 1, when suffixed to other verbs, expresses the future, so 
this verbal noun (both, urkelt. buta, W. bot, Corn. bos, Br. bout), 
formed from the present stem, also expresses the future. 

Future participle passive buth?, buitht, urkelt. butivo-s, ba 
butht Ml. 29* 8. This like all other such participles, is to be 
compared with Latin formations in -¢twvuws. 


The preterite bai, bode, with the help of pronouns and 
negative particles, expresses ‘habui’ and ‘non habui’. Thus: 
mi-m-bai (= ni-n-b.) sdmai [leg. sémai] la-Séphé (he had no 
rest as to Ziphaei), Saltair 6384. nimbdi sviidi sdigthi std ond- 


*) In ne-bbu (non fuit) Sg. 649 the bb are due to the primeval accent. 
So in the pret. v0-bboi, Sg.178> 4. Prof. Zimmer »lAsst robu aus robdi 
entstehen, ein mir unbekannter lautiibergang«, Thurneysen, Deutsche 
Litteraturz. No. 32, col. 1162. 
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didchi doliid Dédvid (from the night’ on which D. went he, 
Saul, had not the peace of a sought seat), ibid. 6399. nésmbdi 
[ms. irmbar] bin') (he had no sin), ibid. 3279: plural .nisrirbée 
sdere no sdergrad (they had neither freedom nor free rank) 
ibid. 3662. rosmbdi cénnach fochétoir (they forthwith had buying) 
ibid. 3544, nisgliiais, rosinbdi inna-tdss fri-rde da-lathi (it, the 
sun, moves not itself, they had it silent — lit. in its silence — 
for the space of two days) ibid. 5107. 


The b of the 1. sg. subjoined forms of the socalled b-futures 
(e. g. riccub, forschénub, béndachub, dorimiub) stands for a pre- 
historic -bu, -bd' = Lat. -bo. 
In the British languages the formations from, V bu are 
more numerous. Thus: | 


Present and future. 
sg. bydaf, Corn. byzaf, Br. bezaf 1. pl. bydwn, Corn. byzyn, 
Br. *bezom-p 
bydy, Corn. byzyth, Br. *bezez  2.pl. dydwch, Corn. byzeugh, 
Br. *bezit 
byd?), Corn. byth, Br. bez 3. pl. bydant, Corn. bygons, 
Br. *bezont. 
These forms all come from an urkelt. stem buya, identical 
with the stem of Lat. /t0, the y (according to Rhys’ fortunate 
discovery) regularly becoming d@d. From the same stem the 
Breton makes an injunctive which also serves as a future. 
Welsh has a relic of this formation in sg. f and 3, and Cornish 
has a trace of it in pl. 2, where Breton uses an s-aorist behet. 


Injunctive. 
sg. bydif), Br. bezif, bizif 1. pl. Br. bizim-p 
Br. bezi, bizt, 2. pl. byddwch, Corn. besough 
bydhawt, Br. bezo 3. pl. Br. bezint, biewnt. 


1) ace. pl. fine, Sanct. h.7. The double anlaut, b, f, points to an 
urkelt. stem svinz. 

t) O. Welsh bid in nac [hJen-bid (gl. nulla residit) Juv. 

3) Skene 184, 185, 187, 189, 190, 191: on the last page of the Book 
of Taliessin occurs (in a passage not read by Skene) a minheu bydif’ 
(Rhys). 
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Imperative. 
sg. byd, Corn. byth, Br. bez 9. pl. bydweh, Corn. bezough 
Corn. bezens1), Br. bezct 3. pl. Corn. begens, 
Br. bezent?). 
Preterite. 
sg. buu-m, bum, Corn. ba-f 1. pl. buam, Corn. buen, 
buos-t, Corn. bus 9. pl. bua-weh, Corn. bu-gh, 
bu, Corn. bue, Br. boue 3. pl. buant, Corn. bons, 


we have obviously (though somewhat disguised by neokeltic 
agglutinated pronouns) the urkelt. bowo, bouto, bouo, pl. bowimed, 
bouo, bowonto = Skr.(ba)bhiva, (ba)bhitha, (ba)bhiva, pl. (ba)bhu- 
vimd, (ba)bhiva, babhiwus; and the non-aspiration of m in the 
W. pl. 1 beam may be explained by supposing that in urkelt. 
bouimd, as in Skr. babhiivima, the accent was on the person- 
ending ). 
Secondary preterite. 


sg. buasswn, Br. bisenn, 1. pl. Br. *bisem-p 
BrE0ises, (OL Br. bisech 
buasset, Br. bise 3. pl. buassynt, Br. bisent. 


Here buass-wn, buassei, buassynt are probably to be com- 
pared with Lat. fucssem, fucsset, furssent. 


1) This and the other Cornish imperatives sg. 3, ending in ens, yns, 
ans (G.C. 516) have not yet been explained. I suspect we have here a 
neokeltic agglutination (to the injunctive sg. 3) of the pronoun which we 
find suffixed in Ir. tri-tt, trem-i¢ (per eum), O’Clery’s treamhid. The ur- 
kelt. stem of this pronoun may have been enti from em-tz. 

*) These represent an urkelt. buyant-u, with suffixed uw. 

3) This is the explanation of the unaspirated m (or double m) in the 
1. pl. active of Irish verbs, and of double m in the 1. pl. of Irish de- 
ponents such as intsamlammar (imitamur), lawmemmar (audemus), lase 
conai[r]lemmar-ni (cum consulimus) Ml. 18¢1. The # in urkeltisch here 
preceded an accented vowel and was therefore left unaspirated or (what 
is the same thing) was doubled in writing. So we have do-mmdthi 
Ml. 18¢ 7, nt-mmérat (non manebunt) Wb. 30¢, du-mméssar-sa (gl. metibor) 
MI. 78, ro-mmébdatar LU. Ir. Texte 676, do-mmémaid LU.19>. Thurneysen 
is perfectly right in saying (Rev. Celtique, VI. 145) »la consonne devant 
la voyelle accentuée n'est souvent pas aspire, trop souvent pour yue ce 
ne soit quwune faute du scribe, tandis qu’aprés Vaccent Vaspiration est 
presque toujours marquée.« Therefore always in the British Janguages 
and originally in Irish, the m of the first person sy. (= a toneless ur- 
keltisch -mz) was aspirated. The agreement here with Sanskrit accentuation 
is perfect. 


r 
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Passive forms are Welsh buwyt (‘man war’), byddir, inj. 
bydder, secondary pret. buasid. Cornish bezer (drethe may 
fether the wel, O. 46). Breton bezer, part. pret. bed, bezet. 

Verbal noun: Welsh bot, Corn. bds, Br. bout and also 
bezout, bezaf, which latter forms, says Ebel, sometimes signify 
the future. 

This root occurs in composition with the prepositions ar- 
cant (W. ar-gan, in arganvu ‘animadvertil’, O. Bret. er-cent), 
com-ar (W. cyf-ar), tu-ar (W. dar), han (Skr. sam), and gor 
(Ir. for, Gaul. ver, dé). It is also compounded with the 
verbal stems ad-(g)na, Skr. nd, and gwydd (Corn. goth, Br. gouz, 
Skr. vid.) In Cornish we find it compounded also with car, clew, 
dreyl, pieu, tal (cf. Br. talvout), ty and whyr (Br. hoar). 


V. ES. 
Present indicative. 
Sg. iss (is) 3. pl. hit), a. 

Here iss (O. Welsh iss, is) is = urkelt. esti, Skr. dsti, éoré, 
the ¢ being assimilated, and hit (it) = urkelt. senti, Skr. sdnti. 
A trace of the primeval final vowel of it is visible in the fact 
that it aspirates (it chethiy chét, G. C. 182). Both forms in 
Celtic are toneless proclitics. Hence the assimilation of the ¢ 


in esti, and the change to h, and eventual loss of the s in 
sentt *), 


To express ‘qui, quae, quod, cuius, est’ as (see infra) is 
generally used. But in Middle Irish we sometimes find 1s. 


1) Saltair 195, 364, 4066. The Azt-€ in Sg. 459, with the mark of 
length over 7, seems a scribal error. 

2) So in the case of the toneless preposition and conjunction amal, 
urkelt. samala, as compared with the adjective sdmail, and the adv. 
sdmlid, urkelt. sdmalis, sdmaliti, Lat. similis, the s is dropt from the 
toneless syllable. So in the case of the toneless article (sjind ar. relative 
pronoun (s)an. So in the case of initial f (v) : eb-dilim (bene nutrio) 
for feb-ailim : olann (wool), urkelt. volina : orddu (thumb), urkelt. vordo(n)s 
V vardh : remmad (distortion), urkelt. orembdtu, vrengvdtu, as. wrencan : 
ess, W. ych (‘ox’), pl. ychain, urkelt. vexon = Skr. ukshdn : ar, or, ol (inquit), 
V var : athach (breeze), urkelt. vatica, YW va : lingim, urkelt. vlengami, V velg; 
and the loanwords éspartain from *fespertin = vespertina and Ulcdin = 
Vulcdni. Here, as in the case of cucenn (coquina), mulenn (molina), we 
see that Latin loanwords must have been introduced into Ireland before 
the accent shifted to the first syllable. 
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Thus: ni fuil d’fine Adaim bén is férr délb ina-t (of Adam’s 
family there is no woman whose shape is better than hers), 
Glenn Masiin ms. 7°. tre-ldr na cdthrach his Emath (through the 
midst of the town which is Hamath) LB. 205”. 


The ordinary suffixed personal pronouns are appended to 
iss, and we thus get the forms isswm (sum), issot (es), sit 
(sunt). After the conjunction dair the toneless 2 is lost and 
we thus have drsam héolach sét sénchais (since I am a wise 
path of story) Saltair 1786. The independent personal pron. 
sib is appended to ?t, and we thus get zéséb (estis, lit. sunt vos), 
‘Wibe.19 °. 

When iss is preceded by the conjunction 6 we get the 
form @s (ex quo est)') 

When iss or it is preceded by either of the conjunctions 
cé (cla) ‘quamvis’, ‘si’, and ma ‘si’, the particle u (@) is generally 
suffixed. Thus e@s-, cZas-u (quamvis sit hic, haec, hoc), mass-t”), 
mass-0 5) ‘si est hic (haec, hoc’), pl. mat-uw. In Breton, also, 
this particle is suffixed to ass, and we get, accordingly, the 
form so ‘est’, G. C. 555, with loss of the toneless vowel. It 
appears to be identical with the « suffixed in Skr. forms like 
bharat-u, bharant-u and, as Brugmann‘) thinks, in Old-Bulg. 
beret-it, berqt-i. 

When iss is preceded by the demonstrative pronoun saich, 
sech, we get the formula sechis ‘id est’. 

When zz is preceded by the interrogative pron. ce, ct, we 
get the forms cz, citné (a contraction of c-it-ind-2) Wh. 62, G. C. 
710, 711, and (in Middle-Irish) citni, Saltair 2347, a contraction 
of c-tt-ind-7 

To zss the toneless adverb am (urkelt. sama) is sometimes 
suffixed. We have accordingly, n-iss-am (not so is), nisam-sin 
diitsiw (gl. non curaris), Ml. 44> 22 


1) Ebel (G. C. 488) strangely refers to Ves the emphatic pronominal 
formulae os-mé, os-tu (gl. tute, gl. tutemet), os-n?. They represent urkelt. 
uxo-me, wxo-tvd, uxo-nis, where uvo is cognate with swod, oy. Urkelt. 
cs from ps is also, apparently, in W. Uachar (gleaming, glittering), urkelt. 
lawaro-s, Iz. lassair (fla.ae). urkelt. laxariz, Lit. lépsni (flame). 

*) Corruptly massa in Middle Irish : massa-thit, Saltair 1189. ° 

3) maso-fir, Saltair 3497. 

*) Kuhn’s Zeitschr. XXVII. 418. Not having Osthoff’s Morph. Unt. IV, 
252 ff. at hand. I cannot say whether he has anticipated me in explaining 
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This root es is generally compounded with the prep. a, 
which has been noticed above, p. 73 note 2. We thus have 


the following forms: 


Present indicative, 


sg. amm 1. pl. ammi*) 
at 2. » atib*), adib, atbar*) 
as fat 


rel. asn*) | 3. > jrel. ate, ata, atta, atan, atn*). 


This and (presumably) the enclitic damm, which will be 
considered immediately, are, so far as I know, the only instances 
in Old Irish of a compound vérb having in the sg. 3 the pri- 
mary ending. Here amm = a-’smi : at = a-’st plus t, a neo- 
keltic agglutinated pronoun of sg. 2 : as*) = a-’sti, with assi- 
milated ¢ : ammi = a-’smési where -mési is = the Vedic masi 
(Whitney § 548) : atih = at (sunt) plus sib (= svis-svis, 
W. chwichwi) : at = a-’sdinto, where -dnto is the Skr. secon- 
dary middle-ending dnta : ate = at plus a relative pronoun = 
Vedic ya for yami; and, lastly, atan (atn) = at plus the re- 
lative pronoun (s)a-n, identical with the neuter article in the 
nom. and acc. sg. 


This last form is not in the Gr. Celtica, p. 488, although it 
constantly occurs in the mss. e. g. érchinnig cldin ate-colaig, LU. 
Ir. Texte, p. 189, 1. 14: it-sib ata-chimarpi A’bracham, Wh. 19°: 
ata-da (qui sunt minores) Sg. 30. 30°. 13: félus daneu tre- 
cenéle mdrtre atta-ligmara le-Dia (lit. sunt porro tria genera 


these Celtic forms in -w (-0). May the -u in the Gaulish verbal forms 
trwpov, teuru, maselu be explained in like manner? 


1) The transported n in the isolated ammi néulig (sumus gnari) Wb. 144 
is a seribal error. 

2) atib troig tréithfir (leg. tréithfir?] (ye are wretched feeble men) 
Saltair 7985. O’Clery, perhaps rightly, explains treith by aimeolach (ignorant). 
) athar ddsachtaig fen, Alexander-Saga (LB.) ed. K. Meyer, § 70. 

*) huare asn-aquas, mi aqua, tuic and, MI.48¢19. intan asn-ainm 
do-luc, Ml. 4845. asberat asn-dia cloine, Ml. 21¢ 11. an-asn-esngabthi, 
2249, amal asn-arase 55213. Now we can confidently correct the scribal 
error in MJ. 2713, Read amal fas]né dorigeni cechn-ditil (as it is He that 
made every element). 

5) an-atn-acailsi (gl. interpellati) Ml. 484 10. 

*) This always aspirates ¢ (e. g. as-choimtig, as-chotarsne, G. (. 182), 
and must, therefore, in urkeltisch, have ended in a vowel. 
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martyrii quae sunt pretiosa apud Deum) Cambrai homily: 
ni-fil chimtubairt ata n-anmman sidi (non est dubium quin sint 
nomina haec) Sg. 154», where the » of the suffixed pronoun 
appears. So in atan-gnimai (quae sunt opera) Ml. 42 LSM (oes 
Here we have the Celtic reflex of Skr. ayém. But the aspiration 
caused by ata in ata-chomarpi, Wb. 19°, and the absence of 
the transported » in ata-da Sg. 30°, shews that in this form 
we have a suffixed pronoun which originally ended in a 
vowel. 


All these forms seem proclitics. Thus in Fél. prol. 60: 
at-é cen[aéJes mdr-som (they are without age like himself, scil. 
Jesus), where mar stands for immar. 

The root es also occurs compounded with the prepositions 
tu-a. 


Present indicative. 


sg. -damm') 1. pl. -dammit*), -tam, taim-ne >) 
-dai, -da”) 2.» -tad, -dad 
-das *) 3. » -tat, -dat, -dad®) 


rel. -datae’), -date, -daite. 


These forms are referred by Ebel and Windisch to the 
root ¢a; but the shortness of the vowel shews that this is wrong. 
Almost all seem enclitics. The ¢ of the preposition, therefore, 
in most cases sank to d. 


Ves also accurs, though rarely, in composition with in. 
Thus: pres. indic. sg. 1, ni-rdgsa do tiair im-siniu hi-tuistigud 
(I will not go to him, for I am elder in generation) Saltair 1848; 


1) ni-dam dermatac[h], ni-dam buidech, Iv. Texte. p. 800. 

*) an-dai-siu, mad-da, Ir. Texte, p. 800. 

*) So in Breton: deux (est). In the Cornish mar-sus = Br. mar-deux 
(si sit), the former s is from the ¢ of the prep. tu. So in myn-sis (non 
est), Br. ne-deuzx. 

+) ol-dammit fadéssin (quam sumus ipsi) LL. (I omitted to note the 
page and column.) 

5) Fel. prol. 157, 161: in-bith triiag hi-tdimne : cid na-tire hi-téimne. 

*) ar ni-dat gleotr .... arm-beoil (for our lips are not pure), Saltair 
M611: nt-dat-tlaitht (they are not tender) ibid. 1571. Wa nat-luibi for 
magib (more numerous than are — nat for indat — plants on plains) 
ibid. 935. 

*) in datae (quam sunt) MI. 43417. aA form with a suftixed nasal 
occurs in ML. 440 9: in-datm-brathra, indatm-bri[a]thra, 
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sg. 2, a Idb, tt-foimsid fri-std (O Joab, thou art a.... as 
to peace) ibid. 6979. Compare zvssus, insum. 

Lastly, Yes is compounded with ro: Thus: rosat (= ro- 
iss + at) gléchert fri-ar-lanles (thou art purely right for our 
full benefit), Saltair 3574. Carsat (what hast thou? lit. quid 
est tibi?): Carsat cémairle sin, a tngen? (what is that counsel 
which thou hast, o girl?) Glenn Massdin ms. p.3, col. 2 = 
carsat comairle sin, a rigan (o queen), ibid. p. 4, col. 1. Com- 
pare zodesus Il. i. 70, Lat. prosum. 

In the British languages Yes has yielded the’ following 
forms: iss (est) Martianus Capella 4. a. b, 7s. With suffixed 
pron, ss-id, ibid. 43. b.b.: Juvencus 81. Mid. Welsh sit (leg. 
sid), now sydd, ys-ef and ’sef ‘that is’. Br. so (est) = iss-w. 
With forms of Yz : ys-oed, ys-yd-ynt. Compounded with the 
prep. @ : oes = a-tss, Corn. eus (us, es), Br. eux. With pro- 
nouns (actually or originally) suffixed to the verbal prefix a 
are made forms expressing ‘habeo’. 


Sg. Br. a-m-eux, Corn. a-m-b-us_ 1. pl. Br. honn-euz, 
Br. €-2-CUL, Corn. ’th-us 2. pl. Br. hoz-eux, Corn. 
as-bus 


Br. msc. en-dev-eux, Corn.an-gev-es 3. pl. Br. ho-dev-eux 
fem. he-dev-eux. 

Here in the Corn. sg. 1 and pl. 2 there is a combination 
of Vbu and Ves just as in Welsh there is a combination of 
Ves and Vi in ys-oed, ys-yd-ynt. In sg. 3 we have com- 
binations of the pronoun am with two other pronouns hen- 
(Ir. sen, sim) and he (Ir. s?). This pron. am suffixed to the prep. 
tu occurs also in pl. 3 combined with the pron. ho = Old Latin 
sos, Ir. so in etarru = etar-su, forru = for-su, airriu = air-su, 
inti == ind-su, seccu = sech-su. This combination of tu with 
the pron. am is also found (with the initial of the preposition 
medialised) in Oldkymr. rac-d-am (gl. sibi), Juv. 67. Urkelt. 
(p)ranc-tu-amd. Its stem would be in urkeltisch amo = Skr. 
dma-s ‘he’, which Whitney (§ 503) says occurs in a formula 
in the Atharvaveda. In pl. 1, the A (if not a mere scribal 
stupidity) was inserted to prevent hiatus: h-onneux for a-onn- 
eus, where onn, Ir. unn (G. C. 333), urkelt. onsnd (onsnu, onnu) 
seems the dat. pl. of the stem sme and is = the Skr. instrumental 
asmd, later asmdbhis'). Here Keltic ~ corresponds with Skr. 


1) Brugmann, Kuhn’s Zeitschrift, XX VII. 398. The Irish so-called dat. 


Zeitschrift fiir vergl. Sprachf. N. F. VIII. 1. / 
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m as in Welsh my-n (meus) = Skr. mdéma (O. Bactr. mana, 
O. Bulg. mene). 


VI. GAB. 


That in Urkeltisch this root was CAB is proved, first, by 
Old Irish itself, where we find the verbal forms i-caib, im- 
cabthi, in-cébthar: the verbal noun wm-cabail, Sg. 203* 8, and the 
adjective @r-su-cb-wir (acceptissima:in) Ml. 67° 8: secondly, by 
the British languages, where the cognate words begin with ¢, 
e.g. Ir. gabail (urkelt. cabdgli) is = W. cafael,.and, thirdly, 
by Gothic, where the cognate word (haban) begins with h. 
It often has the meaning ‘to have’ e. g. yabawm greiwm (ich 
habe nutzen), ‘to take’ (gaibid cloich n-aili, gaibit engraic 
Sg. 200» 10, 204° 7), ‘to take one’s way’ (conair being under- 
stood), and with the prepositions for and fri, ‘to begin’. And 
in the preterite active, sg. 1 and 3 and pl. 3, (but only in the 
preterite) with or without the help of a pronominal object 
suffixed to the prefix vo-, it is frequently used to express 
‘sum’, ‘est’? and ‘sunt’. Thus: 2 arthéin mnd dano gabussa 
inso LU.74*. céin ro-n-gdbus i carcair (quamdiu sum in carcere) 
G. C. 922 (Glenn Masain ms.1*), amal ro-n-d-gab proximitas 
in ad (as proximity is [implied] in [the preposition] ad) Sg. 
217% 2. pl. 3, amal ro-n-d-gabsat in-optit (as they are in the 
optative) Sg. 190” 6. 

Zimmer’s explanation of such forms (Kelt. Studien II. 64 
note) seems to me both ingenious and probable. »Im spateren 
Latein (Beda z. B.) ist nun esse coepi, coepisti etc. eine gewohn- 


Jiche umschreibung. Dies coept wurde von den Iren — wie 
Ir. plan péne = poena und sians = sénsus ausweisen — cépi 
gesprochen und als perfect von capio aufgefasst: demnach von 
ir. gaibim = capio ein rogabus wie coepi verwendet!« 


gabaim probably represents an urkelt. cabdémi, accented on 
the stem-vowel like the Skr. tuddms. This would explain the 
sinking of ¢ tog. Compare the Middle and Modern Irish toneless 
gach, gan, gia, gidh, go, respectively from the Old-Ir. cach, cen, 
cia, cut, co. So with ¢: dar = O.Ir. tar(n), do (thy), O. Ir. 


pl. in -at) cannot be explained from a dative ending -@bhyas, which would 
have yielded -aibe in Old-Irish. The ending ai-b represents an urkelt. 
instrumental -a-bis, Skr. -a-bhis. The Gaulish mdétr-e-bo namausika-bo 
however, proves that the primeval Kelts had a true dative pl. 
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tu, do'). So in Old Irish itself thé preposition te when toneless 
becomes dv. 


Rae 


This root occurs in Old-Irish in sg. 3 and pl. 2 and 3 of 
the present indicative active and in plur. 3 of the injunctive 
active and secondary present. It is found only in combination 
with the pronouns ci, ce and dian (cui), nan (qui, quae, quod 
non), om, the conjunctions cé, ma (si) — whether alone or 
followed by the particles nw?) or nt —, con (ut), and in (ubi) ex 
isn, m-san (Thurneysen), and the negative particles na, nz. As in 
Attic Greek with eius, the present has sometimes a future force. 

With ci, ce, we have the so-called neuter interrogative 
pronoun cid, ced, which aspirates c, f and s (cid chenél, cid 
folad, G. C. 356), and must therefore have ended in a vowel. 
It represents an urkelt. evi-iti, where iti = Lat. it. 

With dian (cui) we have dian-id (cui est); where id is 
urkelt. az. 

With nan we have nan-d (qui, quae, quod non est), a 
contraction of nanid. The same form with suffixed pron. of 
pl. 1 : huare nand-un-tanaic, Sg. 26° 2. 

With on we have zd-dn (id est), Mid. Ir. eddn, LB. 42* 26, 
now eadhon. 

With the conjunction cé we have cid (si est, quamvis, licet, 
sit), urkelt. cve-iti, pl. ci# (quamvis, licet, sint) = urkelt. cve- 
yonts (cf. Skr. yanti) : followed by the particles nu, ru : ceno-d 
(quamvis sit) Sg. 29° 17. 192°, ciaru-d (quamquam fuit) Wb. 124 
= ctarid Sg. 264 2, 

With mda we have pres. indic. sg. 3 mad (si est), urkelt. 
ma-iti; with suffixed pron. mddat (if thou art) H. 2. 17, p. 168%; 
pl. 2 mad*) (si estis, eritis), urkelt. ma@ zte*), Skr. ahd, Lat. 


1) The tonelessness of the possessive pronouns explains why the v of 
var(n) [written far(n), for(n), bar(n), bor(n)], urkelt. svatarn, has not been 
provected to 7. So the toneless var (inquit) (V svar) is written bhar 
(Glenn Masain ms. 14) and was certainly pronounced like German war. 

2) This particle, which is always toneless, is identical with the Greek 
toneless vv. ; 

3) is-lib até a-rogu tra, mad-ferr (leg. mad-ferr), cotobsechfider di- 
chosscc alailiu (est penes vos ergo electio eius, si eritis meliores, insti- 
tuemini alia institutione), G.C. 483. In mat cdscrach on chath sa (if ye go 
victorious from this battle) mat seems a scribal error for math. 

4) That in Urkeltisch, as in Sanskrit, the 2. pl. pres. indic, act. ended 

7% 


100 Whitley Stokes, 


itis; pl. 3 mat (si sunt), urkelt. ma-ydnti. Secondary pres. pl. 3 
matis (si essent), urkelt, ma yonte (Skr. iydtc) plus a neo-keltic 
agglutinated pronoun. 

With ma-nu, ma-ru and ma-ni we have manu-d (si est), 
maru-d (si fuit) and mani-d (si non est), which «* course 
aspirates '). 

With con and in we have con-id (ut sit) (Middle-Ir. conad), 
and im-id (in quo, ubi est). 

With the negative na: na-d?) (qui non est), nat (leg. nath) 
G. C. 741. 742. céin nadm-bid, M. 33° 5. huare nadn-digni, 
M. 23° 10. With the negative nz: ci-nid-fil, M. 30° 2 = cenid- 
fil, Sg. 46% 15. 

Impersonal construction: cid-e (gl. de quo sint) Sg. 3° 9. 

This root combines with the prep. tu. We have, accordingly, 
pres. indic. sg. 3, arn-did, arn-did Sg. 198° 3, 200% 13. con-did 
(ut sit, donec) Whb.12", dian-did (cui est), often contracted 
into diant, nant (from *nandid) ‘qui, quae, quod non est‘ 
G. C. 743. Injunctive pl. 3 nandat*) (qui, quae non sint) where 
the -at seems comparable with Lat. eant, Skr. dyan, though in 
the Irish word we have, as usual, a middle-ending (ano). 

To the forms cit and mat the particle w (0) is often 
suffixed. Thus: cet-w chummascthai (si sunt promiscua), cet-o 
thoisegu (etsi sunt priores), mat-u hé ata horpamin (gl. si qui 
ex lege heredes sunt) Wb.1°% We have already found this 
particle suffixed to the pres. indic. sg.3 of Yas, and I have 
proposed to identify it with the « of Skr. bharat-u, bharant-u. 

In the British languages we find in the primary and 
secondary presents a complete set of forms belonging to the 
root 7 Thus: 


in a vowel is clear enough from the aspiration caused by dioiprid in the 
phrase dioiprid chach (privatis quemvis) Wh. 9¢. 

*) manid-chrétid (ad v. si non est (quod) creditis) Wb. 13>. manid- 
chémalnid ar-roprédchad ditib (si non impletis quod praedicatum est vobis) 
Wb. 18. 

*) This form aspirates: nad chonricthar, Ml. 334 10. nad sluindi, 
Sg. 25> 13. 

*) This form, of course, aspirates: cruth nandat choms(uidigthi) sidi 


leo 7 nad tech(tat) tinf(ed) (quomodo non sunt composita haec eis et non 
habent aspirationem) Sg. 201». 
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Present. 
Sg. ewyf, Corn. off, Br. ouf (of) 1. pl. ym, Corn. on, 
Br. om-p 
wyt, Corn. 0s, Br. out 2. pl. yweh, Corn. ough, 
Br. ouch (och) 
u*), yw, Corn. yu, eu, Br. ew (0, e) 3. pl. int?), ynt, Corn. yns 
Br, int (ynt). 
Secondary Present. 
Sg. oedwn, Corn. en, Br. oann (voan) 1. pl. oedem, Br. oam-p 


oedyt, Corn. es, Br. oas 2. pl. *vedych, Br. oach 
oid*), oed, Corn. 0, Br. oe, 0a (voa) 3. pl. oedynt, Corn. ens, 
Br. oant. 


There are also the passive forms: oedit, Br. oat. In Welsh, 
Breton and Cornish this root is compounded with the prep. té 
(toneless do), of which the ¢ regularly becomes s (G) in Cornish: 


Present. 
Sg. twyf, Br. douf, Corn. sof 1. pl. Br. dom-p 
Br. doud-e, Corn. sos 2. pl. Br. douch 


tw, Br. deu (deo), Corn. sew, so 3. pl. Br. dint, dind-y. 
Secondary Present. 
Sg. toedwn, Br. doan 1. pl. Br. *doam-p 
2. pl. Br. *doach 
toed, Br. doa, Corn. so, go 3. pl. toedynt, Br. *doant, 
Corn. *sens, gens. 

In Welsh these forms are always preceded by the verbal 
particle yt = Ir. aith, urkelt. att. 

It is also compounded with the prep. yt, Corn. es (us, eg, 
ug), Bret. ed*) = Ir. aith, urkelt. ati. 


Present. 
Sg. Corn. esof, Br. edoff 1. pl. ydym, Corn. eson, Br. edom-p 
Corn. esos Bp Corn. esough, Br. edouch 
Corn. usy (uy), Br.edy 3. pl. Corn. usons >). 


1) iss-it pad-iu itau gulat (lit. est id quod est ei patria) Juvencus, cited 
hy Rhfs, Lectures ?, 226. 

2) enuein di Sibellae int hinn, Martianus Capella, 11>. >. 

3) nat oid guoceleseticc, ibid. 12. >. 

4) The forms beginning with aed in Gr. C. 552 are simply edoff, 
edy ete. with the ordinary verbal prefix @ which, in ez-a-ed-of, occurs as 
the second preposition. 

5) Beunans Meriasek 1264, 1335. kyn'th-wsons 2366, 
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Secondary Present. 
Corn, esen (egen), Br. edoenn  1.pl. Corn. esen 


Corn. eses 2. pl. 
Corn. ese (esa, ee, ea) 3. pl { Corn. esens, 
Br. edoa (edo) "Br. edont. 


In Cornish and Breton V2 is compounded with «a double 
es, ed, and we have Corn. as-ug-y (est) and with prefixed 
negative particle, nyn-s-ud-y nyn-g-ug-y (non est), nyn-’s-es-e 
nyn-g-es-e (non erat), Bret. n-ed-ed-y, nen-’d-ed-y (non est). 

The parallels in Greek, Latin and Sanskrit to many of 
these forms are obvious. Thus wyf = sius, Skr. émi: wy-t (with 
a suffixed neokeltic pronoun) = «ic, Skr. ési, and iu, yw (with 
loss of final ¢) for wi, wy!) = Skr. ét. Here it will be observed 
that in all three persons the root (to use a Skr. expression) 
has guna. Not sointhe plural. Here ym, urkelt. més = Skr. 
imds, and int, urkelt. yonti = Skr. yéntz. Then in the secon- 
dary present we have again the guna-strengthening, just as in 
the Skr. imperfect sg. Thus Br. oa-nn (= aia-nn) is = Skr. 
dya-m (= a + aya-m), oas (= ais + a neokeltic assimilated 
t) is = Skr. dis (= a + ais), oc (= ait) is = Skr. dit (=a 
+ ait). But (unlike Skr.) the British verb has the guna- 
strengthening also in the plural. Thus oam-p?) = aimd, oant 
= aidnta. The d in W. oe-d-wn, ot-d, oe-d-em, oe-d-ynt is 
probably, as often, from y, and (e. g.) od is = avat, ayat and 
oe-d-wn is = anini, aiyini, where the -eini (to be separated 
from the Irish -imn == -ani) remains to me obscure. 

This root is compounded with the prepositions dar (Ir. do- 
aw, tair, urkelt. tu-(p)are = Gr. magai) and han*) (= Skr. 


1) So dryw (soothsayer) for drwy, drut = drui(d)s, O. Ir. drui; but 
d(e)rwydd = drwidos, lr. druad. Rhys (Lectures 225) tries to bring yw 
from es-o ‘made up of the verbal root es and the pronominal element 0, 
as in ef-o he’: he also tries to bring oedd from esejat and wyf from 
eseme. 


*) for oam-p-ni, where the p is a mere fulcrum inserted between the 
person-ending m and the suffix m7. 

3) Ebel (G. CG. 573) strangely supposes this preposition to be a verbal 
root or thema, and translates it by oriri? It occurs after the preposition 
0, Corn. and Br. a, in pronominal forms such as o-hon-af (a me) = Corn. 
a-han-af, Br. a-han-ouf (de me), o-hon-at, Gorn. a-han-as (de te), Br. a- 
han-ot (ex te), o-hon-aweh, Br. a-han-och (de vobis) ete. G. C. 380, 381. 
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sam, Gr. ovv), and with the verbal stem piew (possidere). See 
examples in G, C. 573. 
VIII. TA. 
Present Indicative. 
Sg. tdu, too | 
-ddu, -do{ 
tai [tdthi, -dathe*) 
Biss FP \-taad, -tad 
ta\ 
-da{ 
rel. -dd@as, das rel. -date. 

The third sg. of this tense is commonly used with suffixed 
pronouns and an interrogative or negative particle to ask or 
answer questions:, Thus cofe (quid est id? = cb-ta-se), cate, 
catte (quid est id? == cd-ta-se), pl. cotecet, catcet (quid sunt 
ii? = cd, cd-td-siat), ndte (non est id, = nd-ta-se), ndde (non 
est is, = md-ta-2). The relative forms are commonly used 
after the comparative: ol-daas (quam est), ol-date (quam sunt). 
Here the ol seems identical in form with the conjunction 
ol (quia). 

To express ‘habeo’ and its other persons, the third sg. of 
this tense in its absolute form is used with suffixed personal 
pronouns. We have, accordingly, the following forms: 

Sg. tdthum*) 1. pl. tdithiunn”), tathunn®) 
tathut *) 2. pl. *taithib 


tdthai *) ha 
—_ nae, 3. pl. tathat ) 


1. pl. -taam, -tam’), 


3. pl. *tdat, -tat 


1) mar [= immar] tam Saltair 3493. 

2) at lia Greic ol dathe (the Greeks are more than ye are), H. 2. 17, 
p. 1348. In the expressions in tir ’gd-dathai (leg. ’ga-dathat) ’cosnam (the 
land for which ye are contending), innt ’ga-dathai ’cosnam. LB. 206>, 
the independent is used for the dependent form, and the ¢ of the root is 
sonantised by the (lost) nasal of the relative. 

3) Fél. prol. 217 (LB.), better taithiwmm (est mihi). 

*) Fél. July 24. lit. est tibi. 

5) the has’, Crith Gablach, p. 487. 

8) ‘she has’, Fél. Feb. 5. 

7) Ir. Texte, p. 316, 1. 12. 

8) Fél. prol. 217 (Laud 610). 

*) tathad .i. ata léo, O'CI. Gl. 
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Here the pronominal suffixes of the first and second per- 
sons seem, in form, instrumentals: tathumm, urkelt. (s)tati-mdyd, 
Skr. (ti)sthati-mdya, tathunn, urkelt. (s)tati-onnd, Skr. (ti)sthate- 
asmdé, tdthut, urkelt. (s)tati-tvdyd, Skr. (ti)sthati-tvdya. The 
suffixes of the third person are still obscure to me. 

‘Non habeo’ and its other persons were expressed by ta 
with the negative particle z or nico (Middle Ir. noco) and a 
pronoun suffixed to the particle. We have accordingly: 

Sg. nimtha, nocomtha, nochonomtha') 1. pl. ninta 
nitta *) 2. pl. ntpta %) 
3. pl. nista, nocosta'). 
Preterite. 
Sg. ¢€5) 3. pl. déat®). 

Here ¢é for *tez, urkelt. tetit is = Lat. stetit, and téat, ur- 
kelt. tetesanto, is = Lat. steterunt (from *stetesunt), except as 
to the person-ending -anto, which belongs to the middle-voice. 
For the loss in Irish of aspirated ¢ in inlaut cf. /@ (dies), urkelt. 
latos : immalle (una, simul), urkelt. ambi-san-letos : far (vester), 
urkelt. svetro, the prepositions co, fri, la, urkelt. cota (= xatd), 
vritt (W. gwrth), letos : ba +. balb, O’Dav. 58, urkelt. batvo-s = 
Lat. fatuus etc. ete. 


Injunctive. 
Sg. -ta, -da 1.pl. -tan, -dan 
-da 9. pl. -dath 


-t7),-d 3. pl. -tat8), ~dat. 


1) nim-tha for-samail sunnse (I have not the like of you here), Sal- 
tair 3481. nim-tha luad ar-an-tlar (I have not utterance because of their 
multitude) ibid. 7290. mnochomtha ldbra langlan (I have not full-clear 
speech), ibid. 2088. mochonomtha-sa LU. 103». 

2) nitta nt indit-moide (non est tibi quidquam in quo glorieris) 
Wh. 2». 

*) nipta ni dom-déolaidecht (ye have not anything for my favour) 
ibid. 1444, 

*) tir Cannain nista daréis an-éenaig (Canaan’s land they have not 
in consequence of their blasphemy) ibid. 4734: noco-s-ta maith. . . cono- 
s-ti allus (they have no good thing until sweat shall come to them) 
ibid. 1451. 

5) dig dam cach-cin rom-thé (forgive me every crime that I have 
had), ibid. 7791. 

*) Pantaleo, Muric, am-morsliaig ca-téat? (Pantaleo, Mauricius, what 
were their great hosts?) Fél. Sep. 22. 

7) man-t (nihil esse) G. C. 743. 

8) natat-heen Hl 1R06 
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These forms are used as mere copulas, and are toneless 
proclitics. Hence the sinking of ¢ to d'). The 1. pl. must 
have originally ended in a vowel, as it aspirates (ni-dan- 
chumachtig, Wb. 14°). Here as in the imperative ban, the m 
of the toneless suffix dma has become n. 

As Ebel remarked (G. C. 922), the root ¢@ is found in the 
impersonal construction. Thus: dar-sldna dn-chinaid-se (we are 
free, lit. sound, from this crime), where dar — ta +- ar (for 
nar, urkelt. natro = Lat. noster) the nom. or acc. of the pro- 
noun of which the possessive ar-n (for narn?*), urkelt. natron 
= nostrum) is the genitive. In a negative sentence the pro- 
noun is suffixed either to the verb or to the negative particle. 
Thus: sg. 1 »t-da-m snimach (I am not distressed) Saltair 2382, 
pl. 1 me-da-’r gldin (we are not pure), ibid. 1609. ni-da-’rn- 
idain*) (non sumus idonei), ibid. 3626. Thus again: ‘sg. 1 
nim-tha léam [leg. léim] (non sum manus) Wb. 12%, mi-mp- 
tha*) ftrion (non sum justus) Wb. 84, 

It takes the accusative: nin-ta airli arm-ban (non est nobis 
oboedientia mulierum nostrarum) Wb. 31°. 

This root occurs compounded with the following prepo- 
sitions: 

ad (cf. Lat. a(d)-sto): 


Present indicative active. 
Sg. atté 1. pl. attéam 
attdéi 2. pl. attdaith 
atté 3. pl. attéat. 
As attéat aspirates (ataat chétnaidi, Sg. 28 4) it must have 


1) Thurneysen, Deutsche Litteraturzeitung, 9. Aug. 1884. 

2) The original ” is kept in the gen. dual nathar, nar, G. C. 325, Ir. 
Texte, p. 316 (S. P. II lines 1, 14), which is, of course, to be compared 
* with Gr. ywitegos. 

3) This is a grammatical error for niddr-idain : cf. ammi n-eulsg, 
supra. 

4) From ni-mb-tha, the b being here (as in sg. 2 of the secondary 
present of V ba) provected to p by the following th, pronounced h. So 
in impsuide (gl. obsidio) Ml. 43> 10, where the b of the prep. imb has 
become p before §, pronounced h. [So in ni-p-ta, leg. ni-ph-tha? (ye have 
not) Saltair 1444, the v of the infixed pronoun becomes f/f (ph) before ¢.] 
This mb, generally written sm, represents the instrumental sg. of the 
personal pronoun of sg. 1. It is urkelt. mibi, in which the suffix seems 
identical with that of Lat. tibi and ssbi, 
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ended in a vowel, which, doubtless, was that of the secondary 
middle-ending -t0, 
Present indicative passive. 
Sg. attathar 3. pl. *attdtar. 
aith: pres. indic. sg. 1, sechant ittdo (super id quod sum ') 

Wh. 17°. ita ic-frithalim immach nan-anmanna (I am tending 

the beasts afield), Saltair 1187, Sg. 2, anz hitas (id quod 

es?)) Wb. 5”: mased hitai ’con-iarair (if it be that thou art 

seeking them) Saltair 3102. 
ar = maod, Skr. péra: pres. indic. sg. 3, arfda (superest) = 

O. Welsh arta (gl. restat). 
ar-a; pres. indic. sg. 3, arathd (gl. relicuum est) Wb. 10°. 

di: sg. 3, dita M1. 12076: pl. 1, ditaamni, 117° 9: pl. 3, nz dithat, 

1132.2. 
for: pres. indic. sg. 3: barr buide for-do[t]-ta (a yellow head- 

of-hair is on thee) LU. Windisch Ir. Gr. p. 119. «mmad 

n-ong[gjalar forta (there remains abundance of lamentable 

diseases), Saltair 1453. 
imm-ua-ad: A Demuin, cid ’moatar diar-lenamuin (O Devil, why 

standest thou to follow us?) Saltair 1722. 
tu-ess: pres. indie. sg. 3, testa (deest) Beda Cr. 18, better doesta 

Ml. 35°, desta Wh. 264 24. Pret. sg. 3, Robdt mor mbroin ... 

inti, fobith testa wadib an-degthoisech, H. 2. 17, p. 155%. 

pl. 3, is annsin testatar Castor 7 Pulluic, ibid. 140%. 
tu-di-ess: pres. indic. sg.3, ma dudesta ni (si quid deest) Wb. 25°. 

an-dudesta, ani dodesta (id quod deest) Wb. 1%. 26°. 
remi:; pres. indic. pl. 3, remitaat (gl. praesunt) Wh. 25°. 

It also occurs, compounded with cenmi*), in the adverb 
cenmithé (unless it is, except), G. C. 706, Mid. Ir. cenmothé 
Saltair 140. Of this the form cenmd (Mid. Ir. genmé) seems a 
contraction, the aspirated ¢, as often, disappearing. The pl. 
cenmothdt (O. Ir. *cenmithdt) is quoted by O’Donovan Gr. p. 266, 
and occurs in the Saltair 521, 3417, 3421. A contracted form 
cenmthat occurs.in the same poem, 399. 


1) Ebel (G. C. 488) renders this by ‘super id in quo sum’. 

*) Ebel (G. C. 488) renders this by ‘id in quo es’, 

5) Apparently = cenmo -- ei, where et = Gr. émi. Other prepositional 
compounds with this ez are iarmi, rémi (remi MI. 67> 11, 73> 2), sechmi, 
tarmi, tremi, which come respectively from eiromo-ei, remo-ei, tarm’ei, 
trem’ei. So immi is from ambi-ei. 
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It is also compounded with im (urkelt. simi, Lat. simi-li-s) 
in amld (leg. amthd) ‘so is’ Sénchas Mar, III, 30, nimthd (not 
so is), Fél. prol. 97, 129, 137, 185, pl. mimthdt (not so are) 
Fél. prol. 77. 

Lastly, this root occurs with reduplication in the verbs 
séssaim (urkelt. sistami), ar-sissiur, assissiur (= ad-sistiu-r), ar- 
assissiur, and the nouns séssam (urkelt. sista@mo-s) a standing and 
dirissem, tdirissem (for air-sistem, tu-air-sistem). Here the s of 
the original anlaut is preserved in the syllable of reduplication, 
and, in this respect, Irish agrees with Latin and Greek (sisto, 
(o)iornur), and differs from Sanskrit (tisthami). In the fem. noun 
hiress, tress (faith), urkelt. (p)arasista, a similar reduplication 
seems to have occured. In the m of the negative prefix in 
dm-airess the influence of the primeval p is traceable. | 

The only trace in the British languages of the use of Vta 
for the verb substantive is the so-called Welsh conjunction taw, 
as to which Davies remarks: ‘Zaw, etiam Demetis est idem 
quod Maz, Quod, quia, quoniam’. So Rhys (Lectures ? 130), 
where after remarking that mae means ‘is’ and that maz is a 
proclitic with the force of the English conjunction that, he 
says: ‘the same use of a verb as a conjunction occurs in taw 
‘that’, commonly used in South Wales instead of maz : taw is 
obsolete as a verb.’ 

Compounded with ar and with its @ shortened in the 
posttonic syllable, we have Y¢a@ in the Old Welsh arta (gl. 
superat). Compounded with yt, Corn. yta, ytowns. 

W. sefyll (stare, Corn. sevel, Br. sevell), saf (stato = Corn. 
saf), saif (stabit, Corn. sé), saf (statio) f. Corn. saf, Br. sad 
seem to stand for sestamiallo-, sestama, sestamit, sestama. Corn. 
saffe (steterat), sefsys (stetisti), sevys (stetit), sevys (levatus), 
seveugh (state) belong to the same root. 


IX. VAL. 


Present indicative. 
Sg. 1. pl. fazlmet >) 
fail, feil, fel), fil, coat ae Teese filet *) 
aps 
rel. file rel, file. 


1) nt fel sdithar n-ant, MI. 48¢ 29. — *) dotiagat muir go fuil ind, 
MI. 454 12, — 3) ni-failmet darth’ airmitein (we are not above respecting 
thee) Saltair 6320. — §) Saltair 345, 493, 497, 501, 502, 927. — °) ibid. 477. 
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This (so far as I know) is the only instance in Old Irish 
of an independent simple verb having the secondary ending in 
sg. 3. Here fail is = an urkelt. vali(t), cognate, but not ident- 
ical, with Lat. valet, and failet is = an urkelt. middle-form 
valento. They respectively express the English there is (Fr. 
al y a) and there are. As fail aspirates'), it must have lost 
its final consonant at an early period. The relative form file 
also aspirates when sg.?) and, doubtless, likewise when pl. The 
sg. form is probably = vali(t)-yo, the pl. = vali(ya. Ebel 
(G. C. 491) says that these relative forms are not found after 
neuter nouns. Such nouns, he thinks, are always followed by 
fel, feil or fil. This is one of the few mistakes made by that 
master. There are five instances of file used with a neuter 
nominative by the accurate glosser of the Sanct Gall Priscian*). 

The sg. fail occurs with a dual subject*). It also occurs 
with a neuter plural®), All forms are regularly followed by 
the accusative (G. C. 922). Thus: n7-fil aimsir (there is no 
time), 7-feil title (there are no titles). 

With fail, as with ta, we find the impersonal construction. 
Thus huair nachat-fil-siu (since thou art not) Ir. Texte, p. 285, 
1. 4, ci nin-fil (quamvis non simus) Wb. 16”, nachi-b-fed (non 
estis), fil-us (sunt), nzs-fil (non sunt), n7s-fail Ml. 44> 12. 

Fail, like ta, is used with a negative prefix to express 
‘non habeo’. The prefixes employed are ni and nico. Thus 
nim- fail bith emna-héisleis (he does not neglect me®), Saltair 
2562, nichar-fail tlacht na ddégbiad (we have neither raiment 
nor good food) ibid. 1560. 


Injunctive. 

Only the 3. sg. fel, feil, fil is quotable. 

1) ni fail chumscugud, G. C. 182. 

2) file choibnius, G. C. 182. 

3) ainm n-inchoise cenéuil iss-cd file la Laitneoirt tarhési n-aither- 
rechtaichthi la Grecu, Sg. 30> 6. is diall fem(in) file fair, 93> 2. ar 
iss-ed file do hodie, 1402 3. masu to file iarnachul, 148>9. tarést indi 
as infimas file hodie, 200» 3. 

*) fail di chaillig (there are two nuns), Broce. h. 105. fail (fil, feil) 
da rétlainn (there are two stars) Félire, March 3. 

5) fail leis secht nimi (there are with Him seven heavens) Saltair 629. 
fail leis noin-grad, Saltair 639, where the ms. has, corruptly, .ix. ngraid. 

®) lil. ‘there is not to me heing in his neglect.’ 
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These simple forms, when used as mere copulas, seem to 
be proclitics. 


The root val enters into composition with the following 
prepositions: 

pres. indic. sg. 3, atar-fail cen-diine trén (we are without 
a strong man), Saltair 3761. 

pres. indic. sg. 3, dofil Crist cona-soscélu (adest Christus 
cum evangelio suo). This compound is used for the imper- 
sonal construction. Thus we have con-dum-fel (ut essem), con- 
dat-fil!) (ut esses), da-dot-fail?) (es), con-dib-feil (ut sitis). 

London, S.W., 15 Grenville Place, Nov. 20. 1884. 

Whitley Stokes. 
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7. Die praposition ovvrexa. 


Dass die attischen dichter, wo ihnen an stelle der drei 
kurzen von éyexa eine dactylische wortform besser passte, hie- 
fiir nicht das epische und ionische sivexa, sondern nur otvexa 
verwanten, hat zuerst Brunck zu Ar. Lys. 74 ausgesprochen. 
Die these fand damals jteils beifall, teils widerspruch; beifall 
von Schafer, appar. crit. ad Dem. 2, 364, der auf Hesych s. v. 
ovvexc hinwies, auch von Wolf (zur Leptinea s. 97), dessen 
urteil immerhin héchst seltsam ist; fir die dichter tritt er one 
weiteres Brunck bei, macht sich dagegen fiir die prosaisten 
Thomas Magisters spater anzuftirendes zeugnis zu eigen und 
bemerkt: »sivexa ne quis ab Attico scriptore alienum credat, 
haec forma in libris et Platonis et Demosthenis tam crebro 
occurrit, vix ut scribis imputari possit.« Dagegen Ahlwardt, 
in seinen mir leider nicht zuganglichen Symbola ad Schneideri 


1) Nisinn dotrat .... Ot-mdrmaigib con-datfil . . . fo-bithphianatb 
(‘it is not we’, says Eve to the Devil, ‘that put thee forth from thy great 
plains, so that thou shouldst be under eternal pains’) Saltair 1739. 

2) dadotfail fodein téimdig im-bithphein (thou thyself art ... . in 
eternal pain) Saltair 1747. 
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lexicon graecum, bekimpfte Bruncks theorie mit grinden, von 
denen Schémann (zu Isaus s. 481) fast ein menschenaller spater 
erklarte, dass sie »nemo dum refutavit«. Andere, wie Buttmann 
(Gramm. 21 293) und Meineke (zu Men. s. 391) beschrankten 
sich darauf, das vorkommen beider formen anzuerkennen. 

Nachdem in neuerer zeit Dindorf im Thes. 3, 1056—1059 
mit grosser entschiedenheit sich auf Bruncks seite gestellt und 
in seinen texten die schreibung ovvexa durchgefiirt hatte, 
brachte 1869 Wecklein durch die, ov’ vex« durchaus verwerfende 
erérterung in seinen Curae epigraphicae s. 36—39 die entgegen- 
gesetzte meinung zur herrschaft. Jetzt tilgt es Kock, der es 
frtiher auch geschrieben hatte, in seinen Comicorum Atticorum 
fragmenta I. (nur Phryn. fr. 1 ist ovvexa stehen geblieben); 
ebenso hat Kirchhoff zwischen seiner Euripides- und _ seiner 
Aeschylus-ausgabe seinen sinn geandert; Velsen, der noch 1881 
im Plutus ruhig ovvexa festgehalten hatte, lisst es 1883 in 
seinen ausgaben der Thesmophoriazusen und der Ekklesiazusen 
fallen. Blass beschenkt (att. beredsamkeit 3, 101) seinen 
Demosthenes leichten herzens mit so vielen sivexa, als derselbe 
notig hat, um sich gegen sein rhythmisches gesetz nicht zu 
versindigen. Weil, der als Aeschylus-herausgeber Brunck ge- 
folgt war, dehnt in seinen Sept tragédies d’Euripide die ab- 
neigung gegen ovvexa (introd. p. XLV) sogar auf die coniunction 
-aus; Or. 1138f. schreibt er: .... 00) moddd xauoi xédv’ Gowmsvor 
cuyeiv, xaxis yuvorxds elvsy (die handschriften otvez’) aiw 
emoasauev, Jedermann scheint durch Weckleins griinde tiber- 
zeugt zu sein, nur Wilamowitz, Anall. Eur. s. 39. 76 hilt odvexa 
fest.. Ich méchte hier an hand der sprachgesetze und der tat- 
sachen der tiberlieferung die frage einer erneuten prifung unter- 
werfen. 

Ich wende mich, zunachst unter beiseitelassung der tragiker, 
zu den komikern. Bei Aristophanes ist der tatbestand fol- 
gender: ovvexa ist einstimmig oder wenigstens durch alle bessern. 
handschriften bezeugt Ach. 958. Nub. 6. 238. 361. 1508. Pax 
203. 221. Av. 293, 517. 1974. Thesm. 176. 366. 454. Ran. 
1008. 1118. 1414, Keel. 106. 559. 658. Plut. 990. 1177. 1200, 
also an zweiundzwanzig stellen, wobei zu bemerken ist, dass 
Nub. 238 die dactylische form iiberhaupt entbehrt werden 
kann. — Umgekehrt ist eivexe iiberliefert Vesp. 703. 719. S86. 
1347. Pax 210. 760. Lys. 74. Eccl. 6592, also an acht stellen 
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(Vesp. 886 die herausgeber seit Reisig meist fvex«). — Ander- 
warts schwankt die tiberlieferung: V sivsxa, R und die meisten 
Ubrigen ovvexa Nub. 526, Pax 744, ebenso Nub. 555, nur dass 
von den geringern handschriften sich eine gréssere anzal dem 
V nahert; R eivexa, sonstige odvexa Lys. 501; RV sivexa, 
UA odvexa Plut. 329. — &vexa, eivexa, odvexa neben ein- 
ander Nub. 422 (sivexa V, évexa R usw.), Lys. 491 (& R, da- 
neben ov und ¢), Ran. 189 (€ V, «i RU, od lemma scholii in 
R. AM), Eq. 544 (@ R of VMP «i AT [die zweite hand od] 40), 
Ran. 1024 (€ RVM, od A, «i U); an diesen fiinf stellen ist trotz 
des auch tberlieferten gvexa eine dactylische wortform durch- 
aus notwendig. — Kigenttimlich ist Thesm. 360 beschaffen, 
welche zeile, obwol fast identisch mit 366, in der form xsodav 
ivex’ éni BdaBy tiberliefert ist, wahrend 366 das metrisch 
richtige ovvex’ bietet. — sivexa und évexa Nub. 511 (é V, s 
die tibrigen) bei notwendigem dactylus; dagegen in geringen 
zeugen und unndtig odvexa (-ev) neben Evexa (-ev) Nub. 1217. 
1236. Eccl. 6591. 

Fragmente der komiker: 

Phrynich. fr. 1, 2 K. (bei schol. Ar. Vesp. 1348) otivexe. 

Aristoph. fr. 679 K. (bei Pollux 7, 143) sivexa. 

Plato fr. 187, 3 K. (bei Plut. Nic. 11. Alcib. 3) fvexa, sivexa 
und ovvexa. 

Philyllios fr..7, 3K. (bei Pollux 10, 70) ovvexa. 

Antiphanes 3, 89, 1,8 Mein. (bei Ath. 10, 446C. 11, 494D) - 
ovvexa. 

Antiphanes 3, 90, 2,6 M. (bei Ath. 1, 3F) otvexa. 

Aristophon 3, 363, v. 4 M. (bei Ath. 11,472D) ot'vexa. 

Timokles 3,595, 17 M. (bei Ath. 6, 237F) sivexe. 

Philemon 4, 31, 1,10 M. (bei Stob. flor. 30,4) eivexa. 

Ungenannter komiker (26 zoegtyc«) bei Aristot. phys. au- 
scult. 2,2 s. 194*31 (fr. com. Mein. 5, 123, 395) odvexa. 

»Menander«, monost. 700: odvexa (W. Meyer, Abhdl. der 
hair. akad. 15, Il, s. 49; Meineke falschlich etvexa). 

Diesen fragmenten schliesst sich passend Solon fr. 37, 5 (bei 
Aristid. 2,537) an: t@y ovyex’ coxjy navtdtev xvxevpmEvoc, WO 
indess Bergk tay ivexa tagyy navtosev xvxdevmevoc schreibt. 

Bei den attischen prosaisten ist die ernte weniger reichlich. 
mus Thomas Mag. s. 151, 4 Ri. xai Evexa xai sivexa IMhcdrwy, 
Aywootévys xai chdor, Oovxvdidys dé dei Evexa, ist nichts zu 
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lernen. otvsxa liegt vor Thuc. 6, 56,3 in der gesamten besseren 
iiberlieferung, Gorgias Palam. § 17.32, bei Lysias (nach Kaysers 
collation des Palatinus bei Scheibe) 7, 40. 12, 7.69. 22, 3. 12. 
32,10, in dem unter Alcidamas’ namen Uberlieferten aus lysi- 
anischer zeit stammenden Odysseus § 29 aus dem Grippsianus 
und andern handschriften von Sauppe aufgenommen, bei Dem. ] 
49,53 in S und F, [Dem.] 59, 39 in allen handschriften (V6mel, 
Demosthenis contiones s. 137). 

Dagegen liest man eivexe bei Thuc. 1, 5,1. 3, 22,2 in je 
einer geringen handschrift, in der angeblich antiphonteischen, 
tetralogie B B 10, bei Plato Legg. 6, 778D. 11, 916 A. 12, 949D, 
sowie im Sisyphos 390B, bei Isaus or. pro Euphil. § 1 (bei DHal. 
s. 618 Reiske), bei Demosthenes auch in der besten wtber- 
lieferung ziemlich haufig, so in S reichlich zwanzigmal (vgl. 
die sammlungen Vémels, Demosthenis contiones s. 136); in der 
Rhetorik an Alexander 2 s, 1422» 21 in einem beispiel, wahrend 
Aristoteles selbst nur évexa und évexey bietet. 

Nach der tiberlieferung haben also die attisch schreibenden 
dichter, wenn die dactylische form winschenswert war, ovvexa 
oder éivexa eintreten lassen, jenes aber viel haufiger: ovvexa 
30 mal, eivexa 12 mal (incl. Nub. 511), 11 mal schwanken die 
handschriften (von den irrelevanten stellen Ar. Nub. 1217. 1236, 
Eccl. 6591, sowie auch von Thesm. 360 abgesehen). Dagegen 
in der prosa scheint der gebrauch sporadisch und zufiallig; 
auch hier Gberwiegt im ganzen odvexe ausser bei Demosthenes, 
dessen iiberlieferung eine merkwiirdige vorliebe fir «ivexc 
zeigt. 

Dass ovvexa und sivexa neben einander bestanden, wird 
niemand voraussetzen. Und da in merkwitirdigem widerspruch 
mit den komikern die attischen prosainschriften eine dactylische 
form Uberhaupt nicht kennen, bleibt nichts tbrig als zu unter- 
suchen, ob in irgend einem abschnitt der zeit, in welcher die 
textiberlieferung entstand, die eine form so fremd, die andere 
so beliebt war, dass eine ersetzung stattfinden konnte. Nun 
ist zundchst der alexandrinischen periode (mit einschluss der 
kaiserzeit) ovvexe als praposition so wenig gelaufig, dass selbst 
die grammatiker ter sie vélliges schweigen beobachten, obwol 
z. b. Apollonius, wenn er es kannte, dringende veranlassung 
hatte es zu erwihnen. Nicht einmal die lexikographen kennen 
es: denn wenn Hesych die zwei glossen odvexa* diote und 
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ovvexa’ ov yxdéouv hat, so ist klar, dass Musurus’ streichung des 
ov, wonach die zweite glosse sich auf die praposition bezége, 
viel weniger den schriftziigen entspricht, als Schow’s o¢ you, 
dem sich die neuern mit recht angeschlossen haben; dieselbe 
zweiteilung des coniunctionellen odvexa findet sich bei Apoll. 
de coni. s. 504, 6: éts 1d otvexa tony d¥vamy syse oH St 
anhovy xaractycstar’ év nagadéoes dd dto peodv Adyou, StE 
dyAot tO ov svexe. Man hat dieses schweigen als beweisstiick 
gegen das vorhandensein der praposition ovvexe verwertet; und 
es ist zuzugeben, dass insbesondere das fehlen in den lexicis 
befremdet. Um so beachtenswerter sind die zweierlei aus- 
nahmen, wodurch dieses schweigen gebrochen wird. In der 
litteratur: Lesbonax (unter Tiberius) s. 171, 28 Rei.: céivoc 
ovvexa; Appian b. c. 5, 77 (s. 1125, 11 Mend.): mavroc obvexa}). 
Beide schriftsteller ahmen die Altere Atthis nach (s. Blass, 
griech. bereds. s. 165 tiber L.); die/ beiden ausdriicke sind 
gerade altattisch. (Ar. Pax 203. Av. 517. Ran. 1008. Plut. 
1177. [Dem.] 44, 53. — Aesch. Suppl. 188). Also stand es schon 
damals in den texten; aber nur wer nach atticismen jagte, 
kannte es. Leider ist der dritte zeuge, Molpis bei Ath. 4, 144.D 
(= FHG 4, 454 fr.3): yaoreds otvexevy, weder chronologisch 
noch stilistisch fixierbar. Auf die variante zu Lucian dial. 
deorum 5, 4 éuot ye ovvexa st. Evexx darf wol kein gewicht 
gelegt werden. — Aehnliches ergeben zwei stellen des in glossen 
dichtenden Lycophron, sowie poetische inschriften, voran die 
guter zeit angehérige attische grabschrift Kaibel 73: deeryc 
odvexa xai gedieg; dann aus rémischer zeit 241% (s. 521), 12: 


1) Dazu kommen nach den nachweisen von Krebs, die prapositions- 
adverbien in der spatern historischen Gracitat s.8f. noch zwélf weitere 
beispiele aus. Appian evvoias ovvexa b. c. 3, 21 (s. 858, 13M.), evgnuias 
otvexa Mithr. 62 (s. 501, 27), suvguayias Mithr. 114 (s. 556, 26), édevd_pins 
b. c. 4, 80 (s. 1002, 16), tegrovcias t# obvexa b. c. 2, 13 (s. 698, 23), oteatiis 
rs nodding ovvence b. c. 2, 17 (s. 702, 17), xousdijc otvexa b. c. 5, 78 (s. 1126,5; 
die codd. auch £vsxa, so Mend.; anders Krebs s. 9), gudexys ovvexa b. c. 
2, 29 (s. 705, 10), wsraBodys ovvexa Sic. 2 (s.58, 19), xonuctww ovvexa b. c. 
4, 48 (s. 975, 4), ovupegovtmy ovvexe. b. c. 3, 32 (s. 870, 11), tov stonuévwr 
obvexa Aoyrouay lib. 65 (s. 249, 19); ferner je ein beispiel aus Plutarch 
(Camill. 43 jdxies uéy ovvexe) und Arrian (anab. 4, 15, 2 BeBarotntos 
ofvexe). Richtig erklart Krebs diesen gebrauch aus der freude an ver- 
schollenen formen, welche der geschichtschreibung der rdmischen kaiserzeit 


eigen war. [zusatz.] 
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téxvwv odvexa (aus Ephesus); 821, 6 o/t]vexa evtirwy? (aus 
Lerna); 869, 1 svcsBing duo xai niveric wird ovfvexa] usw. 
(aus Theben); 888a 6 (s. 536) odvexa meootacing (aus Ephesus). 
Damit fallt, was etwa von byzantinischer erfindung gesagt wird, 
dahin: lange vor Apollonius und Diogenian war odvexa auf 
stein zu lesen. 

So mag es mit der proklisis der prapositionen und con- 
junctionen verglichen werden, deren dasein durch die tber- 
lieferung der handschriften verbtirgt ist, aber von den »tech- 
nikern«, abgesehen von einer zufalligen ausserung des Apollonius, 
totgeschwiegen wird. Jedenfalls ist odvexa ein nur einzelnen 
kreisen bekannter idiotismus. Wo und wie soll unter solchen 
verhaltnissen eine einschwirzung in die texte haben stattfinden 
kénnen? Dergleichen ist erst der byzantinischen zeit zuzutrauen, 
wo etwa seit dem 12. jahrhundert odvexa beachtung fand (vel. 
die stellen bei Vémel, contiones Dem. s. 135): damals drang 
es allerdings nachtraglich ein; man sehe die varianten zu Ar. 
Nub. 1217. 1236. Eccl. 6591. 

Ganz anders liegt der fall fiir eivexa: dieses lebte in der 
ganzen zeit, in der unsere texte entstanden. Vielleicht nicht 
gerade im volksmunde; aber aus Homer und dessen nachfolgern’ 
war es als Aé&ug morytuxwtéga bekant; man las es bei Herodot 
und Hippocrates. Und man weiss, von welcher bedeutung fiir 
die jiingere gracitét gerade das neuionische war. Wir haben 
hier als aller zuverlassigste zeugen die prosainschriften, welche 
eivexa bieten (vgl. Geyer, observ. epigr. s. 13), die meisten sicher 
der kaiserzeit angehorig, keine viel alter: 

aus Athen CIA. 3, 785, 3 @gerq¢ ivexo (1. jahrh. n. Chr.), 

CIA. 3, 697 (= CIG. 395), 9: evoeBeiac sivexey 
(friihestens aus Marc Aurels zeit), 
3, 1218, 5 aestic sivexey (zeit unbekant), 
aus Siphnos CIG. 2493... . sivexey, 
aus Thespiae CIG. 1630, 2 dgeric civexer, 
ane Laconien CIG. 1445, 6: maoys costa év yuvackiv civexsy, 
CIG. 1446,17: to te cddye Goetic sivexa 
(beide aus der kaiserzeit), 
aus Kephallenien CIG. 1629, 7: ebyeveiac eivexery (aus der 
kaiserzeit), 
inschr. bei Keil, Anall. s. 96ff., zcile 8: [dgeré]s éivexe[y]. 
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Es ist unndtig, stellen aus schriftstellern beizufiigen oder 
auszufiiren, wie nahe es einer solchen zeit liegen muste, ver- 
meintlich falsch gebrauchtes odvexa in eivexa 2u bessern. Noch 
in spater zeit tat dergleichen der schreiber des Lysiascodex C 
bei der abschrift des Palatinus. 12, 69 hat er fiir odvexey ei-, 
7, 40. 12, 7. 22, 12 fiir odvexe &- eingesetzt. Schon jetzt werde 
auch auf Eur. fr. 495 hingewiesen, wo der dltere zeuge, Ath, 
14, 613D, yédwtoc ovvexa bietet, der jiingere, Eustath zur Od. 
s. 1837, 1, sivexa. — Daneben konnte sivexa, als das gewahltere, 
in poesie (Vesp. 886) und prosa auch fiir gvexe eindringen. 

Wir kénnen hier aber nicht ganzlich den gebrauch von 
évsxa, sivexa als coniunction bei seite lassen. Apoll. Dysc. de 
coniunct. 505, 16: 

EMimeUMTOL OVY OF Tac OvYTAsELC MagaduyygortEC, WY éaTE 

Kahdiwayoc* 
ovd Evex’ Evguyduy Titnvics (fr. 471), 
éivexev ovy ty assowa degvexéc (fr. 287). 
Hiezu kommen (vgl. O. Schneider, Callimachea 1, 187): 

hy. Ven. 199 otvexa pw aivody zoxev ayoc, Evexa Bootot 

éumecov evvf@ (Hermann icy” axoc, otvex’ cea). 

Pind. I. 8 (7), 35: eivexey menempévoy gv (Donaldson 

ovvexer). 
ARh. 4, 1523: évex’ ov pv vméopiov Ednog EtEmper. 
Agamestor, epigramm bei Tze. zu Lyc. 178, hergestellt von 
Schneidewin Philol. 1, 155: «éxdgoxe, yetdeos sivexa 
Mi ... . GAMES. 

Apollinaris ps. 38, v. 30: sivex’ éym Esives yeing gua xai 
METAVAOTNS. / 

Bion bei Stob. floril. 64, 21, 7 (2, 389, 4 Mein.): yoi nai 
aoyalawy, Evex’ ot téhog ovdév dnayty (xa ot Brunck, 
Mein.). 

Ich glaube, dass diejenigen reclit haben, welche die vor- 
alexandrinischen stellen fAndern; das évexa, eivexc derselben 
steht mit dem in Weils Orestes (s, oben s. 110) auf gleicher 
linie; das streben, odvexa durch sivexa zu verbessern, drang 
hier dade oxdpyora. Den Alexandrinern mag das coniunctionelle 
wéyoe und ahnliches zu ihrem wagnis mut gemacht haben: 
einen beweis fiir oder gegen damalige bekantheit der prapo- 
sition ovvexa vermag ich in diesem gebrauch nicht zu er- 


kennen. 
8 * 
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Schwieriger noch als die tiberlieferung ist es, innere grunde 
fiir evexe geltend zu machen. Wer dieses wort dem Aristophanes 
und dem Demosthenes zuschreibt, muss erkiéren, warum die- 
selben nicht £e7voc, eivatoc, otesvdc, xEsvdc, wodvec, ovgoc, 
deidva usw. haben, muss erklaren, wie es einem Attiker zu 
sinn kommen konnte, nicht zur bezeichnung von irgend etwas 
aus Ionien gebrachtem oder durch die Ionier kennen gelehrtem, 
sondern bei einer fir alltagliche redeweisen verwendeten pra- 
position zu ionisieren. Wecklein p. 39 schtitzt die »metri ne- 
cessitas« vor, als ob es auch nur éin metrum gabe, von dem 
fvexe durch seine form so ausgeschlossen gewesen ware, dass 
nur eine entstellung derselben verwendung erméglichte; weist 
dann auf aristophaneisches orovés hin, dabei tibersehend, ein- 
mal dass ovorés nur in anapasten vorkommt, da ja keine 
nétigung vorliegt, das Ach. 548 und Eccl. 14 im ersten fuss 
des senars liberlieferte otods bez. crode mit Elmsley in otarec, 
otoréc ZU andern, sodann dass orose nicht wie «ivexe eine 
ionische, sondern nur eine alterttimliche, jedenfalls einst gut 
attisch gewesene form ist (doch orodé schon IGA. 3% p. 169). 
Dann heisst es bei Wecklein weiter: »e%vexe a sermone Atti- 
corum communi non plane alienum fuisse et ex titulis suspicari 
licet et comprobatur testimonio Thom. Mag. 151, 4« (s. dieses 
s.111). Aber von den bei Wecklein angefiihrten inschriften ist 
die einzige nieht-poetische nicht alter als 161 n. Chr., kann also 
fir das Attische im strengen sinn nicht zeugen. Aehniliches 
gilt von den seitdem dazugekommenen (s. oben s, 114). Aelter 
z, t. sind allerdings die poetischen zeugnisse aus Attica. Ich fiihre 
sie auf, auch die Wecklein noch nicht zuginglich gewesenen. 

CIA. 4, 477° (altattisch): HENEK A xai yevede. 

Kaibel 35, 10 (um 350 v. Chr.): moddqe sivexee copooodyyc. 
Die Ubrigen alle aus rémischer zeit. 

Ephem arch. 2773, 1: xedvqc sivexa. 

Kaibel 103, 10: [weycdjac sivexe owgoootvac. 

141, 7: sivex’ éusio. 

150, 2: sivexa xedvoodyye. 

151, 6: sivexc omgeoodyys (= Eph. Arch. Nova 348). 
152, 8: sivexey nhixiac v 40% caogoootyne. 

153, 8: sivex’ gupc woyie. 

886, 1: dyetqco sivexa xai cogine. 

953, 1 (iamb.): yonorory[toc] sivexev (derselbe vers- 
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ausgang mit ovvexe Aristophon com. 3, 363, 4, mit sivexa 
Timocles com. 3, 595, 17. 

Aber dass die sprache der dactylischen dichtung von Homer 
her sivexa auch in Attica brauchte, ist selbstverstindlich. Das 
XeyOtdrntos eivexey in einem vom epischen stil entfernten aus 
zwei iambischen trimetern bestehenden epigramm stimmt zum 
sonstigen gebrauch der kaiserzeit. Was aber aus dem zeugnis 
des Thomas gewonnen werden soll, verstehe ich nicht: dass in 
den Plato- und Demostheneshandschriften sivexe vorkommt, 
wissen wir ohne ihn. | 

Was tibrigens eivexa so vielen grammatikern und heraus- 
gebern empfahl, war weniger dessen eigene vorziiglichkeit, als 
die unméglichkeit, die sie empfanden, sich odysxa als prapo- 
sition zu denken (vgl. Wilamowitz, Analecta Eurip. s. 39). 
Buttmann 21298 setzte sich tiber das sprachliche bedenken 
etwas leicht hinweg, »ovvexa, welches eine) syntactische ver- 
wechslung ist.« Aehnlich Dindorf. Mit recht hat man sich 
hiegegen gesperrt. Auch ist mir aus der klassischen sprach- 
periode nur éin fall bekant, wo ein wie odvexe aus praposition 
und davon abhangigem relativum gebildeter satzverbindender 
ausdruck die rolle einer praposition tibernommen hat: péyos 
ov, évev bei Herodot (1, 181 wéyou ot dxtw® nveywy; 2, 19 
méxou OV adtic toonméwy THY Seguvéwy; 2,53 pwéxou 0d} nOw@yY 
te nai yc wc einsiv hoy; 3, 104 wéxor ob ayoo;c diedvoroc; 
92,173 wéxyou tev mdndovons cyoo7c). Aber ohne auf Her- 
manns, durch das adr¢ in 2, 19 empfolene vermutung, dass 
eine verktirzung im spiele sei (zu Viger s. 786+), hier einzu- 
gehen, miissen wir doch wéyos ov schon darum als besonders 
geartet bezeichnen, weil zwar nicht gerade bei Herodot, doch 
schon z. b. bei Thucydides wéyoe und wéyor ov als coniunctionen 
promiscue gebraucht werden, tiberhaupt wézee seines zugleich 
conjunctionellen gebrauchs wegen von den causalen prapositionen 
weit absteht. Analog ist dem wéyoe ov c. gen. die construction 
von £w¢ mit diesem casus, zuerst bei Herodot 2, 43 (ém¢ 00 ??), 
dann in der Dem. 18, 108 eingelegten urkunde (éwc toy 
nhoiwy xai dnyostixod), haufig bei Aristoteles und den fol- 
genden; gleichartig in der kaiserzeit ore c. gen. Gegen gleich- 
setzung von otvexe mit wéyoe od spricht besonders noch dic 
constante nachstellung des erstern (s. unten), wodurch ein her- 
vorgehen seiner gellung als praposition aus der als conjunction 
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noch weniger denkbar wird. Dagegen fallt nicht ins gewicht 
das fehlen der conjunction odvexa2 im gewénlichen Attischen: 
sie kann einer friihern nicht durch denkmaler bezeugten periode 
desselben eigen gewesen sein. 

Ich verstehe somit wol, wie man dazu kam, in unserm 
ovvexe entweder eine alexandrinische kiinstelei (vg]. Kallimachos’ 
conjunction sivsx«) oder eine byzantinische torheit zu sehen. 
Aber wer so urteilte, tibersah, dass, weil die herleitung der 
praposition ovvexe aus der conjunction unméglich ist, darum 
jener das tatsichliche bestehen nicht darf abgesprochen werden; 
vielmehr haben wir die pflicht, dasselbe zu erklaren. évexa 
nimmt gewissermassen die form ovvexe in allen fallen an, wo 
es auf einen in -ov ausgehenden genetiv unmittelbar folgt; hier 
ist, wenigstens im Attischen, vermége des engen anschlusses 
von éyvexa an den regierten casus, der es fast den encliticis 
gleichstellt, krasis durchaus notwendig und beim sprechen 
wirklich vollzogen worden. Bei Homer haben wir, neben éyev 
sivexa X 236, ost sivexa F309, tod eivexa I 87. H 378. 388, 
ov sivexa B 138 mit kirzung der genetivendung und osd sivexa 
I 206, tod sivexe y 140 mit bewarung der lange, das haufige 
ovvexa, tovvexa, WO an composition nicht gedacht werden 
kann, da sonst das d von yod, tod sich zeigen miisste (vgl. 
modanos, yuedaroc). Hiezu kommt éSovvexa aus 6tov ’vexc 
mit zurtickwerfung der aspiration, von Aesch. Prom. 330 an 
haufig bei den tragikern; dann, da von Soph. Phil. 554 eugi 
cov ’vex« natirlich abgesehen werden muss, an metrisch er- 
weisbarem aus alexandrinischer zeit Anth. (Plan.) 16, 275, 11 
(von Poseidippos) tov "vex 6 deonortys oe dcémdavev; siveyev 
duéwyv; aus der kaiserzeit CIA. 3, 736 (127/8 n. Chr.), 3: écagov 
[-vexc.] Magxsavoio, wie Kaibel (Hermes 11, 383, epigr. n° 957) 
richtig geschrieben hat (Dittenb.,. der Hermes 12, 7 *vexa als 
»metrische hiarte« bezeichnet, wera sinnwidrig). 

Ebenso ist sicherlich an vielen prosastellen, wie Lys. 26, 7 
avtod évexa; Pl. Phaedo 117D tovrov évexa, Gorg. 499 E éxeivov 
évexev, Rep. 6, 510D advrod évexa, Protag 310 tod évexa..., 
krasis einzuftihren. Ich verweise auf die krasis des anlautenden 
é von substantiven mit dem genetiv des artikels: tovdeuoxeateoc 
IGA. 492 (denkmal von Sigeum), tod *Aatqooc¢ Ar. Ach. 246 u.s.w., 
des augments, des ¢ von éoté, év, &&, émi, éyw, éxsivoc, éevFcde, 
syravda hinter beliebigem -ov, z. b. Plato fr. 166, 2 K. ddéyou 
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*hoyec; Krates fr. 14, 7K. (und sonst oft) modo 4 xvdé; Ar. 
Pax 1084 cod dosmod vy movtaveim; Eupolis fr. 320 K. &véuov 
Eaigyys; Ar. Nub. 535 qv mov ’nitixn; Nub. 385 and cavrod 
yo os diddsw; Pax 547 cod Eupoveyod ~xewovi; Ran. 432 
dnov -yiad? oixsi; Vesp. 234 gori mov *ytad?. 

Wenn nun éysxe in der halfte der falle, in denen es un- 
mittelbar auf einen genetiv folgte, mit dessen ausgang zusammen 
die form ovyexe annahm, so konnte diese form leicht auch da 
eintreten, wo.-ov davon durch ein dazwischen getretenes wort 
getrennt war oder der abhingige genetiv auf eine andere 
endung ausgieng; es konnte nach sxeévovvexa sich éxsivov y’ 
ovvexe und éxsivmy ovvsexa bilden. 

Dazu stimmt, dass ovvexe im unterschied von syexe aus- 
schliesslich postpositiv ist.. Hier die belege (die mit «i- oder 
schwankend tberlieferten stellen mit dactylischer messung der 
praposition, die wir,-da an-ihnen nun odvexa eingesetzt werden 
soll, auch der priifung unterziehen miissen, sind durch klammern 
unterschieden): 

1. hinter einem auf -ov auslautenden genetiv: 
Gliyov y° (Ar. Lys. 74) 
ood y (Ar. Ran. 189) 
tovtov y (Ar. Ran. 1024) 
tovd (Ar. Lys. 491. 501) 
tov 0 (Ar. Pax 210) 
tovmBodov pév (Ar. Plut. 329) 
tov yao, taday Ar. Eccl. 658 
tod yao we addov moos Fewoyv Antiphan. 3, 133 
covtov yé tor vy THY. emsovoay éoay todunuc toduwper 
tooodtov Ar. Eccl. 106, 
Das lysianische 7, 40 tovrov odvexe ist besonderer art. 
2. hinter einem nicht auf -ov auslautenden genetiv des singulars: 
oogias Ar. Av. 1274 
gidiag Ar. Plut. 990. 
owtnoias Lysias 22, 3 
avdgayadias Phrynich. fr. 1,2 K. 
avdgeias Ar. Nub. 511 
dogadsiacg Ar. Av. 293. Thue. 6, 56, 3. Gorg. Palam. § 17. 
(Philemon 4, 31) 
adgedsiog Antiphan. 3, 88 
ywoas (?) Ar. Thesm. 366 
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folgenden aufzihlung beide falle auseinander. Vorher be- 
merke ich nur noch (was aber die wortbildung und syn- 
tax, nicht die lautlehre angeht), dals die vorsilbe ge- mit 
einzelnen verben auch in dem sinne ,untrennbar* verbun- 
den wird, dafs das verbum ohne sie gar nicht vorkommt. 
Wie es solche verba in der schriftsprache giebt, und da- 
neben solche, welche durch vorgesetztes ge- eine wesentliche 
modification der bedeutung empfangen (z. b. gebiihren, ge- 
stein), so auch in der volkssprache. Im gréssten theile der 
Schweiz kommt das einfache sehen nicht vor, sondern nur 
gsé, ebenso meistens gsptire fiir einfaches sptiren. Fer- 
ner gehéren hierher wahrscheinlich: ganterle zankeln, 
necken, St. 1,424. zu antern, affen 1, 108. ahd. antaron, 
imitarl. kriesen, tréufeln, St. 2,132 zu rieseln, nur mit 
verhairtung des g; grageln, wimmeln (St. 1, 468), wo- 
neben auch rageln gilt, und vielleicht auch gragen, star- 
ren (469) neben ragen. Fir die tiefern griinde dieser 
erscheinung verweise ich auf meine abhandlung in dieser 
zeitschrift bd. XIV, 108—138 und auf die dissertation von 
A. Reifferscheid ,tiber die untrennbare partikel ge-.« Bres- 
lau 1871. Dafs aus untrennbarem und auch kaum mebr 
erkennbarem angewachsensein des ge- der anlaut gn- man- 
cher wérter nicht bloss in der schweiz. volkssprache (vgl. 
Stalder 1, 453-— 460), sondern auch in den nordischen 
schriftsprachen zu erklaren sein wird, kann hier nicht er- 
értert werden. Die entstehung eines k aus g + h findet 
sich auch erwihnt bei Weinhold, alem. gramm. s. 175. 
Hildebrand (Grimm) deutsches worterb. K, 3b), dagegen 
nicht das g + ch; ich stelle daher dieses voran. 
geteechie=esk(chi. 

Das schweiz. kenne scheint ganz das nhd., kann 
es aber nicht sein, denn kénnen lautet schweiz. chénne, 
kommen: cho u. s. w., also ist kenne nur zu erklaren 
aus ge-kennen; ebenso kale, gerinnen (St. 2, 82), aus 
ge + chale, dem sonst verlorenen wurzelverbum zu chalt, 
kalt. Verba kenne ich sonst keine, dagegen zu kenne das 
adj. kantli(ch), kandsam, St. 2, 85, wo nur noch bei- 
zuftigen ware, dafs kantli auch »gestandig~ (von be-ken- 
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nen) und kandsam auch ,gehorsam“ bedeutet, letzterer 
begriff aus dem von ,erkenntlich, dankbar“ abzuleiten. 
Ferner noch die drei substantiva: kett, wasserleitung (das 
einfache ahd. ketti, mit frank. k statt alam. cb, findet 
sich bei Otfried 3, 24, 82 in der bedeutung: grab), kré 8, 
gekrése; kiitt, gesellschaft, herde St. 2, 147. 

g + h = k(h). 

kére, und zwar nicht blos im sinne des nhd. gehé- 
ren, sondern auch fiir eiufaches héren (vgl. gsé, oben). 
kalte, bebalten, aufbewahren St. 2, 15. keie, fallen; 
verdriefsen St. 2,31. kirme, ausruhen, auch: gehorchen 
(vgl. acquiescere, sich beruhigen, fiigen, beipflichten) St. 
2,44. Dazu das adverb kand, leicht St. 2, 84 (vgl. be- 
hend) und das adjectiv: kandsam, umganglich (leicht zu 
hehandeln) St. 2, 85, wenn es nicht zu dem obigen kand- 
sam von kennen gehdrt. 

Nachdem ich einmal von schweiz. gutturalen so 
ausfiihrlich gehandelt, will ich der vollstandigkeit und tiber- 
sicht wegen in kiirze auch noch die itibrigen anfiihren. 
Zwar handelt es sich bei diesen nicht mehr direct um das 
verhaltniss yon (mehr oder weniger unechten) tenues und 
aspiratae, aber simmtlicbe laute eimer mundart und vol- 
lends eines organs bilden ein system, innerhalb dessen 
jedes glied irgend welche lebendige beziebung auf alle an- 
deren hat, so dafs alle erscheinungen von verschiebung und 
abstufung der laute innerhalb einer gruppe von den ver- 
haltnissen der angrenzenden mitbedingt und _beleuchtet 
werden. 

Da ist nun vor allem die thatsache zu constatiren; 
dafs die schweizerische mundart allerdings auch eine reine 
gutturaltenuis besitzt, aber nur im anlaut und auslaut, wo 
sie ibre herrschaft noch dazu mit dem dicken keh theilen 
muss. Worauf dieser unterschied beruhe, ist mir bis zur 
stunde noch nicht klar geworden, dafs er aber schon in 
alter zeit wurzelt, scheint mir unzweifelhaft. Die verhdlt- 
nisse der gutturalen tiberbaupt sind in den ahd. und auch 
noch mhd. schriftdenkmalern sehr verwickelt und stellen- 
weise offenbar verwirrt, so dafs auch ihre darstellung bei 
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Meincke fr. com. 2, 351, dass jenes ionisch éooyuce lauten und 
dann mit goovpar vollig gleichartig sein wtrde. Daraus das 
compositum dsa-rrdéy (vgl. das EM. s. v.), attisch ganz ge- 
brduchlich, seit dem vierten jahrhundert wegen der undenk- 
barkeit von cz im anlaut als zusammensetzung aus dv-attay 
flectiert: daher d:qttquévoc bei Theophrast und Hesych (Meineke, 
exercit. philol. 1, 11) und ein neues compositum «Syrtyuévos bei 
Antiphanes fr. com. 3, 18, 1, 5, wenn wir nicht vorziehen, hierin 
ein altes é&ercqmévoc zu erkennen, das der volksmund des vierten 
jahrhunderts oder halbgelehrte schreiber durch einsetzung von 
n dem vermeintlichen ds-arréy assimilierten. Das simplex érreéw 
in ionisch doocw umgesetzt, hat sich Archestratus bei Ath. 3 
111 F gestattet, wo Meineke handschriftliches qoxyuéva in 
noonuéva gebessert hat. Unter dem einfluss dieser jingeren 
bildungen verwarf Meineke a.a.o. das pherekrateische érryuévog, 
und seinen devregas goortidss, die nicht cogwtegas waren, folgte 
urteilslos der ganze trupp. Das verfehlteste war, évrqypévog als 
ionismus zu bezeichnen, was der genannte fr. com. 5, 29 halb 
empfahl. — Natiirlich muss hienach oc@w aus. kja- erklart 
werden). Doch ist in der Jas, welcher die o-form entsprechend 
den lautgesetzen angehért, keine spur vom alten oo- im anlaut 
bewahrt; leider bietet Herodot nur das prasens. Zu. éoyoa, 
Sonodnv, Téonouce geselite sich spater o7Iw; vgl. yZtu, xvydo. 
Ob mit o7%o auch der anklang an das bedeutungsverwante 
ytéo, wofir Hippocrates. 7% gesagt haben soll (s. den Thes.), 
erstrebt werde, mag dahingestellt sein. Sicher ist, dass der 
anklang die modernen etymologen irre geleitet hat. — Ob in 
dem etymologisch dunkeln ositdov-tedcdoy letzteres wirklich 
ausschliesslich attisch ist, will ich nicht entscheiden. Sicher 
ist die sache bei tyusoov, tyteg gegentiber ionischem oypegor, 

*) Da ich zu derselben auffassung des o von ow gelangt bin, mége 
mir gestattet sein, noch eine vermutung iiber den ursprung des wortes 
mitzutheilen. Eine wurzel kja weiss ich nicht zu belegen. Daher glaube 
ich, dass alle formen des »simplex« erst aus dserréw, dsacoéw durch 
falschen sehluss gewonnen sind, dsatréw aber von diattos sieb (Hesych) 
abgeleitet ist, letzteres aus dié gebildet wie uétacoam, énosc, mégiooos von 
Meta, éni, regi (émsooe lautlich =skr. *apici, vgl. apicyd, s. Ebel, ztschr. IV, 
207). durttnuévos steht dann auf gleicher stufe mit Oiuntwuny, dSinrovovy, 
aeguésoevey. Ein falsches compositum ist noch edevpd-rtyo1s, mehlsieb oder 
hehilter, in den das mehl gesiebt wird. Et. magn. 60, 26, Bekk. anecd. I 
382, clevpdtnors Hesych. — J. S. 
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oqtec, dorischem odcwegoy, oe&cec. An Ascoli’s herleitung des 
anlauts aus sy- (zeitschr. 17, 405—412) glaubt, denke ich, nie- 
mand mehr, offenbar stand ein mit y verbundener guttural da: 
wir werden dadurch an das lateinische demonstrativ erianert. 
— Dass das Attische ebenso wie im inlaut auch im anlaut ¢ 
setzt, bedarf der hervorhebung, weil tv im ersten fall #2 
(tévtagec), im zweiten o (in oé und wol auch (Fréhde, zschr. 22, 
263) in ost — mit aus den tibrigen tempora entlehntem ¢«) 
wird. Die Béoter fihrten das + consequenter durch; vgl. auch 
béot. cdxoy mit att. ovzoy. 

a@-tre und drea-tréy zeigen, dass enclit. ca, sobald es einem 
vocal folgte, als cre auftreten muste. Solange es unselbstandiges 
indefinitum blieb, konnte es nicht leicht an anders als auf -a 
auslautende worter treten. Hieraus muss sich ein gefiil eines 
rein formalen verhaltnisses zwischen dem auslaut -e und tta, 
eine abneigung, letzteres hinter einem andern vocal zu setzen, 
entwickelt haben. Nur so vermag ich mir zu erklairen, dass 
bei Aristophanes anvixa tre (av. 1514. fr. 601 K.) und éznvixe 
tta (fr. 602 K.) vorkommt, dagegen ein mots tra, dndte tte 
oder mod tta, dmov tra oder sonst ein pronominaladverb 
weder bei ihm noch sonst irgendwo gefunden wird, dass ferner 
ein voids tra vollig fehlt (vgl. tovade? erra und atta tomde 
bei Plato); immerhin lasst sich das angebliche atta bei allen 
Attikern ausser Plato in tee wiederherstellen. Bei ihm zeigt 
sich aber, dass man sich gewOnt hatte, ein ayyix’ atte u.s. W. 
za empfinden. Denn bei ihm findet sich ein é@rta, dessen 
erstes a oft nicht der endung des vorhergehenden wortes zuge- 
teilt werden kann. Zunichst zeigt sich erca durch ein zwischen- 
wort von seinem nomen getrennt: Rep. 4, 445C téteaga év 
atroic &tta. 7,522 A ddslged, égy, adtve. Oder es steht hinter 
einem nicht auf -« auslautenden neutrum des plural: Soph. 
955 C dv’ d&tta ovdwata, Parm. 130E «idy ata. Ferner kann 
es seinem nomen vorausgehen: Phaedo 60 E attra toads. 
81D drra woyar oxoedg g. Soph. 220A atta wéoy. Endlich 
ist es sehr haufig selbstandig, entweder durch einen genetiv 
des ganzen beschrinkt: Soph. 296 B tay oixetixciv dvouatwr 
atta. Soph. 242 CG und Tim. 53 E avtey acva. Soph, 254 C 
Lov wsyiotwy Aeyouévwy attra, oder ganz unabhangig: Apol.30C. 
Theaet. 145 C. Soph. 236-E. Phileb. 23 C. Rep. 1, 339D. 
5,449 B. 10, 602 E. Legg. 3, 693B. Gorg. 489 C (hier con- 
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jeclur Heindorfs fiir ava). Dasselbe &tta hat Aristoteles an 
sieben stellen. 

Die dritte und vierte gebrauchsweise Platos sind das er- 
gebnis davon, dass @cre im unterschied von tre seinen selb- 
stiindigen accent hat. Dass es solehen bekam, ist nattirlich. 
Meist hatte die urspriingliche wortgruppe entweder zwei 
accente, den einen im innern des hauptwortes, den andern auf 
a: idid tra, xosadie tra, xwBidra tra (Kratinos, Alexis, Sotades), 
oid 1a, moie tra (Kratinos, Aristoph., Xen.); .ebenso addé 
tte (Thuc., Dem.) vgl. Lehrs qu. ep. 104, oder bloss einen auf 
dem @ omxoa tra, Aaxwyixt tra, nodda tra (Eupolis, Ar., 
Dem.); und in diesen beiden fallen ergab sich &rra von selbst. 
Nur bei Ar. finden sich beispiele von unbetontem a: myvizxa 
tta, Omyvixa tra, méca tra. Diese accentverhialtnisse waren 
gewiss von wesentlicher bedeutung fiir die abtrennung von 
atra tberhaupt. 

atta bietet fiir uns den vorteil, dass sich seine entstehuny 
vor unsern augen volizieht. Es kann dadurch die entstehung 
des in den iltesten denkmialern der Atthis schon vorhandenen 
ovvexa erliutern. Gewisse unterschiede sollen dabei nicht ver- 
schwiegen werden. Wahrend a@tra durch das constante -a 
tte vorbereitet ist und daher ftir die zeit, in der es einmal 
aufgekommen war, ein von ihm verschiedenes trae gar nicht 
mehr aufgestellt werden kann, hat sich évexe nie auf den aus- 
gang -ov beschrankt, hat vielmehr immer die stellung vor dem 
genetiv und bei der postposition das folgen auf andere auslaute 
festgehalten und hat daher, auch als odyexa entstanden war, 
ruhig weitergelebt. Daftir hat odvexa in seiner postposition 
mehr erinnerung an den eigenen ursprung bewahrt, als das 
frei gebrauchte atta. 

Auch auf lautlichem gebiet stimmt nicht alles. Ich habe 
hier nicht den spiritus asper von otvexa im auge, der wie 
Odovvexa zeigt, sich notwendig ergeben muste. Auch sei nur 
im vorbeigehen darauf hingewiesen, dass, wie dr-accay zeigt, 
die unfihigkeit der historischen Atthis tt (so wie etwa ee) im 
anlaut zu sprechen, ein vergessen von tre durchaus notwendig 
machte, wahrend etwa ein vexe leicht zu sprechen gewesen 
ware. Vielmehr erregt bedenken, dass die teilung mot arte 
dem elisionsgebrauch genau entspricht, dagegen nicht abzusehen 
ist, wic man, wenn aus éuodyvexa ein odvexa herausgelesen 
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wurde, im apostrophierten éw einen genetiv erkennen konnte, 
da doch -o» im ganzen der elision sich widersetzt. Aber vgl. 
tavdedc, tarrod u.s. w., Sappho 1, 11 adxva divevyrec arée’ 
aw agave aide- | go¢ ded wéoow, Eur. Suppl. 639 waxodnonatow 
und gelegentliche ahnliche behandlung noch vollerer auslaute. 
Vor allem: wie konnle man sich, wenn der von den kunst- 
dichtern und kunstrednern der spatern, klassischen zeit aller- 
dings gemiedene fall eines zusammenstosses von -ov mit ov- 
eintrat, in mtindlicher rede anders helfen, als durch bloss ein- 
malige setzung von ov oder, wenn man es lieber so ausdriicken 
will, durch elision des auslautes? So stand éwodvexa mit 
scheinbar elidiertem ov gewiss nicht allein. Aber es war nicht 
deutlich; daher denn bald, entsprechend dem nach gu’ ovvexe 
gebildeten zur otvexa, gewiss ein guod... obvexa mit irgendwie 
herbeigefirter auseinanderhaltung von genetiv und praposition. 
Der s. 118 unbequeme umstand, dass ausser in dem ubrigens nur 
tragischen und vielleicht anderswoher stammenden oSovvexa 
kein attischer dichter die aphirese von évexa hinter -ov zeigt, 
Was gegentiber der sonstigen sprachsitte der tragiker und der 
komiker ein férmliches ratsel ist, wird nunmehr, wie man sich 
leicht tiberzeugen kann, ein héchst gewichtiges argument zu 
gunsten meiner ganzen hypothese. 

ovvexa und etre lassen sich durch neuere sprachvorginge 
erlautern. Behaghel verweist mich auf franzésisch mie, vom 
XIII. bis ins XVIII. jahrhundert tiberwiegend in der verbindung 
ma mic, doch auch sonst belegt: ma petite mie bei der Sévigné, 
aucune mie und une vieille mie bei Saint-Simon, la viele mie 
bei Voltaire; das wort ist aus m’amie, ?amie, samie = mea, 
tua, sua amica dadurch hervorgewachsen, dass man, weil sonst 
ma, ta, sa als feminina dienten, ma me, ta mie, sa mie tcilte 
(s. Littré s. v., besonders im supplément p. 230). Ware das 
griechische gleich verfaren, so hatte es nach éuod "vex« nuwv 
vexct, Cwtnoiac vex gesagt. Die in attra, odvexa voriiegende, 
entgegengesetzte erscheinung des !autanwuchses aus einem eng-_ 
verbundenen vorausgehenden wort zeigt sich dagegen in eng- 
lisch Ned, Noll, koseformen von Edward, Oliver, beruhend auf 
mine Ed, mine Ol, welches in my Ned, my Nol zerlegt wurde 
(Zupitza, Bezzenb. Beitr. 8, 168, der auf seine mir unzugingliche 
anmerkung zu Guy of Warwick 612 verweist); ferner, wie mich 
wiederum Behaghel belehrt, in deutschem nast, nassel, nahle 
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(s. Lexer, deutsches Worterb.-7,-sp. 1, wo auch mhd. und md. 
beispiele angefiirt sind), mdser (Lexer s. v.) durch anfiigung 
des » im auslaut verschiedener formen des artikels aus ast, 
assel, ahle, dser hervorgegangen, wahrend umgekehrt der verlust 
des anlautenden » bei deutschem ack, est, essel, acher, ache, 
arcisse, apoleon (Lexer a. a. 0.7, 1), ater, der auch durch den 
auslaut des artikels bedingt ist, dem franzdsischen me parallel 
ist. — Ich verweise endlich auf Thurneysens bemerkungen tiber 
lat. -dem, -dum aus -em, -um (zeitschrift 97, 175f.). 

Da somit ovvexa als’ genetiv-regierende partikel sich wol 
erklaren lasst, hért das widerstreben gegen das von der Uber- 
lieferung gebotene auf berechtigt zu sein; wir werden es ferner, 
auch wo es nicht tiberliefert ist, tiberall da einsetzen, wo die 
rein attisch schreibenden dichter statt évexa eine dactylische 
form angewant haben, da eine andere dactylische form ausser 
dem vollig unzulassigen efvexe sich nicht findet. 

Wie nun aber die z. t.. unter dem einfluss des ionischen 
stehenden dichtgattungen, epigramm und tragédie? Dass ihnen 
neben ovvexa sivsxe zu gebrauchen frei stand, ist klar. Das 
epigramm bietet beides: sivexa ist durch die s. 116 angeftirten 
inschriften gesichert, aber dass auch ovvexe nicht unerhort war, 
wird nicht bloss durch das epigramm bei Dem. 18, 289, v. 5 
ovysxsy ‘EAAqywy, sondern auch durch die allerdings etwas jiingern 
inschriften, die auf s.113f. angefiirt sind, dargetan, da deren 
gebrauch der ov-form auf alter tradition zu beruhen scheint. 

Merkwiirdig verhalt sich die tragédie. Einmal darin, dass 
der dialog die tribrachysche form fast vdéllig verschmaht und 
neben 106 stellen mit dactylischer form sie nur zweimal bietet: 
Aesch, Palam. fr. 175N sivoc xaréxtac évexa maid’ éuov Bld Bus 
und Eur. Hel. 1166 tfawpa, Howted, o ivex’ Eig moocgyoews, 
wahrend allerdings in den anapasten zweimaliger dactylischer 
form die drei stellen Aesch. Ag. 800 ‘Edévyc vex’, Eur. Med. 
1086 gogiac évexev. 1114 naidwy évexey gegentiberstehen und 
in den andern maassen évéxe durchaus vorherrscht: Eur. Med. 999 
vupguiav évexev héxtowy. Phaeth. fr. 775, 66 wr Z&od0¢ cd’ 
évey. Andr. 105 ao ivex, El. 742 Svards tvexey dixac. 
Hel. 383 xadidootivac ivexey. Phoen. 1306 évex’ Eouwitay :(da- 
gegen ovvexa nur Eur. Andr. 1013). 

Nicht minder beachtenswert ist die stellung der tragischen 
sprache 2 éivexe: wenn der Mediceus des Sophocles jene form 
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nie, aber fiinfundzwanzigmal otvexe bietet, und der Laurentianus 
des Aeschylus zwar Prom. 395 und Suppl. 188 sivsxa, aber 
viermal ot'vexa und zwar, was fiir die echtheit dieser form ins 
gewicht fallt, Suppl. 1007 in der corruptel ovy é&xd-, so weiss 
eine unbefangene kritik, wie sie zu verfahren hat. Der reich- 
liche gebrauch des Euripides dient nur zur bestatigung. In 
den guten zeugen der ersten handschriftenclasse ist eivena gar 
nicht tiberliefert; und wenn es Here. 209, wo wir auf die beiden 
codices CY der zweiten classe angewiesen sind, von diesen 
beiden geboten wird, so sei auf die corruptel in derselben 
tragddie v. 64 ovx éy OABw st. odvex GABov, besonders aber 
auf Hec. 135 hingewiesen, wo jene zwei codices auch sivexa 
geben, aber hier durch die bessern handschriften des irrtums 
tiberftihrt werden. Ebenso ist Andr. 251. 408 sivexa auf die 
weniger. guten handschriften beschrankt. — Aehnlich irren CP 
(= I) in IT. 1367. 1393. 1621, wo sie gegen das metrum évexa 
haben: man vergleiche das évexe geringerer handschriften 
Andr. 251. 408. — Alle diese varianten lehren uns nur, dass 
es eine zeit gab, wo man ovyvexa als casualpartikel nicht mehr 
verstand und daher durch die gelaufigen formen eivexe und 
évexa ersetzte. Wie klar eben dies aus der tberlieferung von 
fr. 495, 1N. hervorgeht, ist s. 115 gezeigt worden. Die drei an- 
dern belege der dactylischen form in den fragmenten bieten 
ebenfalls ovvsxe (fr. 143, 4. 499, 3. 721, 2), ausser dass ftir 
499, 3 bei Stob. flor. 74,3 cod. A nach Gaisford ¢ivex’ bietet. 
Von den anonymen tragikerfragmenten hat 88, 1 ovvex’, 88, 2 
fvex’, 156 sivex’ (N. dazu: »fortasse nec sanus est locus nec 
veteris poetae«). Das von Kriiger aus Euripides angefiihrte 
qcomeo odvex éyéveto ist mir bei der durchsicht der fragmente 
entgangen. 

Das tragische ot'vexe ist wie das der komiker mit vorlicbe 
seinem genetiv nachgestellt; doch sind die ausnahmen hier 
etwas zahlreicher: Soph. Ai.1113 od vey’ éoxwy, El.983 &vdgeiac, 
Phil. 1088 dvdedg eAiov; Eur. Hipp. 721 wvyis eds, Heracl. 301 
ydovac, Herc. 64 dAgov, Or. 84 ousxeds zvoqe; trag. anon. fr. 156 
evavdonciac. Das postpositive ovvexe steht (— solche stellen, 
wo ¢i-, #- tiberliefert ist, sind durch klammern, solche, wo 
auf ovvexc weitere genetive folgen, durch cin sternchen be- 
zeichnet —): 
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1. hinter cinem auf -ov auslautenden genctiv 


coduos 7 Eur. *Andr. 408 
dIvetov y Eur. *Alc. 810 
tobd” (Aesch. Prom. 345) — Soph. Ant. 19. — (Eur. IA. 


1367) — (fragm. trag. 88, 2) 


tovdé y Soph. El. 387. 605 

tod yeo Eur. Tro. 976 

tovtov yag Soph. Ant. 641 

yodvov wév Soph. OC. 22 

ovmeo Kur. El. 932 

mdovtov Agéy’ Eur. Hel. 1254 

ov Séoooy Eur. Tr. 1129 

yovood voule oavtey Kur. Andromeda fr. 143, 4 
tovtov Saveiy youv avtov Soph. El. 579. 


9. hinter einem nicht auf -ov auslautenden genctiv des singulars; 


a) unmittelbar: 


Toots Eur. Tro. 57 

moovoias Soph. Phil. 774 

tic evensiag Soph. OR. 932 

ovyyevetac Eur. Melanippe fr. 499, 3 

yvauns duxaiacg Eur. IT. 1469 

7s Eur. Ion 332 

«yg ons Soph. Ai..1111 

wsoé y caexgs Soph. OR. 383 

evyy¢ Eur. Med. 88. Hippol. 495 

Edévgcs Eur. Telephos fr. 771, 2 (anap.). Hel. 886. *1686. 
IT. 8 . 

aédedgys Eur. Hel. 142 

éxeivgg Eur. Andr. 605 

untoocs Eur. Hippol. 423 

mavtdc (Aesch. Suppl. 188) 

tivoc Kur. Andr. 1013 (lyr.) 

xéodovg Eur. Suppl. 236 

yéoovtog Eur. Heracl. 166 

yuvoauxog Aesch. Ag. 823. — Soph. Ant. 649. — Eur. 
Med. 593. Herc. 1308. Tro. 372. 865. Or. 718. 
(IA. 1393) 

yédmtoc Eur. Melanippe desm. fr. 495, 1 

towtoc Eur. Hipp. 440. 456 

Juyatedc Soph. El. 594. — (Eur. TA. 1621) 
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dovidoc Eur. Heracl. 730 

méuwavtoc Soph. OC. 1346 

durch andere worter davon getrennt: 

tis 0 Soph. Tr. 477 

Owuatoc yéo fr. trag. 88, 1 

Eveoxdéoug wév Eur. Phoen. 865 

untodc o Eur. IT. 934 

yvvaixdg éddove Eur. Or. 522 

tivoc 0 o Kur. El. 266 

dsthiag ofc nae Favor ued: (Eur. Hore ohne 

tod wy OtHoai os xoavyyy Eur. Or. 152 

héxous ogé y° 7Simoac Eur. Med. 1367 

waytsiac xtd. Soph. OR. 858. 

3. hinter einem genetiv pluralis: 
a) unmittelbar 

av Soph. Ai. 1062. OR. 447. 997. OC. 269. — Eur. 
Tro. 403. Ion 65. Phoen. 265. Or. 611. Ba. 47. 53. 
Rhes. 660. 

qgwov Eur. Heracl. 504 

tovtwy Kur. Tro. 732 

tov ticd amecdwv Soph. El. 787 

-Ayoary Eur. Tro. *64 

doywyr wateiov Eur. Med. 450 

doviwy cpayiwy Eur. Hec. 135 (anap.) 

yovewxoy Aesch. Suppl. 477 

durch andere worter davon getrennt: 

ov o Eur. Ale. 1019. Andr. 1238. Here. 754. Hel. 144 

tovo Kur. Hel. 1224 

tov oay o Eur. Tro. *912 

Seay O Eur. Hec. *852 

ovneg Eur. Med. 932. Andr. 251. Hee. 787. Ion 749, 
IT. 1388 

tovtwy yaeg Soph. Ai. 328 

Seov yao Eur. Andr. *759 

tav gidwy yég Kur. Here. 275 

ov pw Eur. IA. 861 

wv wy Eur. Ba. 30 

tavd «eg Eur. Herc. 155 

taves gevyets Soph. OR. 1010 


wy mold mébvoc modvc 08 névtoc Acsch. Suppl. 1007. 
9 


b 


— 


b 


— 


Zeitschrift fiir vergl. Sprachf. N. F. VIII. 2. 
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Der intensive gebrauch von odvexa in der tragédie fordert, 
dass dasselbe zur zeit der anfange der letztern in lebendigem 
gebrauch war. Halt man damit zusammen, dass der dialog 
der alten komédie ca. 40 mal ovvexa, nur 12 mah évexa, der- 
jenige der mittlern 6 mal ovvexa, 7 mal évexa, derjenige der 
neuen niemals oiyexac, 6 mal gvexe hat, so wird die geschichte 
der form leicht construiert und ihre seltenheit in der prosa leicht 
erklart werden kénnen. Uebrigens heben sich auch da Gorgias, 
Thucydides und Lysias nebst dem verfasser des Odysseus ab. 
Alle andern klassischen redner und Plato scheinen ovvexa 2U 
meiden. [Dem.] 49 fallt in das jahr 362, [Dem.] 59 zwischen 343 
und 340. [Wegen Philemon 4, 31, 1,10 s. Kock zu fr. 213]. 

Auch spaterhin hat die dichtung erhabenen stils otvexa 
nicht vollig verschmaht. Lycophrons odvex’ Aiyvac xvvd¢ (850) 
und otegyoguved var oivexey vuugevuctwy (935) ist als indirectes 
zeugnis fiir den gebrauch der tragiker von besonderem gewicht. 
Ihm gesellt sich Matron zu bei Ath. 4, 135E xeyodwuévy ovvexa 
tevyéwy. Ja sogar Orph. Arg. 1226: otvexa natedc yyoasd 
(Hermann. éivexe). 

Die richtigkeit der tiberlieferung an den beiden letzten 
stellen méchte ich nicht verbtirgen. 


8. atdadys. 

In den (aristotelischen) “Hdixeé peydda 1, 29 s. 1192” 32 ff. 
wird bei besprechung des hegriffs avIddys folgende etymologie 
des wortes vorgetragen: tov vowe Zouxey a0 tod todmon xEiod at’ 
6 yaQ avIddys attoddys tic Gory, ad TOD AUTOS adtM aeéoxEry. 
Demgemiiss gelten hier, wie in der Eudemeischen Ethik 3, 7 
s. 1233” 35 addadys und agecxoc, letzteres etwa »jaherr«, als 
gegensatze. Widerspruch ist gegen die obige etymologie, soviel 
ich weiss, niemals erhoben worden. Vielmehr hat Stephanus 
im Thesaurus sie durch den hinweis auf die (von M. Schmidt 
ubrigens auf eine corrupte erklarung von Soph. Ant. 888 zurtick- 
gefiihrte) Hesychglosse adraidys: inéogowy, idvoyvamwr, was aus 
atitocdys zusammengezogen sein sollte, zu sttitzen versucht. 

Ob avtoidys aus *adtoddys denkbar sei, was ich durchaus 
bezweifle, will ich hier nicht untersuchen. Jedenfalls ist das 
& von avSadyc bei obiger erklirung unverstindlich. Man kénnte 
zwar @ aus ofa mit @Mdevcoroc, *Avayveaoios stiitzen wollen, 
indem man sagte, dass an die schwache stammform von @MAscodc, 
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‘Avayveods *Misvofar, “Avayveofar das suffix vos angetreten 
und so zuerst -od@ovoc, dann -éo1o¢ entstanden sei. Aber zu- 
nachst ist fiir keines der beiden bewiesen, dass das « lang 
sei: unentschieden ist Antiph. 3, 138, 11,2, Wdesdoroc oivoc, éx 
Kogivdov ote@para, kiirze wahrscheinlich, wenn der vers gut 
sein soll, Plato com. fr. 160 K. 60% wav “Avayveaoios depas 
éoti ov, kiirze sicher bei Dioscorides AP. 7, 707, 4 @&a Ddiacior. 
Krates bei Diog. Laert.2, 126 Dducordy 2? *Aoxdyniddynv (Lobeck 
proll. s. 432). Immerhin @d:déo.og als richtig zugestanden, 
stinde nichts im wege es gerade von @dias (gen. Mdiaytoc), 
das als name des grtinders der stadt tiberliefert ist, herzuleiten. 
Aber die angeblich aristophaneische glosse MAsyovov' 16 DArcéovov 
mediov zeigt einen andern weg, schliesst tibrigens auch eine 
grundform *@dssocorog aus. Woher stammt wol das o im 
@MAEILAXIOI des delphischen weihgeschenks? — *Avayvecoros 
aber ist, als ob die grundform “Avayvea wire, gebildet wie 
Ogicdows, Mrehecovoc, Mvddovos von Ogia, Itsdéa, Dvdy; die 
ubrigen demotika aus mamen auf -ovg haben -ovovc, wie 
Tsidoac Tevtoaovos (Ar. Ran. 577. Theopomp fr. 11 K.). 

Ebensowenig kann etwa @yyje aus 6 a&ygo und verwantes 
eine herleitung von -@- aus -oa- rechtfertigen. Bei avdadnes 
kommt hinzu, dass es auch dem ionischen dialekte angehért, 
welcher ein eyo nicht kennt. 

Tonisch-attisches & kann beruhen auf aa, as, ay, welcher 
spirant immer dazwischen ausgefallen sei. Wir werden aber 
sofort an avdavw, also an ¢ denken. Hiefiir verweise ich auf 
ztschr. 25, 269 unter beifiigung von aditw aus ceddgnc, gpavds 
AUS Gassvdc, wEetagorog aus *ustaégoros fir a aus afe und von 
xatayeions (Babr. 47, 9. 119, 5) fir @ aus efa. Irriger weise 
ist ebenda s. 270 afy als der contraction unfahig bezeichnet. 
Aber e&y9y¢, &ydys beweisen als composita nichts; vgl. deextoc, 
déeatoc usw. aydey und eye (mit langem @) sind etymologisch 
dunkel. Die analogie des stats contrahierten ae verlangt 
dasselbe auch fiir afy. Fir e&ydgc¢ wird das geforderte durch 
die tiberlieferung geboten: Phryn. (Bk. Anecd. 1, 22, 3) ot “Iwves 
thy andiav ovvadsigortes torovdddpas yoagovow; Hes. adres 
adreonys, adés... andéc, ddig ... &ydig. Dazu kommt nach Phry- 
nychus’ deutung adodéoxys fiir *aeydodéoxnc und Homers deinva 
adyosev (a 134), letzteres, von Apollonius Soph. mit dydio dein 
glossiert, wol mit einigen handschriften dydjoeev, besser andéo- 
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desev 7 lesen, wihrend das zugehérige a@dyxécec auf einem 
verbum e@adéw beruht (vgl. Buttmann, Lexil. 2, 127ff.). 

Hienach ist, da ae natirlich wegfallt, als grundform von 
avdcdns sowol atraddys (vgl. ddos) als aveandys (vgl. 7006) 
méglich. Die aspirierung des t ist zum voraus versténdlich. 
Der accent scheint fiir -7dy¢ zu entscheiden. Man kénnte nun 
avt-aydnc trennen, also in unserm adjectiv eine verscharfung 
von &dyc, mit dem es bedeutungsahnlichkeit hat, sehen. Aber 
avro- in karmadharayaverbindung mit adjectiven ist der Altern 
sprache fremd; selbst das ganz eigenartige avJéxacroc findet 
sich nicht vor der zweiten halfte des vierten jahrhunderts. 
Teilen wir aber avca-ydyc, so kann evta- nur femininum sein, 
und das ganze ist, etwas abweichend vom antiken etymologen, 
aufzulésen in totic aveig (= éavtic) adeor MEvtomévy, Wie avto- 
patos in toic éavtod *uarore medduevoc. atdtadye reiht sich 
also als weiterer beleg fiir a@ als stammausgang der ersten 
declination dem homerischen *AdxeSooc, mvddwodc (1. mvAaoveos) 
und dem attischen tiywwedc aus tisaogds (ztschr. 27, 263) an. 
Bemerkenswerter ist das wort in anderer beziehung: das ad- 
jectiv des eigensinns, des falschen selbstbewustseins ist von 
hause aus ein femininum. Das totic éavrod adsowy meidsodou 
galt offenbar zunachst nur beim weibe als eine eigenschaft, 
welche hervorhebung und tadel verdiente. 


9. évvéa. 


Zeitschr. 25, 263 habe ich gegentiber fritherer irrttimlicher 
auffassung des worts darauf hingewiesen, dass das in évyée vor- 
liegende yw im attischen ‘auf »-y oder oy zurtickgehen kénne, 
auf keine anderen laute. Man konnte auch die zweite moég- 
lichkeit beseitigen und unter hinweis auf worter wie cdyewwdc 
aus *adyeovds behaupten wollen, dass eoy attisch nur zu ev 
werde: mit unrecht, wie die verba auf -yv zeigen. Ich will nicht 
évyuue geltend machen, obwol die vereinzelte schreibung «iv- 
bei Homer (*/ 135) und Herodot (4, 64) einfach als fehler zu 
beseitigen ist; denn jedenfalls ist das prisens auf dichterische 
rede beschrankt. Aber oféyyvuse (wonach im anschlusse an 
den gleichen auslaut -eoe im aorist die kaiserzeit xogévvvmt, 
Cévvvus, Bdévyvus gebildet hat) lasst keinem zweifel raum. Es 
wird gestiitzt durch Caivyvus, das tibrigens sein yy den verben 
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auf -éyyuye und -oyvvas verdankt, da hinter langem vocal 
liquidae und nasale nicht geminiert werden, und das selbst 
mit seinen formen woe, twwar zu iogwoa, zeQwuce ein 
é@vrvue (nachattisch), spaiter ahnlich ein covynu, todrvums, 
xowvvuus, xwvvvue hervorgerufen hat. Auch das -yy- der selt- 
samen, erst in der zeit des peloponnesischen krieges auftauchenden 
verba auf -evyvue wird auf irgend einem umwege aus oy her- 
vorgegangen sein. Ueber die formen von ozoe- einmal be- 
sonders. 

Doch wird mit der méglichkeit einer herleitung von éyvéa 
aus *éovéfa nichts gewonnen: dagegen lést sich urspriingliches 
évvéfa aufs einfachste in ¢y und yéra auf, dies die dem nava, 
niun, novem usw. anderer sprachen correlate griechische form 
des neunerzahlworts, jenes die ehemals bei allen Griechen der 
verbindung mit dem accusativ fahig gewesene praposition 
(Brugman, berichte der sachs. ges. d. w. 1883, s. 181 ff.), sodass 
also genau genommen dem éyvéa z. b. nicht déxa, sondern & 
déxe entspricht, eine bekantlich ziemlich tbliche wortverbindung 
Wer freilich das betreffende é¢ > durch »circiter<« oder durch 
»gegen« widergibt, wird den einwand erheben, dass eine ver- 
drangung des ausdrucks »neun« durch einen andern, der ge- 
rade nicht »neun<, sondern bloss eine annaherung an diese 
zahl und ein zurtickbleiben hinter derselben ausdrtickt, ganz 
undenkbar sei. Ich gebe dies zu, nicht aber, dass é¢¢ die ihm 
gemeinhin zugeschriebene bedeutung habe. Um anndaherung 
als solche auszudrticken, wird sonst é¢ nicht gebraucht. Ob 
bei numeralien, mégen ausdrticke entscheiden, wie &¢ toés 
(Pind. Ol. 2,68. Py. 4, 61. Soph. (?) fr. 856, 13N. Eur. Hippol. 46. 
Hat.) »ungefahr dreimal« »gegen dreimal« (!), &¢ mévte vavc 
(Thue. 7, 33, 1) »ungefihr« oder »gegen fiinf schiffe« (!). Ich 
mochte zur prifung von Aesch. Pers. 338 einladen, wo als zahl 
der griechischen schiffe 310, als zahl der persischen 1207 an- 
gegeben wird, und fragen, ob einer solchen calcujation die 
libliche widergabe von é¢ tosaxadag déxa mit »ungefahr drei- 
hundert« gemass ist. Oder wie wollte Krtiger sein ¢¢ = »gegen« 
Xen. An. 5, 2, 4 anpassen: mdeiovs 7 sic Oucyediovs avtgainouc 
»mehr als gegen 2000 menschen« (!). Klar ist vielmehr, dass 
é¢ beim zahlwort die wirkliche erreichung der betreffenden 
zah) hervorhebt. Es heisst also €¢ ésaroy bald, wenn man 
sich verschiedene posten addiert denken soll, »im ganzen 
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hundert«, bald, wo der gedanke an einen kleinern betrag aus- 
geschlossen werden soll, »volle hundert«. So schon im Altesten 
Griechisch, das wir kennen, also gewiss auch in der nicht so 
weit dahinter liegenden zeit, wo évyéa entstand: beweis das 
allerdings nicht numerale a@tde ta newta xai & dioxovea 
dédeenvo W523 »aber zuerst war es einen vollen speerwurf zu- 
riick gewesen«. Es folgt é tots, das mit @¢ amaé, worin é¢ 
die beschrankung und concentration der tatigkeit auf einen 
zeitpunkt andeutet, nicht zusammengestellt werden darf: Ol. 2, 68 
wide ich es mit »volle drei mal«<, Hippol. 46 mit »im ganzen 
dreimal« widergeben; aber der unterschied von tec ist ein 
ganz geringer. Es folgt die stelle der Perser, zahlreiche aus 
den prosaisten, vor allem den historikern. Instructiv ftir die 
deutung »so und so viel im ganzen« sind z. b. Thuc. 6, 67, 2 
Tehawyv innis, 06 Evra & dsaxooiors, 8, 21, 1 &¢ deaxocionc 
pév tivac tovs maveas (vgl.7, 1,5), Xen. An. 1, 8,5. 3, 3, 20 
(Hell. 4, 2, 6). Wer Polyb 1, 42,11 im zusammenhang liest, 
wird »volle zehntausend« als die passendste tibersetzung des 
daselbst gelesenen «ig wveiovg erkennen. Die meisten stellen | 
freilich lassen, wie zu erwarten, eine beliebige deutung zu; 
liber spatere schriftsteller soll tibrigens hiemit nichts ausgesagt 
sein. — Man wende aber nicht den umstand ein, dass hinter 
eic fast immer runde zahlen erscheinen; auch wir sagen nie 
»gute 101<, sondern »gute 100«. Und unbeweisend sind die 
von Kriiger (im woérterbuch zur anabasis) in den vordergrund 
gestellten worte 6 Adyoc Exactos oysddr sig tov éxatdy (scil. 
éyéveto) Xen. An. 4, 8, 15; allerdings ist eine hinter hundert 
zurtickbleibende zahl gemeint, aber das liegt im adverb: wenn 
eig wirkliches erreichen einer zahl besagt, so besagt oysdov 
et¢ nur annaherndes. 

Also év vépa muste heissen »alles gerechnet neun und nicht 
weniger«; nicht abgeschwacht, sondern verscharft wird durch 
die praposition der begriff des numerale; zunachst wandten 
diejenigen ¢y an, die sich méglichst bestimmt ausdriicken 
wollten. Wir kénnen an den spatern verbindungen mit éc¢ 
und mit megi, augi, tnég verfolgen, wie in derartigen aus- 
dricken der selbstindige wert der prapositionen verloren gieng 
und das mit solchen verbundene zalwort nach miéglichkeit 
den constructionen des unverbundenen folgte (vgl. Lobeck zum 
Phryn. s. 410. Kriiger 60, 8, 1. Hultsch, jahrbb. 95, 303). 
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Schon bei den iltesten prosaisten erscheint cin é avdgac 
dvaxociove als subject, ein &é¢ digysdiovc als object (Thuc. 3, 20, 2. 
4, 80, 4). Bei Xenophon und Polyb gilt dergleichen auch im 
genetivus absolutus. Wichtiger noch als das letzte ist der be- 
reils bei Thucydides wahrnehmbare gebrauch, praposition und 
zahlwort auf das substantiv, zu dem sie attributiv gehéren, 
folgen zu lassen, und dieses dann in seinem nattirlichen casus 
zu belassen; 6, 67,2 Istdwv inns, td Evunav & dsaxociovc; 
8, 32,2 oteatimtar é¢ neévtaxooiovs, also zunaichst nur im 
nominativ; aber Thucydides’ nachahmer Appian gestattet sich 
danach &égaow é&¢ torxovta (b. c. 2, 96 = s. 780, 9 Mend.). 

Auf einer weiteren stufe steht unabhangigkeit auch des 
nachgestellten substantivs von der praposition. Hieher gehort 
nicht Thuc. 8, 73, 2 éyévovto €¢ tovaxociovcs Evywpdres, da hier 
zwischen zahlwort und substantiv kein eigentliches attributiv- 
verhaltnis obwaltet, wol aber Pol. 2,24, 14 7 mdydv¢ melav 
sic eixoor nai névte xartedéxInoay wvorcdec, Wo das zwischen- 
getretene verbum die sonst gemiedene setzung des nattirlichen 
casus erleichterte. Man vergleiche auch Pol. 3, 117, 2 mei 
Tomxociovg .... Ono0gades eéowSnoayv. Aelter ist das mit 
ersterer stelle fast véllig analoge todg wéxor tordxovta etn 
yeyovotac des Aeschines (2, 133). Noch einen schritt weiter 
geht die sprache, wenn es in der rede gegen Nedra § 89 heisst: 
éav wy vaio ékaxicyilior “AInvainy wygicwrtar Dasselbe 
findet sich auch bei Josephus, der dazu noch dnég tetoaxec- 
yidivos hat (Antiq. 17, 2, 4. 18, 1,5). Zosimus hat sogar 2, 30 
(ix0S OTadimy Ei MoV Torexooiwy und mit nachstellung des 
méoi mov 3,18 nevtaxcyidior néegi mov tov aovduer. Diese 
behandlung der praposition als eines das numerale adverbiell 
modificierenden beiworts zeigt sich tbrigens schon bei Aristo- 
teles h. an. 6, 12 p.567* 5: Gye: 0& mEQi Owdexataia dvta ta 
téxva sic Sadatcay. 

Wir haben ein recht nach diesen spatern sprachvorgangen 
uns ein bild von der geschichte von é¢vyée zu machen: denn 
jene konnten zu jeder zeit eintreten, wo die gleichen vorbeding- 
ungen da waren. Und so lasst sich ein homerisches potoa: 
évvéc: mit thucydideischem orgatiitar g¢ nevtaxociovs, ein 
évpéa 0} BeBadaor.. evavtoé mit der polybianischen wendung 
zusammenstellen. Dass aber dieses év véfa so rasch durch- 
drang und unter abschleifung seiner engern hedeutung das ein- 
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fache véfa vollig ersetzte, beruht offenbar auf dem wunsche, 
ein selbstindiges zahlwort zu besitzen, das mil der in compositis 
geltenden form évfa- gleiches anlauts war. Denn obwol die 
im ganzen geltende beschrinkung von évyéa auf den selb- 
standigen gebrauch sich genugsam aus dessen entstehung er- 
klart, so ist doch diese entstehung hinwiederum begreiflicher, 
wenn *vépa ebenso beschrankt war und bereits das Alteste 
Griechisch beim neunerzahlwort zwei in der verwendung ge- 
.schiedene formen besass. Ich méchte daran erinnern, dass die 
grundsprache fiir die vierzahl ahnliches kannte; in der zu- 
sammensetzung trat fir ketur, ketvor die form ketru ein. Hier 
lasst sich allerdings vielleicht der grund der metathesis er- 
kennen. Im Sanskrit hat die silbe ca des vierzahlwortes nur in 
den compositis, nie (ausser in cdtasras) als simplex den ton; 
wir dirfen fir ig. sétru- im vergleich zu ketvor und ketur: 
gleiches mutmassen. Alsdann haben wir mdglicherweise den 
schliissel zur erklarung des andern falls grundsprachlicher um- 
stellung von ur zu ru. Wenn es im masculinum ig. svekurds 
hiess, so lautete das femininum svekurd, hievon der vocativ 
svékura, woraus analog mit kétru- svékrua und mit grund- 
sprachlicher contraction svékré entstand. Daraus ware zunachst 
fiir svekurds im gen. usw. svekruds eingetreten, schliesslich im 
nominativ svekris. Die verktirzung des vocativs zu -w mag 
sich erst auf indischem boden unter dem druck von nddi voll- 
zogen haben. — Die ganze erklarung ist indess problematisch, 
weil zwar die griechische form betonung der letzten silbe im 
masculinstamm bietet, aber das Sanskrit auf svékuros hinweist. 
Die germanischen sprachen reflectieren beide betonungen, Ist 
die oxytonese das ursprtngliche, so hat man die anfangsbetonung 
auf den einfluss des vocativs zuriickzufiren: Benfey hat die 
treffende vermutung aufgestellt, das marge gegentber ig. matéy 
auf payteo = ig. mdter beruhe. 

Dass in éyyéa, auf das wir am schluss wieder zuriick- 
kommen, der accent der praposition dem zusammenwachsen 
derselben mit dem zalwort nicht hinderlich sein konnte, braucht 
wol kaum ausgefiirt zu werden. Man weiss jetzt, dass im 
Griechischen artikel, prapositionen und eine anzahl conjunctionen 
proklitisch gesprochen werden konnten und daraus die selbst 
im Aeolischen festgehaltene betonung der zweiten silbe in den 
prapositionen und in @dde@ (vielleicht auch in @tée, adcdy) sich 
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erklart (so tibrigens neben den von Curtius, Leipz. stud. 3, 222 f, 
genannten bereits Pott, EF.! 2, 126. 309), dass aber die gramma- 
tiker die accentlose schreibung nicht anerkennen und solche 
uns nur handschriftlich und sehr unrein vorliegt. Nirgends 
finde ich aber den eigentiimlichen mittelweg zwischen den 
beiden systemen erklart, den die Byzantiner eingeschlagen haben 
und auf dem wir ihnen nachtreten. Warum schreiben sie und 
wir éy, &, &> ohne accent, aber mg0s, o¥y, megi mit accent, 
warum 6, 7 aber td, tév, tyv, warum oi, ai aber ta, tovs, 
tac, Warum ov aber wy, warum owe, ei aber émei, west? Rein 
graphische rtcksicht waltet ob: wo wegen vocalischen anlauts 
ton- und hauchzeichen auf einer silbe zusammengetroffen waren, 
befreite man der proklisis fahige monosyllaba von tonzeichen. 
Wo also die Byzantiner beide zeichen setzen, kannten sie 
proklisis nicht. Das tberrascht bei 7, das sonst als proklitisch 
bekant ist (vgl. z. b. Uhlig, Verhandign. der Trierer philologen- 
vers. s. 165); nicht bei gy, das nichts proklitisches an sich hat, 
von éve und ov gar nicht zu reden, die, wenn je proklitisch 
behandelt, endton: été, dvi haben miissten; dass te, te enklitisch 
angetreten waren, hat wol hier nachgewirkt. — Ebenso erklart 
sich die bekante elisionsregel: dug’, ay’, dvv’, an’, én’, ow 
sind wie év, &&; add’, 40°, ove’ wie wc, od zu beurteilen. Nur 
ist dann wad’ von ovd und dv, xeat’, wer’, mag von den andern 
prapositionen nachgeschleppt worden. 

Ich witirde diese deutung, zumal sie sich aus stellen wie 
Theod. Gaza 3, 19 (20): ta wév mootaxtexe (der artikel) 7 
mvevpata i tovovs émidéyetas, ta O& Vnotaxtixe (das rela- 
tivum) xai nvetiuata xai tévovcg, oder reg. de prosodia bei 
G. Hermann, de em. rat. gr. gr. s. 459: Bagdvovtas ai deoddAda por 
(sc. meodéoers) xai twHv wovoovdldpwr ai dnd Cyugwyov aoxd- 
pevas, fast von selbst ergiebt, hier nicht gebracht haben, wenn 
sie irgendwo ausgesprochen ware. So mége, wem das gebrachte 
nicht neu ist, nachsicht haben: mit der gleichen bitte bringe 
ich zum schluss wavvF aus *ou-ovvé (vgl. w-ia) »einhufig«, nicht 
aus povervé (vielmehr povrwrvé) »alleinhufig<, was, wie 
Doderlein richtig bemerkt hat, eine unhomerische zusammen- 
setzung ware. 
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10. Zum pronomen. 


Das anlautende «, wodurch sich griechisch guov und seine 
schwesterformen von den entsprechenden bildungen anderer 
sprachen unterscheidet, wurde man durch entlehnung aus dem 
nominativ leicht erkliren kénnen, wenn m- als einziger anlaut 
fiir die grundsprache feststande. Aber gegenteiliges lehrt skr. 
mdma: es ist durch antritt des m- der andern casus aus *dma 
hervorgegangen, welches sich zu éué¢ genau so verhalt wie der 
genetiv tdva zu ctedc. Beides sind flexionslose possessiva und 
zeigen jedes die vollste stammform seines pronomens. Wie sich 
grundsprachlich éme (-o) und das aus slavisch und iranisch er- 
schliessbare mene in die functionen des genetivs teilten, ist nicht 
auszumachen. Aber aus dem letztern die sanskritform »durch 
assimilation« hervorgehen zu lassen, wird kein besonnener 
wagen. Die tibrigen casusformen des singularen personale im 
Skr. machen wenig schwierigkeit; mdéyi ist nach rdya-rayi, 
dhiyd-dhiyi aus mdyd, eigentlich einer zu mam _ passenden 
femininalform, zu der zeit entstanden, da mé neben dem 
enklitischen dativ me unpassend zu scheinen begann. Spiater 
glichen sich mdy und tvé, im rigveda neben einander gebraucht, 
dus, vereinzelt durch neuschépfung von mé (VS. 4, 22), bleibend 
durch eintritt von tvdyi. 

Das pluralische asm- stimmt nicht zum griechischen 7u-, 
da kurzer vocal nach ausfall eines o hinter oder vor nasalen 
die jingere art der dehnung erleidet: ¢ in « : siui, évecuc, 
fusrva; a in & 2 éxégdave (J. Schmidt, Zschr. 27, 322 anm.). 
Dadurch fallt die auch aus andern griinden bedenkliche gleich- 
setzung von tiwoc, nuog mit skr. tasmat, yasmat. Wie sich ur- 
griech. dsmed zu skr. asmad verhalte, bleibt vorlaufig unklar; 
auf den anlaut von dvdm sei bloss hingewiesen. 

Skr. asau geht auf *saw (iran. haw) zurtick, wie m-ama 
auf *ama. Die anfiigung des anlauts a ist die erste wirkung 
des einflusses von ami-, der hier durch adds gestiitzt wurde. 
Kine zweite zeigt sich am auslaut in pali asu, adum fiir *aso, 
*ado (zum ace. amw, wie bhikkhu, madhum zum acc. bhikkhum). 
Schliesslich weicht auch der inlautende consonant: prakr. ami, 
neu. amwm wie vai, mahum. Jenes indoir. sau, auf nom. mf. 
beschrankt und also mit sa, s@ zusammenhangend, kommt grie- 
chischem av(ty) gleich, und dient fiir das verloren gegangene 
alte masculinum *sdu == ov(tos) mit. Der bedeutung nach 
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verhalt es sich zu ayam wie otroc zu dds. Der gegensatz von 
vvtoc, iste zu éxstvoc, ille bleibt im Sanskrit unausgedriickt. 

Im Iranischen wird haw durch ava erginzt. Als pronomen 
ist dieses sonst nur im Slavischen nachgewiesen. Kdénnte es 
nicht auch einst dem Lateinischen angehért haben? olle war, 
wie die komédie zeigt, damals, als Ennius es in die dichter- 
sprache einfihrte, dem lebendigen gebrauch bereits ent- 
schwunden, und, gerade so wie spiter, nur in der sprache 
des rituals und der gesetze vorhanden (Neue 2? 210). Also 
hat das Wl keine gewahr: wer biirgt dafiir, dass man dem 
wort, das eben nur eine alte form von ile zu sein schien, 
nicht den consonantismus eben des letztern beilegte? Nur éine 
form ist lebendig geblieben, das wort fiir »einst«; man wird 
nach lim als urspriingliche form dlus herzustellen haben. 

Seit die alte erklarung des pronominalen og- aus ver- 
hartetem sv-, tv- dahingefallen ist, gehen alle deutungen von 
dem satz aus, dass das ganze og-system aus éiner echten form 
durch nachbildung der ausgange der ersten personen entstanden 
sei. Wol mit recht; ob man aber gut thut, ogu als diese alte 
form zu betrachten, worin gz die bekante casusendung, o ent- 
weder der rest von anaphorischem es (Mahlow, AEO s. 164), 
oder der von st. sve (Baunack, Mém. soc. ling. 5, 14, mir nur 
aus Brugman bekannt), oder der von st. (e)s (Brugman, zschr. 
27, 399) sein soll, bezweifle ich, und zwar nicht bloss der unhalt- 
barkeit eben der genannten vermutungen tiber die natur des o, 
auch der Brugmanischen, wegen. Ich méchte den versuch aus 
oge alles andere abzuleiten wirklich gemacht sehen: es wurden 
dann der schwierigkeiten genug hervortreten. Wie -konnte 
ogu(v) ohne weiteres als pronominale dativform gelten, da doch 
die beweglichkeit des nasalen auslauts in dol. &uys, dupe nicht 
als panhellenisch erwiesen und moglicherweise derjenigen in 
ogy) nachgeahmt ist? Und doch muste og, um die andern 
formen aus sich zu erzeugen, die gleiche endung wie yuiy, vuiy 
zu haben scheinen. — ogo, ogey bleiben gleichfalls unerklart: 
dass die reflexiva der dritten person als reflexiva auch der 
andern personen dienen, kann eine anwendung des pronomens 
der drilten person im nominativ und nichtreflexiven dativ der 
zweiten person nicht glaubhaft machen. 

Wie wire es, wenn man dem og als ursprtnglichen sitz 
den dual zuwiese, wo es zwei personen gemeinsam ist? ogw 
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reimt sich mit éugw, ubha und deckt sich mit got. bat, ba, das 
die duale flexion eingebiisst hat und dessen herleitung aus ig. 
zbho durch kein germanisches lautgesetz verboten, freilich auch 
durch kein beispiel gestiitzt wird. oi hatte somit von hause 
aus mit dem pers6nlichen pronomen nichts zu thun; es konnte 
von jeder person gebraucht werden. Aber fir die erste brauchte 
es nicht zu dienen, da sich hier der alte ausdruck fiir »wir 
beide« gehalten hatte, wol aber ftir die zweite, wo die alte 
dualform verloren war (oder eben vor og zurtickwich), und 
fir die dritte, wo es nie eine gegeben hatte. Ein wort fir 
»beide« konnte fiir »ihr beide<, »euch beide«, »sie beide« one 
gefar fiir das verstindnis gebraucht werden. Nehmen wir z. b. 
die homerischen belegstellen der form ogo, 

A 574 si 07} Ope Evexe Svytadv éEQsdaivetov we, 

A 782 ogo Oé wad péhetor, 

N 47 Aiavts, ope pév te cawoste hady “Axoaswiy cles 

Uvycauévo, 

O 146 Zedo ope sic “Idnv xélev EhFéuEv Ovte TaYLOTA, 
so haben wir an keiner stelle mehr hineinzulegen als »beide«; 
an der letzten stelle ergiebt sich »euch« aus dem zusammen- 
hang, an den andern »ihr« aus dem verbum. 

Ein unterschied zwischen den beiden personen trat zunachst 
dadurch ein, dass ogw in der dritten person fiir den reflexiven 
gebrauch entbehrlich war, und dass es als vertreter des ana- 
phorischen pronomens von diesem die enklisis erbte. . Aus 
ersterem ergab sich der verlust dieses duals im Attischen. 
Dass nun aber bei Homer statt opw cgwe eintrat, beruht auf 
der ahnlichkeit des normalen dualischen dativs ogwivy (Thurn- 
eysen, ztschr. 27, 177 anm.) mit dem alten -cy-dativ der pro- 
nomina; nach sey-re entstand ogwir-cgwe. Spater kam vaiv- 
vee dazu. In der Atthis wiirde uns das -e vielleicht gar nicht 
begegnen, wie sie ja auch von dem bei Homer mit vorliebe 
angefiigten » der ersten und zweiten person (vwi, ogwi), das 
ich nicht erkliren kann, nichts weiss: doch ist auf das enklitische 
ogo bei Antimachus (Apoll. de pron. 113C) kein gewicht zu 
legen, auch nicht auf ogwe »euch zwei«, H 280 = K 552 von 
Ixion und Tryphon gelesen, obwol es leicht zu erkliren ware. 
Dieser vers zeigt tibrigens durch den (auch v 227 bei cyauy 
vorliegenden) zutritt von dupotégw, wie vollig die urspriing- 
liche natur von ogo vergessen war. 
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Als man fevo, fos, fe nicht mehr fiir den plural verwend- 
bar fand, was lag naher, als das og-, das bereits im dual f- 
verdrangt hatte, weiter greifen zu lassen? So entstand neben 
andern formen auch oguy: sein auslaut kam durch den einfluss 
der casusformen auf -gs(y) ins schwanken. Das w-, dass die 
Syrakusaner in diesem plural haben, kann wol auf zbh- be- 
ruhen; auf dolisch @og- ist nichts zu geben. Von den zwei 
stellen, welche den Apollonius (pron. s. 126 B. 128B) oder seinen 
gewarsmann dazu gefiirt haben, dasselbe aufzustellen, 

Alc. fr. 73: 60° eog’ droddvpévois cawe, 

Sappho fr. 43: ota navyvyoc doge xarayost, 
hat Bergk bereits die erstere durch die zerlegung éta og ab- 
gethan. Die zweite lautete urspriinglich offenbar als correcter 
enneasyllabus ota oge mavyvyoc xatayoes. Der irrtum ist 
vielleicht durch die accentuation été og’, dtd og», wie sie fir 
pyrrhichische paroxytona, denen og-formen folgen, von den 
alten grammatikern vorgeschrieben wird (Herodian 1,562, 11. 
Lehrs, gr. ep. s. 106) mit hervorgerufen worden. 


11. Die desiderativa auf -siw. 

Die alten hatten beobachtet, dass von verben ,auf: -ce‘w 
sich nur prasentische und imperfectische (schol. 5 37) oder mit 
ausnahme des dadurch unregelmassigen wweov des Sophron 
nur prasentische (E. M. 750, 50; Curtius, verbum 21 385) formen 
fanden. Man kann die grenzen z.t. noch enger ziehen. Homerisch 
Oweiovtes (& 37), und att. wodsugosiovres (Thuc. 1, 33, 3), 
anaddaksiovtss (1, 95, 7 [3, 84, 1]), magadwosiovta (4, 28, 2), 
EvuBSacsiorvtra (8, 56, 3), yedacsiovta (Pl. Phaedo 64B) sind 
alle participial; weder die alte dichtung noch die attische prosa 
liefern ein gegenbeispiel. Allerdings hat man Thue. 8, 89, 2 
fir das handschriftliche enaddaksww dneddetefe]y eingesetzt, 
da man richtig erkannte, dass die paraphrase des scholiasten 
anaddaxtsxes Zyovor, wenn mit Apoll. Soph. éweiovtss: dz- 
tixag eyovtsc, xdavosiovtes xlavotixws éxovtss, Bewosiovtes 
Bowrsmadc Zyovtes und genau gleichen deutungen bei Hes. s, vv. 
axovosiny, yauncsiay, docsiery, Ooacsiortss, Ogacsiny, Gysiortss, 
bei Galen 12, 290, bei Schol. 337, insbesondere aber mit dem 
anaddaxtixers éxyovtss bei Hesych und Maris s. v. aemaddaSeiovesc 
und beim schol. zu Thue. 1, 95, 7 verglichen, deutlich eine de- 
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siderativform voraussetzt. Aber die stelle ist zu verdorben, als 
dass man gerade den infinitiv als sicher bezeichnen kénnte; 
anahiakéei[o]v[ces] wird dadureh nahe gelegt, dass beim 
scholiasten a@maddaxtixac Zxovor mit g~ofodvras parallel gesetzt 
ist, dieses aber dem particip gogovmevor destextes entspricht. 

Die attischen dichter gehen allerdings weiter. Neben 
dxovosiwy (Soph. fr. 897 N.), deaceiwv (Soph. Ai. 326), dga- 
dsiovoe (Eur. Med. 93), goyaceiwy (Soph. Tr. 1232) begegnen uns 
seit dem achten jahrzehnt des ftinften jahrhunderts zuerst bei 
Sophocles dgaceierc (Ai. 585), dann bei Aristophanes yeoesy, 
yeceiw (Eq. 888. 998. Nub. 295), bei Euripides gev&e/w (Herakles 
628), wiederum bei Aristophanes dgacsies, doacstes (Vesp. 168. 
Pax 62). An den schluss der kriegszeit fallen deaceteroy (Eur. 
Phoen. 1208) und égyaceiesec (Soph. Phil. 1001). Man sieht, 
dass bei doév und geyaleoDax, bei welchen allein wir beiderlei 
formen neben einander haben, das participium friher belegt ist 
als der indicativ. 

Das vierte jahrhundert bietet nur das éine beispiel bei 
Plato. Dann aber wird die bildung von den nachahmern auf- 
gegriffen. Es ist merkwtirdig, mit welcher beharrlichkeit bis 
in die byzantinische zeit hinab die beschrankung auf das par- 
ticip festgehalten wird: Kallimachos fr. 435 Bewosiortec, Aristides 
or. 23 p. 284, 6 Jebb. enaddakeiwy, Lucian Charon 9 édacsiorts, 
Dio Cassius 40, 32, 2 dvaBacsiwy, 47, 14,5 wyryosiovta, der verf. 
von Solons brief an Epimenides bei Diog. Laert. 1, 65 tvgaven- 
osioyta, schol. Ar. Ran. 1068 éyogacetwy, Euseb. praep. evang. 
2, 3,18 ysdacsiovowy (dat. plur.), Synesius or. de regno p.15A 
Pet. yedaceiovtec, xdavoeiovtes, Kunapius, vita Iambl. p, 24 
Comm. ysdacsiwy, Damascius bei Suidas s. v. yedacstovtn, 
Procop bell. got. 3, 34 p. 422,18 Bonn. emodwosiovtec, 4, 16 
p.541,5 émaddaésiorrec, bell. pers. 2, 29 p. 287,22 anaddakeiovos 
(dat. plur.), arcana 4 p. 35, 12 énaddaksiovta, Agathias 3, 4 
p. 145, 2 Bonn. evaotyceiovra, 3, 21 p. 186, 9 mehacsiortsc, 
4, 2 p. 208, 7 xatnyoenceiortec, 4,20 p.249, 15 amaddateiovtec, 
Georg. Pachym. 7,2 p. 568, 6 Bonn. deacsdvtwy. Als aus- 
nahme wiiste ich bloss Alciphron 1, 13,2 yaugosio namhaft zu 
machen, gegentiber yauwgosiwy bei eben demselben 3, :37, 2. 
Wenn wir mit Pierson bei Eustath ad Od. p. 1734, 36 wetadda- 
Sever in wevoddageier Andern und mit Dindorf bei Thue. 2, 12, 4 
nach einem codex zweiten ranges éydwo/feiJovory und bei Dio 
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Cassius 46, 37 aus tiberliefertem évdw@oee évy evdwoecee machen, 
so verlassen wir damit den boden sicher bezeugter tatsachen. 
Die lemmata auf -siw, -sisw bei den lexicographen sind in 
dieser frage nattrlich von keinem gewicht: ebensowenig freilich 
das xdavosiovcec des Apollonius Soph., dessen participiale form 
nur auf derjenigen des zu erkliirenden éweiorrec beruht; tibrigens 
ist Hesychs éytvyuw* gyvevaS@, das noch Moritz Schmidt in 
éytvweim andern will, nattirlich ein dorisches futurum. — Bei- 
laufig bemerke ich, dass Curtius’ dankenswerte zusammenstellung 
der vorkommenden formen (verbum! 2, 385) aus Pierson zu 
Moris p. 14 erginzt werden muss; ausser dem oben erwiinten 
sind die in glossaren tiberlieferten formen AefSei@ und ovenceia 
beizuftigen. 

Noch auffallender als die beschrankung auf das particip 
ist die unfahigkeit des desiderativums fiir mediale form. Ich 
will yedacsiwy, cxovosiny, yeceiw, gevésiv, xlavosinv, ava- 
yvadetw (lex.) nicht geltend machen, ob sie wol zu den futura yeda- 
Goucs, axovooucs, yecotuasr, pevsoucu, xdavoouci, dvayvaoouce 
schlecht stimmen. Aber bedenklich ist fvufaceiwy, das nur zu 
EvuByoouce, nicht zu EvuByjow passt; ebenso drafacsiwy bei 
Dio C., evactycsiwy bei Agath. Noch bedenklicher dweiwy, 
foyaceimy, wrycsiwy, neben den deponentia dccouo, éoyato- 
pou, wréouce. Das stiarkste ist das haufige medial-passivische 
anaddakésiwy, dem erst Procop b. got. 4, 16 behufs der verdeut- 
lichung ein adtovs vorgeschoben hat, wenn nicht auch dieses, 
da es im Leidensis anscheinend fehlt, wegzufallen hat. Solche 
vollige indifferenz gegen das genus ist nur verstindlich, wenn 
zwischen grundverbum und desiderativum eine nominalbildung 
liegt. Eine solche grundlage nimmt, von andern gesichtspunkten 
aus, auch Curtius an. 

Pierson hat alle neuern dazu vermocht, bei Thuc. Svu- 
Bacsiwy, bei Dio C. 40, 32,2 dreBacsiwy, bei Hes. dooeiesy durch 
umianderung von «, o in 7, » dem futurum ihnlich zu machen. 
Wir verzichten auf diese torheit, sehen lieber in dem @ von 
naopadwoeiwv (Thuc.) einen fehler der handschriften, in dem 
arodwosiovtes des Procop und dem evacotyoeiovta des Agathias 
einen irrtum dieser spatlinge, und betrachlen die schwache der 
wurzelform als einen wertvollen fingerzeig: &’ufaou, duaBacts, 
ddorc sind die gesuchten grundnomina; zu gevgeiw st. gréeiw 
vgl. man Soph. Ant. 362 get&v. Man wende nicht Sophrons 
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aweor ein, mit der bemerkung, dass ein auch dorisches o nicht 
aus t stammen kéune: es kann so gut aus Homer entlehnt 
sein, als &dgyotai, idddw bei demselben dichter. Ich weise 
auch auf lakonisches ‘4yqiotreatoc, Mooidéy u. s. w. hin. 

Das ¢ muss, da es sich im Attischen gehalten hat und 
hier auch nicht, wie vielleicht in ce‘w, aus irgend einer form, 
in welcher auf ¢ ein consonant folgte, hergestellt sein kann, 
nattirlich von dem in hom. tedsiw getrennt werden. Es kann 
nach attischen lautgesetzen auf «fe (Baotderoc), ef) (Buadsia), 
sow (tédsvoc), und nattrlich auch auf «je, zuruckgefiirt werden; 
bei Homer verbietet nichts die didrese. Ob einer mit - oder 
o etwas anfangen kann, lasse ich dahingestellt; ich gelange zu 
nichts als zu owes idvteg und erklare so die ursprtinghiche be- 
schrankung auf das particip. Die dativformen auf «+ von 
nomina auf -s¢ werden mit unrecht bei Homer angezweifelt. 
Die bedeutung »auf das sehen ausgehend« passt sowol zu der 
urspriinglichen bedeutung des dativs als zur function der desi- 
derativa. Man gelangt auch so zur einfachsten (wenn auch, 
wie ich zugestehe, nicht einzig méglichen) erklarung der 5 37 
von éweiovtes abhangigen genetive cutqc xai modéuoro, die 
Zenodot nicht hatte erklaren kénnen. 

Von den desiderativen ohne o ist dsio'yvgreiw bei Hippocrates 
780 Foes. (Lobeck zum Aias 326) als active form zu dvioyugi- 
Couae ein htbsches seitensttick zu goyaceiw; Galen 12, 290 Ch. 
hat es ganz richtig mit owesoytes zusammengestellt. Der an- 
schluss an das futurum, wodurch das o wegfiel, ergab sich 
aus der scheinbaren zusammengehérigkeit von dpouce dweiwr, 
ysddoouar yedaceiwy leicht; die grammatiker heben hervor, 
dass Sophocles exovosiwy fir exovodwevog verwant habe: man 
empfand also ahnlichkeit der PTE Zu beachten ist die 
indicative form. 

In Homers desiderativum von xézuase wiederholen sich die 
angedeuteten eigenheiten derer auf -ceiw. Die Ilias kennt nur 
xsiovtes Oder xsiovtec (4 606. 2340) und xaxxstovtec oder 
xaxxeiovres (4 606. YU’ 58); die Odyssee begniigt sich aber mit 
der wiederholung dieser bildungen in denselben formeln (o 428. 
— a 494, y 396. 7 229. » 17) nicht. Sie bildet einen singular 
dazu: xsiwy oder xeiwy & 532, xeiwy one moglichkeit der didrese 
t 48, xeiovoa oder xsiovoa w 292. Es entsteht sogar ein im- 
perativ xataxeiete q 188 (= o 408), danach ein conjunctiv 
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xataxsiousey o A419 und xetw +r 340 und cin infinitiv xedéuer 
J 315, alle mit unauflésbarem diphthong. Die unurspriing- 
lichkeit dieser formen zeigt sich am verlust der echten be- 
deutung: die alten tibersetzen-xd&xelovtsc richtig mit xoeuycixac 
éxovtec, es: heisst dormiturientes; aber weder hiemit noch auch 
etwa mit daraus abgeschwachtem dormiturwm esse ist durch- 
zukommen. Bloss in ée00 xéwy y 342, wo der diphthong be- 
reits versttimmelt ist, kann man »dormiturus« tibersetzen. 

Wenn oweiortec richtig erklart ist, so muss sich (xax)- 
xeiovtes auf (xax)xev idéytec zuriickfiiren lassen. Ich sehe in 
ersterem einen infinitivischen locativ des radicalen stammes xev. 
In *xaxxsé wie in dwee geht e auf ei zuriick. — Jedenfalls 
muss auch hier eine nominale zwischenform gefordert werden. 
Man weiss, dass xezwas nie anders als medial war. Unméglich 
konnte es also ein particip auf -ovr bilden. 

Weitere desiderativa one o liegen nicht vor (vgl. Lobeck 
zum Aias 396). 

Basel, im november und dezember 1884. 

Jakob Wackernagel 


Trisches. 


I. Feminina auf -2 und weibliche w-stamme 
im irischen. 


Dass sich weibliche za-stimme mit dem nom. auf -7 im 
irischen bewahrt haben, ist meines wissens noch nirgends aus- 
gesprochen. ‘Die Gramm, celt.? 253 constatiert in der flexion 
von adaig nur eine »variatio thematis«; Windisch im glossar 
zu den ir. texten unterscheidet zwei worter sétig und séitche. 
Diese und andere beispiele sind aber tberreste alter flexion. 
Sie gehen im nom. sg. scheinbar nach der 7-declination, da 
auslautendes -is und -7 das gleiche resultat ergeben haben; in 
den tibrigen casus des sing. schliessen sie sich an die ¢d-stamme 
an. Das mir bekannte beispiel des nom. ace. du. zeigt 7-flexion; 
im plural haben sich alle ¢-stiimme mit den ¢-stiimmen ver- 


mengt. 
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1. Ein beispiel, das; in die ursprache hinaufragt, ist der 
name der inselkeltischen géttin und spiteren irischen heiligen, 
der genau dem vedischen fem. brhati »die hohe« entspricht. 
Wohl der Alteste beleg (2. jabrh. n. Chr.) ist der latinisierte 
dativ BRIGANTLZ Sacrum) C. 1. L. VIL no. 106214). Im 
irischen wird *brigenti *brigéti zu Brigit; dazu \autet der gen. 
Brigte Brigte, dat. Brigti, acc. Brigti mittelir. Brigte Brigte, 
d. i. *brigentids, brigentii, *brigentiin®); s. Windisch, Ir. t. 871°). 
Ebenso flectiererf: 

2. sétig »genossin, gattin«, grundform *séntic?, gen. sétche, 
sé'tche, dat. acc. sétchi, sétchi, ace. du. dd sétig (Windisch s. v. 
forud). Das mittelirische wahrt gewohnlich die alte flexion; 
LL. 279” finden sich der nom. sg. sétig und der ace. sétche gleich 
hintereinander; daneben der acc..séfig nach der 2-declination 
(Windisch s. v.). 

3. inis »insel«, cymr. ynys aus *inissi, gen. inse, dat. acc. 
insi, nom. acc. pl. isi, gen. inse, dat. instb; daneben nach der 
a-decl.: gen. sg. ims*’o, dat. acc. inis. 

4, fochrice, fochr*ice »lohn«, ta‘dchricc »riickkauf, erlésung«, 
aus *vd-crenct, *t(6)-ate-crenci, gen. fochricce, fochr“ice, ta'dchrecce, 
ace. fochrici; mittelir. gen. ta‘thereca nach der i-flexion (s. 
Windisch s. v. tatdchricc). 

5. ad“ig »nacht«, gen. a’dche, dat. acc. a'dchi. 

Andere zeigen nur den gen. sg. auf -¢ (= ids), wihrend 
sie sonst ganz wie 7-stiimme flectieren. Vielleicht weist dies auf 
die accusativendung -tm, kelt. -in statt -t@m; der dativ hitte 
sich dem accusativ angeschlossen. Doch ist diese erklirung 
nicht sicher. 

6. Dass mét, cymr. maint »quantum, grésse« auf *menti, 
*manti zurtickgehen, habe ich »Keltoromanisches« s. 105f. aus 
anderen griinden erschlossen; es wird bestitigt durch den gen. 
mé‘te, aber dat. acc. mét. 


1) Abgektirzt in D(eae) VICT. BRIG. ehbend. 200, DEAD NYMPHA 
BRIG. 875, DEAE BRIGAN. . 203. 

*) Alle d-stimme haben im ace. die endung -dm, kelt. -an mit -in 
vertauscht. Die genitive Brigte inse kénnten auch der i-flexion angehoren, 
indem die endung -a, -o durch den geschwundenen hellen vocal der miitel- 
silbe zn e gefarbt ware, vgl. hei w-stimmen gen. swidigthe zu nom. suidigud. 
Beweisend ist der dat.-ace. 


*) Windisch fasst Brigte (var. 1. Brigta) zweimal als nominativ, was 
unstatthaft ist. 
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7. Auch ca‘ll »wald« (aus *caldi?) scheint hieher zu ge- 
héren, gen. ca‘lle, dat. call. Im mittelirischen finden sich auch 
formen nach der consonantischen declination: dat. acc. ca‘llid, 
dat. pl. ca‘ltib. 

8. In der flexion schwanken die durch das brittische ver- 
mittelten lateinischen lehnworte auf -d't, wie trinddt »trinitas« 
omaldo't »humilitas«: gen. sg. mittelir. trindite, dat. din-trindoti 
Ml. 15”, 4, aber 7-cach-omaldott Wh. 187 v. 5. 

Die Gramm. celt. nimmt freilich an, die genitivendung -e 
finde sich auch bei alten i-stammen. Aber das beispiel eines 
neutrums tire (s. 234) ist nicht stichhaltig; denn ¢ér »land« ist 
ein neutraler s-stamm, wie der nom. ace. pl. tére, d. i. *tire(s)a, 
beweist. Dass imme (ebend.) zum neutralen n-stamm imm 
»butter« gehdrt, hat schon Windisch gezeigt. — 

Weibliche u-stiimme sind bis jetzt im irischen nicht nach- 
gewiesen; doch glaube ich einige reste gefunden zu haben. 
Da die betreffenden worter nach der fem. d-declination abge- 
wandelt werden, kénnte man auf é@-stémme schliessen. Allein 
diese endigten nach ausweis des sanskrit und des griechischen 
im nom. sg. auf -é%s, was im irischen als -w erscheinen miisste. 
Der nom. zeigt hier aber keine endung; also haben wir ein- 
fache u-stamme (nom. -és) anzunehmen, die ihres weiblichen 
geschlechts halber sich an die d-stimme angeschlossen haben. 

1. Das fem. wall »tibermuth« bildet den bis jetzt vdllig 
rathselhaften gen. wa‘lbe. Der nom. kann nicht -lv enthalten, 
da dieses bewahrt bleiben und /b geschrieben werden miusste; 
vgl. delb, neuir. dealbh »gestalt, bild«, cymr. delw aus *delvd, 
selb, neuir. sealbh »besitz«<, cymr. helw aus *selvd. Also hat 
der nom. blosses -ll, der gen. -(lJlv; diess erklart sich nur aus 
der flexion *éllus, gen. *6(l)lv-ids, st. *dllv-ds'). Im dat. und 
acc. erwartete man aus *6llvi *dllvin ir. *ua‘lb; er lautet jedoch 
gewohnlich wall, indem sich der auslaut an den nom. an- 
schliesst. Aber Ml. 68°, 1 lesen wir den acc. /frisinn-uall; 
wenn es kein schreibfehler fiir wazll ist, kann es auf den alten 
acc. *éllun zuriickgehen; hier ist -// gerechtfertigt”). Im mittel- 
irischen geht die ausgleichung noch weiter, indem der gen. 
ualle gebildet wird. 


1) -ids oder -tas muss der endung -e der d-stamme zu grunde liegen. 
2) Ist etwa auch Wh. 105 v.8 der ace. udsl (mit éinem 1!) fiir wall 
verschrieben? 
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2. Windisch (Ir. t. 538) setzt ein weibliches nomen feb 
»trefflichkeit, auszcichnung« an; dieser nominativ ist meines 
wissens in der iilteren sprache nicht belegt, nur die cas. obl.: 
gen. fe‘be, dat. acc. feb, nom. ace. pl. feba. Die form fe'b 
wird auch selbstindig in conjunctionalem gebrauch verwendet 
und bedeutet »wie«. Diess zeigt uns, dass die Altere be- 
deutung des substantivs einfach »qualitit« war, woraus sich 
»gute qualitat« erst secundar entwickelt hat. Das wird be- 
stitigt durch das abgeleitete febtu »qualitas«, wahrend ein 
anderes derivatum febas »trefflichkeit« sich an die secundare 
bedeutung anschliesst. Der alt- und miltelirischen conjunction 
feb »wie« entspricht nun in der gleichen bedeutung air. fix 
MI. 80°, 14; Ir. t. I], 162. Die beiden wéorter kénnen nicht ge- 
trennt werden; aber wie sind sie zu vereinigen? Der stamm kann 
nicht viv-, vev- sein, da altes v nach vocalen nie als b (bh) 
erscheint. Dagegen ist b und f das regelmiassige product von 
urspr. sv- zwischen vocalen; b wird namentlich im auslaut und 
vor ténenden consonanten geschrieben. Anlautend erscheint 
su- als s-. 

Das beste beispiel bietet das verbum svenn-, svend- und 
to-svenn- »treiben, jagen, spielen«; vgl. III. sg. praes. ind. nod- 
se'nn Wh. 78 v. 8, III. pl. an-dum-sennat Ml. 39°, 28; III. sg. 
praes. sec, no-senned Ml.2”,9 u.a., aber III. sg. imper. to‘bned 
aus *tofenned, *tésvenneta; perf., stamm *sesvonn-, III. sg. dofs/- 
sef*inn (Windisch, Ir. t. s. v. toibnim), IIL. pl. do-sefnatar (ebend.) ; 
fut., stamm *svés- aus *svends-, I. sg. cu-du-sé/s]-sa Ml. 61°, 16, 
I. sg. fut. sec. du-sesainn (1. -sés*inn) Ml. 41°, 5, aber fut. redupl., 
stamm *sisvés-, III. sg. dos-sib (Windisch, ebend.). 

Da fiw aus *vi(s)u contrahiert sein kann, wie ed »lachs« 
aus esov, lassen sich die beiden conjunctionen fiw und fe’b 
leicht vereinigen; die zweite geht auf *vesv-2 zuriick. Der stamm 
vesu- visu- findet sich mehrfach im gallischen, vgl. Visu-riz, 
Mercurio Visucio und sanctae Visucie (Rev. celt. III, 311), vielleicht 
auch in Bellovesus und Scgovesus. Im_ irischen setzen die 
Gramm. celt. und Windisch ein adjectivum fiw »dignus« an, 
das fast nur im nom. sg. belegt ist; es ist dann praedicat nach 
dem verbum subst. und glossiert »dignum est« oder »decet«; 
hier kann es aber ebensowohl als substantiv »schicklichkeit, 
angemessenheit« gefasst werden, vgl. is mebul >es ist schimpf- 
lich«, eigentlich »es ist schande« und manche ihnliche con- 
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structionen. Darnach scheint mir nicht zweifelhafl, dass fi 
einfach der nominativ zu fe‘be, fe'b ist; diess entspricht einer 
flexion n. *visus, g. *vesv-ids, d. *vesv-i, a. *vesv-in. Dancben 
existiert nach der alten u-flexion der conjunctional gebrauchte 
casus fiu, wohl der alte dativ') *visé, der spater durch die 
jungere form fe‘b verdrangt wurde. 

In den Ir. texten ist zweimal die form fiw als dativ des 
substantivs belegt: nt fu‘geba-su curtid ba dam-fiu-sa »du wirst 
keinen helden finden, der von meiner qualitat ist« s. 223, 29 
und co firinne fiw »mit der qualitit der wahrheit« d.h. »der 
wahrheit gemiass« s. 213, 24. Der accusativ fon fit cetna rau 
dieselbe weise« steht bei O’Curry, Manuscr. Mat. s. 473, z.4v.u. 
Ich glaube nicht, dass diese formen als rest der alten flexion 
anzusehen sind; sie werden neu nach dem nominativ gebildet 
sein. 

Die formen fe‘be fe'b zeigen, dass der stamm ursprtinglich 
vesu-, nicht visu- lautete; denn von visv- ware *fibe *fib zu 
erwarten (vgl. fir aus *virt), Im nom. fiw ist ¢ regelrechter 
umlaut von e vor vocalischem uw. Auffallend ist daher das 
verwandte cymrische adj. gwiw »geeignet, passend, wiirdig«, 
vgl. corn. gyw, altbret. wzu- guiu- in eigennamen (Gramm. celt.? 
109f.). Der cymr. vocal ¢ geht gewohnlich auf langes 7 zurtick; 
vgl. daneben cymr. byw buw »lebend« aus *gvitvos, ir. béo biu. 
Aus dem langezeichen in ir. ft darf man dagegen auf keinen 
langen vocal schliessen; denn es bezeichnet nur, dass die beiden 
vocale einen diphthong bilden (vgl. biw). Die divergenz zwischen 
cymr. gwiw und byw diirfte so zu erklaren sein, dass qgwiw 
direct auf visu- (aus vesu-) zurtickgeht, byw dagegen durch die 
umgelautete mittelstufe *bevas aus *gvivos sich entwickell hat; 
auf letztere weisen auch corn. bew, bret. beo »lebend«. 

Auf w-stamme mégen auch feminina der d-declination zu- 
rtickgehen, deren stammvocal im nom. sg. w lautet, das durch 
schliessendes -a zu o hatte umgelautet werden mtissen; vgl. 
muce »schwein« (nicht *mocc), gen. mucce maicce, dat. acc. mut‘ce. 
Im gallischen ist nur der erweiterte stamm belegt: Decco oder 
Veeco Mocconis filius (Rev. celt. III, 159. 310) »Bock, sohn des 
Schweins«; vgl. bret. moc’ »schweine« (collectivum). 


1) Ich nenne nach allgemeinem gebrauch den dritten casus »dative, 
obschon er ohne praeposition meistens als instrumental oder ablativ 
fungiert. 


150 R. Thurneysen, 


II. Das irische praefix da-'). 


Neben den praepositionen ¢o- ¢u-, praetonisch do- du-, »zu« 
und de- di-, praetonisch ebenfalls do- du-, »ab-« steht ein 
praefix di-, das die Gramm. celt. (s. 883) mit dem praefix 76- 
zusammenstellt. Letzteres ist das product der praepositionen 
to + fo (aus vo, u(pjo »unter«) in den fallen, wo ¢o den ton 
trigt oder im innern des wortes steht; trifft der accent das 
zweite element, bleiben beide silben erhalten: dofo-, dofo-, 
dufo-, dufu-. Diese zweisilbigen formen finden sich unter den 
gleichen bedingungen neben dé-. Die zwei einzigen altirischen 
beispiele fiir dé-, die ich kenne, sind: 

1. das decompositum do-di-rgimm »ich reize« Sg. 54, 3), 
Il. pl. doddirget Sg. 68°, 9; III. sg. fut. sec. co-dudursed Ml. 33, 14; 
III. sg. praes. conj. pass. du-n-dab-durgathar Ml. 79°, 4; dazu 
tudrach »irritamen« Sg. 54°, 3, tudrachi*id »pellex« Sg. 60°, 11; 
68, 93). 

2. Deponentiales perfect mit praesensbedeutung: dian- 
duthraccar-sa »welchen ich will, winsche« Wh. 92 v. 1, fut. 
Il. sg. é duthr*is MI. carm. 1, fut. sec. Ill. sg. nad duthrised 
Wh. 26 v. 1, dazu diithracht »wille, wunsch« nebst ableitungen; 
vom decompositum mit do-: perf. I. sg. d-a-duthraccar Wh. 92 
v. 1, ILL. pl. doduthractar Wb. 159 v. 2, fut. I. sg. doduthris Wb. 125 
v.12. Neben die ersteren formen treten unter den oben er- 
wahnten bedingungen: perf. III. sg. cia du-d-futharc*ir Ml. 52, 
Ill. pl. dofuthractar Wb. 127 v. 13, dufutharctar som Ml. 49+, 17; 
fut. I. sg. dofuthris-se Wb. 189 v. 13, IL. pl. huare du-n-futharset 
Ml. 544, 28. 

Dieses duf‘u-, dofo- enthalt als erstes glied nicht die praep. 
to-, weil dann die contrahierte form nur ¢0-, nicht dé-, lauten 
kénnte. Also muss do- hier die praetonische form von de- sein 
und dit- = de-vo-. So wird das praefix klar. Die lautgruppe 
ev svird keltisch zu ov, woraus ir. @, vgl. gr. xde(F)oc, kelt. 
*klovos, ir. clu »ruhm«, *nevios, gall. novio-, ir. mie »neu<; 
ebenso *dé-u(p)o-, kelt. dovo-, ir. di- (vgl. Gramm. celt.? 25)4). 
Dodirgimm ist also ein compositum von reg- (lat. regere) mit 
den irischen praepositionen to-de-fo-. Den verbalstamm von 


1) Vgl. jetzt Stokes, Academy 29. nov. 1884, s. 359». 

») verschrieben toturgimm Sg. 60>, 10, todurgim 24a, 2, 

5) Letztere glosse beruht auf der herleitung von pellea aus pellicere. 
*) Hiernach ist meine bemerkung Rev. cell. VI, 149 zu verbessern. 
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de-fo-tracc- kann ich sonst nicht nachweisen; trécim (stamm 

trenc-) »verlassen« liegt in der bedeutung zu weit ab. 
Auffallend ist ¢6- aus tov(o)- neben di- aus dov(o)-; 6 aus 

ov findet sich auch in dace »jung« aus *(j)ovenco- u. a. Die 


A 


regeln, nach welchen 6 oder @ auftritt, bleiben noch zu finden. 


Ill. Der s-aorist im irischen. 

Von den zwei functionen, welche der mit s erweiterte 
verbalstamm im indogermanischen austiben konnte, der prae- 
teritalen und der conjunctivisch-futurischen, hat sich im allge- 
meinen im irischen nur die zweite erhalten. Die ILI. sg. und 
pl. der alten flexion ohne »thematischen vocal« kommen als 
conjunctiv, imperativ und futurum vor, die II. sg. nur als 
imperativ'). Sollten von dem praeteritalen gebrauch keine 
spuren vorhanden sein? 

Zeitschr. 27, 174 habe ich darauf hingewiesen, dass sich 
das praeteritum ro-fetar »ich weiss« am leichtesten aus dem 
aoriststamm wides- erklart, der in die flexion des deponentialen 
perfects tibergetreten ist; ich fiigte hinzu, diese formation bleibe 
eine vereinzelte. Dies war insofern ein irrthum, als sich alle 
trimmer des alten s-aorists in das deponentiale perfect gerettet 
zu haben scheinen. Zwei weitere beispiele glaube ich con- 
statieren zu k6nnen. 

1. Von dem verbum ad-glddur »ich rede an, rufe an« ist 
bis jetzt im altirischen keine praeteritalform belegt; dass es 
ein starkes verbum ist, also auch ein starkes praeteritum bilden 
miusste, zeigt z. b. der nom. pl. des part. pass. ac*is¢ (gl. inter- 
pellati) MI. 48%, 10 aus *delassi d.i. *dd-glassw, stamm ad- 
glad-tio-. Schon frih im mittelirischen erscheint das s-prae- 
teritum III. sg. adgladastar*), bei betonter erster silbe ro- 
acallastar und ro-a‘cillestar, das eine schwache bildung ist nach 
dem muster der abgeleiteten verba. Daneben findet sich ein 
mittelir. praeteritum mit den endungen des deponentialen per- 
fects, stats mit dem ton auf der ersten silbe: III. sg. nt-arlasauw 
»er redete nicht an« Ir. t. 374, nin-arlasar L. U. 71%, z. 11, 
III. pl. cmmusn-arlasatar Rev. celt. 6, 164. Diese formen kénnen 
von adgldédur nicht getrennt werden. Der stamm arlas- ist 


1) s. verf., Zeitschr. 27, 174; Bezzenb. Beitr. 8, 279. 
2) Fiace’s Hymnus, v. 48. 
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also aus *drédlass-, dd-ro-glass- entstanden, und gldss- aus 
glad-s- ist der alte aoristsamm, der auch im futurum I. sg. 
conid-urlasar Ir. t. 374, I. pl. adglaasmar-ni Gr. celt.? ad 468, 31 
enthalten ist. Auch dieses perfectum -arlas*ir hat sich zum 
theil an das schwache s-praeteritum angeschlossen; daher die 
nebenform III. sg. con-arlastér tadi na-dors*ide »so dass sie 
die pfortner von ihrem platze aus anrief« Ir. t. 261, 10, ba 
di-chen arlastar »von weitem. rief er an« L.U. 71%, z. 7 v. u.’). 


2. Kine mischung zwischen redupliciertem perfect und 
s-aorist scheint vorzuliegen in wm/[m/Ja-siasstir (gl. obsedit) 
MI. 43%, 1, mittelir. stas*ir »er sass« III. pl. siasatdr Ir. t. 773. 
Die form gehért unzweifelhaft zur wurzel sed- sod-, die im 
praes. su‘dim (*sodj6) »ich setze mich«, im praet. desid »setzte 
sich, war geworden« Wb.s. 13 v. 20, imdessid (gl. insederat) 
Ml. 204, 27, indestetar (gl. insiderunt) 58*, 2 u. a. vorliegt. Der 
diphthong 7a in stass*w kann also nicht, wie gewohnlich, altem 
ev entsprechen; ebensowenig ursp. é, da dieses im irischen als 
2 erscheint. Er kann aber auch nicht aus ia (*sisoss-, *sisass-, 
*siass-) entstanden sein, da dieses sich im dreisilbigen worte 
zu é contrahieren miisste?); ursp. sesd-, sisd- endlich hatte ir. 
*set- ergeben, vgl. nct »nest« aus *nisdos, brot »stachel« aus 
*brusdos*). Folglich haben wir den stamm sesess-, sesess-, seess-, 
séss- anzusetzen, dessen € sich vor dem a der endung regel- 
recht zu w@ diphthongiert. Sesess- aus sesed-s- vereinigt aber 
den charakter des reduplicierten perfects und des s-aorists, 
vergleicht sich also bildungen wie lat. tutuderam, stamm tu- 
tudis-. 

Vielleicht lasst sich auch noch die verbalform nachweisen, 


1) Vielleicht erklart sich so das dunkle ar-id-ralastar Fiacc’s H. 47; 
es mag eine falsche auflésung von -arlastar sein mit einschiebung des 
pron. -id-; also >er redete ihn an«. Die regelmassige form wire *atrdlastar 
oder *assidrolastar. Der dichter, der aridrdlastar mit adglddastar reimen 


lasst, ahnt offenbar nicht mehr, dass es parallelformen desselben ver- 
bums sind. 


*) s. verf., Keltoromanisches s. 84. 

5) Dieses resultat ¢ aus sd ist auf den ersten blick befremdlich, erklirt 
sich aber durch die mittelstufe dd. Denn ténendes s vor einer media 
wird im inselkeltischen zu @; vgl. gallolat. mesga »molken« (gewiss ver- 
wandt imit slav. mozgi, d. mark), inselkelt. *medgd, air. medg, neuir. 
meidhg, eymr. maidd (aus meidd, *medja); ebenso *nisdos, inselkelt. 
*neddas, ir. net, cymr. nyth (tir *nydd). 
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welche die besprochenen s-aoriste in’s mediale perfect heriiber- 
gezogen hat. Die composita von -siss‘ur (*sist-jé-r) »stelle 
mich« bilden in den Mailander glossen ein schwaches s-prae- 
teritum vom praesensstamm: a-furoissestar (gl. confessus) 464, 15; 
arrowsestar (gl. innisum) 184, 16; in den Karlsruher glossen zu 
Augustin belegt Windisch!) zum decompositum doa‘riss‘ur 
dua‘rs‘ur das praet. nt-tarrastar »non instetit« gl. 72, d. i. *- 
a‘r-ro-Sastar oder -sestar. Neben dieses tarrastar tritt mittelir. 
tarras*ir »er blieb stehen« III. pl. tarrasatar?), Vergleicht man 
die oben erwahnten formen -arlas*ir und -arlastar, so kann man 
kaum umhin, -tarras*ir fir urspringlicher anzusehen als tarrastar, 
obgleich letzteres zufallig friiher belegt ist. Tarras*ir geht aber 
zurick auf *¢(0)-a'r-ro-sess*ir ; der stamm sessd- aus sestd- fiir 
stesta- ist der regelmassige perfectstamm der wurzel std-, der 
deponential flectiert. Es scheint mir sehr wohl méglich, dass 
diese scheinbare s-bildung, kelt. sessa- aus sesta-, die tibrigen 
s-aoriste an sich gezogen hat. 


IV. Irisch sid. 

Das substantivum sid bezeichnet in den irischen sagen die 
wohnung gottlicher wesen, der Shee’s. Windisch (Ir. t. 773) 
lasst das geschlecht unbestimmt; es ist neutrum, wie z. b. der 
nom. sid m-bo'db LL 246%, z. 19 erweist. Das wort flectiert 
gen. side und sida, d. a. sid, pl. n. side, g. side, d. sidib, a. side. 
Der plural scheint bisweilen geradezu als name der géttlichen 
wesen gebraucht zu werden; gewohnlich aber werden diese mit 
des side »sid-leute<, auch fir side, mnd side etc., oder mit dem 
abgeleiteten worte sid*ige bezeichnet. Die obige flexion zeigt, 
dass das wort ein neutraler s-stamm ist; nur der gen. sg. hat 
die nebenform séda nach der 7-flexion. Die grundform des 
wortes ist also *sidos, gen. *sidesos; es ist, wie man sieht, laut 
fiir laut identisch mit lat. stdus, sideris, d.h. die irischen gétter- 
burgen side sind ursprtinglich die gestirne sidera. 


Man kénnte bisweilen versucht sein, dem worte sfd noch 
im mittelirischen die urspriingliche bedeutung »gestirn« beizu- 
legen; so z. b. wenn im Saltair na Rann v. 7487 Johannes der 
taufer genannt wird: mac Elizafeth, sid sglé, remthectid rig 


1) Ir. t. Il, 154. 
2) Ir. t. I, 811; Il, 186 zu z. 499. 
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nwemnime »der sohn der Elisabeth, ein klares sid, der vorlaufer 
des kénigs des heiligen himmels«. Allein wir haben es an 
solchen und ahnlichen stellen wohl sicher mit dem homonymon 
sid sith »friede« zu thun, das zwar Windisch (Ir. t. 778) als 
masculinum ansetzt, das aber in der friiheren sprache neutrum 
ist (vgl. sith sglan Saltair v. 7007) und zwar gleichfalls ein 
s-stamm, vgl. den gen. sg. side Wh. 147 v.21. Die Iren be- 
nutzten diesen gleichklang zu etymologischen spielereien; vel. 
Ectra Condla Chaim (Windisch, Ir. gramm. s. 119), wo die fee 
spricht: sid mor itaam, conid de-suid'u nonn-a'nmnigther és side 
»wir leben in grossem frieden (sid); deshalb nennt man uns 
sid-leute«, 


Lateinischer lautwandel. 


Es ist lingst bemerkt worden, dass im lateinischen alles 
ev in ov tibergegangen ist in wortern wie movus gr. véfoc, 
novem got. niun, ovdre gr. evatew etc. Dagegen ist der 
parallele wandel von altem ov zu av bisher unbeachtet ge- 
blieben. F. de Saussure (Syst. prim., s. 108) stellt mehrere 
worter zusammen, in welchen gr. of lateinischem av entspricht; 
er scheint geneigt, dem ¢ einfluss auf die farbung des vocales 
zuzuschreiben. Aber in allen sicheren beispielen ist gr. o alter 
als a: denn fast tiberall, wo altes ov erweisbar ist, erscheint 
lat. av. 


1. Die ordinalia von 7—10 werden im lateinischen durch 
blosses o-suffix gebildet, vgl. septimus aus septm-o-, nénus aus 
*neunos nevn-o-, decimus aus dckni-o-. Dasselbe mtissen wir 
ftir die achtzah] annehmen; nun steht neben octé aus *octéu 
(skr. astau, got. ahtaw) octdv-us; dieses ist also klarlich aus 
*octév-os entstanden. 

2. Dass faved nichts anders ist, als das causativum der 
wurzel bhev- bhu-, lat. fu- hat Bechtel!) bemerkt. Es bedeutet 
also ursprtinglich »werden lassen«; vgl. die redensart di faveant, 
wt... Der vocal der causativa ist aber 0, wie moneé, torred, 
doceé, noced zeigen. Also ist *fovejé zu faved geworden. 


1) Gott. gel. anz. 1879, s. 97Y. 
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3. lat. caved aus *coved = gr. *xofew, xoéw. 

4. Neben gr. *xofoe x0. xot »hdhlungen« und *xofedoc 
xoidoc »hohl« steht lat. cavus »hohl«, aber auch archaistisch 
cohus, dQ. i. cotis, acc. cohwm 1. »hdhlung in der pflugwage«, 
2. »die héhlung des himmels« bei Ennius (s. die lexica und 
P. epit. s. v.). Letztere doppelformen erklaren sich folgender- 
massen. Bekannt sind schreibungen wie ecus neben eqvos, eqvus, 
cocus neben coqgvos, cogvus'), aber gen. nur eqvi, nicht *eci, und 
fem. egva, nicht *eca; d. h. v war in folgendem o aufgegangen, 
aber vor anderen vocalen erhalten geblieben. Ebenso im verbum 
coco neben cogvo (Brambach, ebend.); die regelmassige flexion 
ware coco, cogvis, cogvit, coqgvimus, coqvitis, cocunt. In der volks- 
sprache ist die form mit ¢ tberall meister geworden, wie it. 
cuocere, span. cocer, fr. cuwire etc. zeigen, die alle auf *cocere 
zurtickgehen. Neubildungen nach der anderen seite sind coqvo, 
cogvont, ebenso eqvos, eqvom statt ecus, ecum. - 


Auf dieselbe weise erklirt sich der name Gnaeus aus 
Gnaivos, altlat. abl. Gnaivod; letztere form ist vielleicht bereits 
als neubildung zu betrachten nach dem gen. *Gnaivei und dem 
voc. *Gnaive, wo v nicht vor o stand. Gnaivos ward zu Gnaios, 
Gnaeus wie devorsum zu deorsum, und die ktirzere form hat 
sich dann ausgebreitet: Gen. Gnaei, st. *Gnaevi. — Dass lat. 
Gajus und osk. Gaaviis derselbe name ist, kann nicht be- 
zweifelt werden; *Gdvios ist lateinisch zunichst zu *Gdwos ge- 
worden”) und daraus *Gdtos, Gdius, Gajus. 

So fallt auch licht auf deus (neben divos), dessen laut- 
gestalt bisher so auffallend erschien, dass neuerdings Havet zu 
der vermuthung kommen konnte, es sei aus gr. #ed¢ entlehnt *). 
Die grundform des nominativs ist *deivos, vgl. skr. dévas, ir. 
dia, osk. dewai; dieses musste sich nach obigem zu *déos*) ge- 
stalten, und nun wurde der lange vocal vor dem folgenden 
gektirzt. Die flexion sollte eigentlich lauten: deus, divi, deo, 
deum, dive, pl. det dit di aus *dei(vjoi, dewm deorum, deis 
diis dis aus *dei(v)ois, deos, fem. diva. Beide stamme wurden 


1) s, Brambach, Neugestaltung der Jat. orthographie, s, 230ff. 

2) s, verf., Herkunft der lat. verba auf -2o, s. 41f. 

3) Mém. de la Soe. de Ling. 5, 442. 

4) Mit é bezeichne ich den geschlossenen e-laut, der im dlteren latein 
ei geschrieben wurde und spater mit 7 zusammentiel. 
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sehr frtih promiscue gebraucht '), bis schliesslich deus, dea den 
sieg errang, vielleicht im gegensatz zum adj. dévos »gottlich«, 
das entweder aus *deivios oder aus *divios entstanden ist”); 
in der nebenform des letzteren dius ist ¢ unverkirzt geblieben 
wie in #0. . 

Demgemiass wiirde der stamm covo- die flexion cous, cavt, 
coo, coum, fem. cava ergeben; regelrecht sind die ableitungen 
cavea, caverna. Zu beiden stammgestalten wurden die fehlenden 
flexionsformen erginzt mit differenzierung der bedeutung; cavos 
wurde zum adjectiv, cows zum substantiv. Von ersterem ist 
cavare »aushdhlen« abgeleitet, von letzterem incohdre, imchodre 
eigentl. »die deichsel in den cohus einfiigen«, »einhaken, an- 
spannen«, verallgemeinert »anfangen, beginnen«. 

5. gr. dovw, praet. *dofe, doe = lat. lavere, lavare aus 
lov-. Hier zeigt noch das part. lotus und lémentum den alten 
vocal. Weshalb ist aber *lowtos nicht zu *létus geworden? 
Das gleiche ergebniss von ou (und eu) findet sich in ndénus 
neben nindinum, mdtus neben miituus, fotus, gloria (*clousia), 
vielleicht in ¢étus neben ¢éitus. Man nimmt wohl gewohnlich 
an, in den anderen fallen sei der diphthong ow direct zu lat. % 
geworden; dem widerspricht die inschriftliche tradition. Der 
stamm Jlouawno- (oder leuxno-) louand-, z. raoygna-, preuss. 
lauxnos), ir. lian lautet im Altesten latein lésna C. I. L. I, 55, 
woraus spater lima. Dies zeigt uns, dass ow zunichst zu (ge- 
schlossenem) 6 sich monophthongisiert hat. Die altlat. schreibung 
ou bezeichnet also immer den mittellaut zwischen o und uw, 
was Ritschl wenigstens fiir einige falle angenommen hat, nament- 
lich mit riicksicht darauf, dass auch das kurze in wu tibergehende 
0 vereinzelt ow geschrieben wird, wie in prboum neben probom, 
probum, Parallel geht die schreibung e, ei, 2, z.b. im dativ 
Tove, Iovei, Iovi. Den tibergang von 6 zu % bestatigen die fille, 
wo altes 6 zu % geworden ist, wie in fir, gr. pwo, amdtirus 
neben amdtérem etc. Unter welchen bedingungen das @ sich 
erhalt, bleibt noch zu ergriinden. Haufig mag anlehnung an 
verwandte formen der grund sein, z. b. nénus nach novem, 
motus, fotus nach moved, foved. Vielleicht lehnt sich létus an 


*) Vgl. Varro, 1. L. V, 58: Augurum libri habent . . »divi qui potes« 
pro illo quod Samothraces »te0i dvvatoic«. 

2)i sueverf., alvalto, 42) 

*) Bugge, Zeilsehir. YO, 13. 
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métus, fétus an. Die composita von lavere haben meist -dtus, 
vgl. élditus neben élétus, ablitus, collétus u. a.'); doch mag hier 
vermischung mit -luo »lése« vorliegen. — 

Neben létus steht haufig im participialen und immer im 
adjectivischen gebrauch lautus. Diese form kann durch das 
praesens lavo bedingt sein, ebenso cautus durch caved, fautus 
durch faved. Nothwendig ist diese annahme nicht, da sich im 
lateinischen haufig aw aus ursprtinglichem  entwickelt hat. 
Sichere beispiele sind 2): 

a) cautés neben cés, cétés, vgl. catus. 

b) plaudé neben plédé, vgl. germ. flata- »flach«*). Die 
composita wie complédere, explédere ete. zeigen, dass hier 6 der 
alte vocal ist; denn urspr. au wird in mittelsilben zu @, vel. 
claudere-conclitdere, causa-accisare. Hiezu (?) plaustrum neben 
plostrum. 

c) von és »mund«, skr. ds sind abgeleitet: ausculum, au- 
sculdri neben dsculum, dsculdéri, aureae »mundstiick des zaums« 
neben éreae, davon auriga neben ériga; austia C.1. L. I, 1463 
neben éstia. 

d) cauda, caudex neben céda, cédex, vgl. gr. neody, grund- 
form *qvosdhé*). 

e) caupé, caupona neben cépé, cépéna, vgl. gr. xeénydoc. 

f) aula »topf« neben dlla. 

g) claudus, Claudius, claudicat, claudipés neben Clédius, 
clédicat, clédipés; vgl. gr. xAedagd¢ »zerbrochen, zerbrechliche ? 

h) fauces neben fécdle, fécdneus, vgl. offécdre, suffécdre, 
praefocdre. 

i) Plautus wurde der Umbrer Plétus (»plattfuss<) in Rom 
genannt, vgl. Plautius neben Plétius, sémiplétia »halbschuhec. 

k) haurire »verschlingen, trinken, ausschépfen«, haustus 
»schluck, schépfen« stellt Fick*) mit gr. 2-atoa:, xat-atvcas, 


1) s, Neue, Lat. formenlehre 2 II, 558 f. 

2) s. Corssen, Ausspr. I, 658 ff. 

3) Dazu wohl lat. plénus aus *plasno-, *plad-sno-; vgl. gr. mhedavn 
splatte, brett« aus *2ladva, *nladova, *ndad-cve. Zur aspiration vor 
(o)v vgl. téyyy aus *reyovn, stamm teks-; Avyvoc aus *luxno- u.a. (s. Meyer, 
Griech. gr. § 208); dass ks ps im altattischen zu XZ #X geworden, ist 
bekannt. Auf *plad-snd geht wohl auch ir. lann f. »lamina, squama« 
zurtick. 

4) s. Havet, Mém. de la Soe. de Ling. 5, 444. 

5) Bezzenb. Beitr. II, 187. 
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anord. ausa jés »schépfen« zusammen. Aber die schreibung 
mit h ist fast durchgehend, und das compositum dehérire (nicht 
*-hivire) bei Cato, wohl auch héstus »product einer dlernte« 
lasst auf altes 6 schliessen. Der lateinische stamm wird ghds- 
sein und zu skr. ghas- »verschlingen« gehéren; auch hasta 
»speer« kann verwandt sein, vgl. latus gladié haurire u. ahnl. 

Wie diese doppelformen mit aw und 6 aufzufassen, zeigt 
die anekdote, die Sueton vom kaiser Vespasian erzahlt*): 
Mestrium Florum consularem, admonitus ab co plaustra potius 
quam plostra dicenda, die postero Flaurum salutavt. Daraus 
lernen wir zweierlei: erstlich, dass aw nicht eine blosse »umge- 
kehrte schreibung« fiir 6 war, wie Havet meint ), sondern wirklich 
gesprochen wurde; ferner, dass die aussprache plaustrum der 
sprache der feineren gesellschaft angehdrte im gegensatz zu pld- 
strum. Wir dtirfen also annehmen, dass der gebildete stadtrémer, 
namentlich der alte patricier, in den obigen wértern aw sprach, 
wihrend das alte 6 in der sprache des gemeinen volkes bewahrt 
blieb, Und dies wird auf’s beste bestatigt durch die romanischen 
sprachen, die ja auf die rémische vulgarsprache zurtickgehen. 
Ital. coda, prov. coza, coa, fr. queue erkliren sich, wie schon 
6fter hervorgehoben worden ist, nur aus céda, nicht aus cauda 
(man vgl. prov. cauza, fr. chose aus causa); ebenso span. olla, prov. 
ola, afr. ole »topf« aus dlla, nicht aus awla. Die lat. schreibungen 
mit 6 erklaren sich also aus dem einfluss der vulgarsprache auf 
die schriftsprache. So versteht man auch, dass sich der sohn 
des Ap. Claudius als demagoge und bandenfiihrer volksthimlich 
P. Clodius nannte. Die bedingungen, unter welchen 6 in der 
sprache der oberen klassen zu aw wurde, wage ich noch nicht 
zu bestimmen; es findet sich nur in der ersten silbe mehrsilbiger 
worter, meistens unter dem tone. 


Dicse falle sind nicht zu verwechseln mit solchen, in welchen 
die »rustici< o fir altes aw sprachen, wie orum fiir aurum, 
oriculas fir auriculds*). Letztere gehéren einzelnen land- 
dialecten, aber nicht der allgemeinen volkssprache an; diese 
bewahrte vielmehr nach ausweis der romanischen sprachen das 
alte au, vgl. prov. aur, aurclha. In diese klasse wird auch die form 


") Suet., Vesp. 29. 
*) Mém. de la Soe. de Ling. 4, 294, 
*) Festus, s. 182 s. v. ovata. 
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célis neben caulis zu rechnen sein mit altem au, vel. gr. 
xavdec; die romanischen sprachen gehen denn auch auf caulis 
zuriick, vgl. prov. caul, afr. chol (ec wird nur vor a zu ch), 
neufr. chou, span. col, port. couve 1). 

So kénnten auch lautus, fautus, cautus in der schriftsprache 
aus lotus, *fotus, *cdtus entstanden sein. 

6. favilla mag aus *fovilla entstanden sein und zu foved 
(aus *feved) gehéren. 

7. avis = gr. *0Ft-wy-oc, ofwydc ist ein zweifelhaftes bei- 
spiel wegen skr. vi-. 

8. Unsicher ist auch die notiz bei P. epit. s. 87: Fovudi, 
que nune Favi dicuntur. 

Ks bleiben noch die ausnahmen des gesetzes zu besprechen. 
Der vocal von bovis, bow, bovem erklart sich leicht als anlehnung 
an.den alten nominativ bés. Schwieriger ist ovis »schaf«, gr. 
dec. Regelmassig ist einerseits @-pilid, 6-pilid, indem hier das 
@ von ovi- vor dem wandel von ov zu av geschwunden sein 
wird, anderseits avillus »neugeborenes lamm<«?*), Dass einst 
auch ein einfaches avi- existiert hat, zeigt wohl das compositum 
au-bubuleus’), das darauf zu beruhen scheint. Man kénnle 
annehmen, dass frtither im lateinischen ein gektirzter nominativ 
*ous, *6s bestanden habe, nach dem sich die anderen casus 
gerichtet hatten: dann ware ovis eine neubildung wie bovis bei 
Varro und Petronius. Denkbar ist aber auch, dass die form 
ovis aus einem benachbarten hirtendialect eingedrungen ist, 
wie dies auch fiir 6és durch das riathselhafte 6 aus g’ nahe- 
gelegt wird. 

Dass dvum »ei« durch *éivom aus *éviom (gr. weoy) ent- 
standen sei, habe ich anderwirts aus anderen griinden ge- 
schlossen‘). Die mittelstufe *d7vom, pl. *éiva erklart nun auch, 
weshalb das wort nicht *évum lautet. 

Somit kénnen wir tiberall unbedenklich lat. ov auf dlteres 
ev zurtickfiihren, es sei denn, dass die verwandten sprachen 
eine andere grundform postulieren. — In allen besprochenen 
wortern steht v unmittelbar hinter dem alten 0; aber auch cin 


1) Aber it. cavolo scheint aus griech. x«evdds entlehnt; cavlis hatte 
*cole ergeben. 

2) s, Loewe, Prodromus 348 f. 

3) Loewe, ebend. 

4) a. a. o., 8. 41, 
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dazwischen stehender consonant scheint haufig die wirkung 
des v nicht verhindert zu haben. Diess zeigen folgende fille: 

1. Volvé ist aus *velvd entstanden; valvae, valvolae, die 
davon nicht zu trennen sind, werden auf den stamm volv- zu- 
rtickgehen. 

2. So rechtfertigt sich nun auch die alte zusammensiellung 
von salvus mit skr. sdérvas, gr. *dAfoc, 6doc, ion. ovdocs (und 
*sol°vos, gr. ddodc), ohne dass darum lat. sollus, sélus »ein ganzes 
ausmachend, fiir sich bestehend, allein« davon getrennt zu 
werden brauchte. Sélus und salvus sind doubletten wie cohus 
und cavus. Die lange der ersten silbe in sdlus, sollus') erklart 
sich aus dem lateinischen gesetz, dass eine silbe, die urspring- 
lich vor cons. + halbvocal positione lang war, ihre quantitat 
beibehalt, auch wenn der halbvocal mit einem folgenden vocal 
verschmilzt., Dies zeigen die composita von jacié, das als 
zweiter wortbestandtheil zu -%ei6 geworden ist; vgl. db-icid, dd- 
icié, cén-icid, in-icid, 6b-icid, siib-icid, porr-icid, diss-icid, objex 
gen. dbicis, siibicés. So wird *solvos zu *sollos oder *sdélos. ‘Wir 
erhalten also die alte flexion sollus, salvi, sollé, sollum etc., 
fem. salva). Auch hier, wie bei cohus, cavus, kntipfte sich an 
die verschiedenen ‘stammformen eine differenzierung der be- 
deutung. Von salvus sind salvaére und salvére abgeleitet (auch 
salis lehnt sich daran an), von sollus sdlart und nach Bréals 
liberzeugenden ausfithrungen*) solére »(fiir sich bestehen), be- 
standig sein, tblich seine, wo die erste silbe secundar gektirzt 
worden ist; aus dem verbum ist weiter das adj. solidus »be- 
stand habend, fest« geflassen. Nun fallt auch licht auf das 
vielbesprochene adj. sollemnis, das Bréal noch, wie die frtiheren, 
als compositum mit annus fasst; hiebei bleibt aber mn uner- 
erklart, und auch die bedeutung »ganzjahrlich« lasst zu witin- 
schen tbrig. Das perf. soli¢us sum lasst vermuthen, dass frtiher 


1) Kurzer vocal ++ doppelcons. und langer vocal + einfacher cons. 
schwanken ja tiberhaupt haufig, und zwar nicht nur in der schrift-, auch 
in der volkssprache; vgl. lat. cipa und cuppa, prov. cuba und copa, fr. 
cuve und coupe. 

*) Man darf wohl gr. ovde! direct mit lat. salvé! identificieren und 
darin einen bei der hbegrtissung gebrauchten graecoital. voc. *solve! sehen; 
die dehnung des -e wiirde dann darauf beruhen, dass die Rémer die form 
als imperativ fassten; vgl. salvéte, salvété. 


*) Mém. de la Soe. de Ling. 5, 437f. 
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auch andere formen des verbums deponential gebildet wurden; 
das part. *sollemno- dieses deponens *sollér? liegt sicherlich 
dem adj. sollemnis »feststehend, iiblich, jahrlich wiederkehrend« 
zu grunde, entweder indem das alte participium direct in 
die 7-flexion tbergeftihrt wurde, oder durch die mittelstufe 
eines abgeleiteten *sollemnios, das zu sollemnis geworden 
und sich mit den 7-stammen vermischt hat. Die nebenform 
sollennis beruht allerdings auf der anlehnung an annus 
biennis. 

3. Bekannt ist das schwanken der schreibung vacdare, 
vacatio, vacivus, vacuus und vocdre, vocatid, vocivus, vocuus, das 
bis in die kaiserzeit dauert. Es ist langst festgestellt, dass 
vocdre, vocdtio die altere schreibung ist‘); und dass sich vocdre 
in der volkssprache auch spater erhalten hat, zeigt das alt- 
franzésische participium voiant »leer« aus vocante. Ebenso ge- 
brauchen Plautus und Terenz nur vocivus; dazu kommt ein spat- 
lat. participiales adjectivum *vdcttus »leer<, das zwar nicht tiber- 
liefert ist, das aber aus it. voto, vuoto, prov. voit, vuech, afr. 
vuid, vuit, neufr. vide etc. mit sicherheit erschlossen werden 
kann”). Anders verhalt es sich — und dies ist bisher zu 
wenig betont worden — mit dem adj. vacuus, vocuus. Die 
form vacuae findet sich schon in der Lex agraria, vocuam aber 
erst in einer inschrift aus der zeit des Augustus’). Nach dem 
obigen scheint mir unzweifelhaft, dass vacua die regelrechte 
form ist, die aus *vocud entstanden ist durch umfarbung des o 
durch das folgende « (v). Vacuus und vocdre, vocdtid ver- 
mischten sich untereinander; die nebenform vacadre musste 
schon deshalb willkommen sein, weil sie den lastigen gleich- 
klang mit vocdre »rufen« aufhob. Dieser stamm voc- steckt 
gewiss auch in dem mehrfach belegten umbr. vuku-, voco-, 
das Bréal mit lucus tibersetzt, das aber wohl einen freien 
raum, einen hof oder etwas 4ahnliches bezeichnet. Vergleicht 
man redensarten wie vacdre negdtid und ahnliche, so scheint 
nicht undenkbar, dass lat. voc- mit gr. Fex- in éxwy »willig« 
und mit skr. vag- »wollen« zusammenhangt. Die bedeutungs- 
entwicklung von vocére, vacdére ware etwa: »willig sein 


1) s. G.1.L, 138.71. 
2) s. Thomsen, Romania 4, 257 ff. 
3) s. G.I. L. a. a. o. 
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gegen etw., ihm raum geben«, dann allgemein »raum ge- 
wahren, leer sein«. 


Jena, november und dezember 1884. 
R. Thurney sen. 
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1. Die schwichste stufe der n-stémme ist im lat. noch in 
einigen wenigen fallen erhalten. Zwar carnis ist kein sicheres 
beispiel, da es aus *carinis syncopirt sein kann, wie hornus 
aus *horinus, Seguvéc (vgl. Bury B.B. VII, 79), vernus, gagevdc, 
nocturnus vuxtegevdc'). Wol aber pollen, pollis neben polenta; 
fullo, fell-is, pullus, pannus, deren grundformen waren *pdlen, 
polnds (der vokal des stammes ist hier gleichgtiltig), filo, fulnds, 
felen, felnds (vgl. Kluge P. B.B. IX, 170), pulo, pulnds (vgl. germ. 
folo), *pano, pannés (got. fana), der n-stamm zeigt sich noch in 
pannibus und in pannunculus: daneben stand der o-stamm *panus 
== amfyvoc, der dann von den schwachen formen des n-stammes 
das mm tibernahm. Als /m zu Jl assimilirt wurde, konnte die 
differenz, wie sie in fulo, fullis—felen, fellis erschien, nicht 
bleiben, beim mannlichen stamme siegt die nominativform, 
nimmt aber das JJ an, in *felen muss umgekehrt der nom. 
sich ganz nach den cass. obll. richten. Ebenso wird amnis 
neben agall. abh (Endlicher) zu erklaren sein: *4bhd, *abhnés— 
amnis. Diurfen wir auch fir die -o-stamme accentwechsel inner- 
halb einzelner worte annehmen (de Saussure’s zurtickhaltung steht 
aber hier dem wahren sachverhalt jedenfalls naher als die un- 
beschrankte freiheit, die sich andere nach ihm hierin erlauben), 
so liesse sich altlat. *diibenos aber *domni, ausgeglichen klassisch 
dominus, domini, vulgir domnus, domni hier anfihren; die zu- 
sammenstellung mit skr. damanas, das ohnehin als adj. bin- 
digend, als subst.wagenlenker, rossebandiger heisst, also begrifflich 
nur schwach verkniipft ist, ist somit aufzugeben. 


1) So vielleicht auch *vesina, *verina, verna; altes *vesna miisste vena 
geben. 
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2. Dass mellis = wéditoc, got. milib sei, wird zwar fast 
allgemein angenommen, ist aber nichtsdestoweniger lautlich 
unmoglich. Nur Osthoff hat jetzt Z. gesch. d. peif. 530f. anm. 
erklart: nom. *melet zu *melt, mell, von hier ea dringt 7/ in 
die cass. obll. Wenn -lé im auslaut nicht geduldet wurde, so 
ware aller wahrscheinlichkeit nach -/, nicht JJ daraus ent- 
standen, und zwar in der pausa; folgte ein vokalisch anlautendes 
wort, so hatte (wenn bei diesem worte tiberhaupt satzphonetik 
in betracht kommen kann) jedenfalls 7¢ bleiben miissen, folgte 
ein consonantisches, so fiel ¢ ohne consonantendehnung; 0s 
ossis, was QO. ebenfalls so erklart, besagt nichts dagegen: aus 
*ost entstand os (mit tonlosem s), gen. *ostis wird danach zu 
*osis ebenfalls mit tonlosem s umgestaltet, und dieses s wird 
nach kurzem vokale in der schrift verdoppelt wie z. b. das- 
jenige in assir'). Ich schlage folgendes vor. mellis kann aus 
*melvis entstanden sein, dieses aus *medvis, das sich zu dem 
gleichbedeutenden lit. gen. medaus verhilt wie skr. pacvas/ zu 
lat. pects; der nom. skr. madhu, gr. wédv, lit. midu-s, medu-s*) 
muss im lat. *med lauten (vgl. mox = makshu, equis = agveshu), 
das paradigma med, *medvis oder *melvis wird zu mel, *melvis 
umgestaltet. Es fragt sich nur, ob die assimilation von lv 2u 
Wl gerechtfertigt ist. Sichere beispiele sind culleus = xovdedc 
grdf. fiir beide kulveyos, wenigstens betreffs des stammes, auch 
lit. kudé fiigt sich, vom genus abgesehen; pallidus, lit. palvas, 
abulg. plavi, ahd. falo; mullus, lit. mulvas; pollere 21 modvc¢ 
(nicht ganz sicher); anguilla tyyedvc (lit. ungwrys liegt weiter 
ab, abulg. qagulja ist wol lat. lehnwort) grdf. *enghelus m., 
*enghelud f. (eine bildung wie skr. vadhi-s, gr. meéoBa), gen. 
*engheluas, dat. *engheluai, woraus lat., mit anlehnung des 
stammes an anguis, *anguila, *anguilvds, anguilvai, anguiliim, 
dann tibertritt in die dG-decl. (weshalb «@ vor il, ist unklar, 
die lange, die Marx ansetzt, ist nicht zu erweisen, da die 
romanischen formen nicht volkstiimlich sind), sollus ovdoc. 
Es giebt aber manche ausnahmen, die nicht alle leicht wegzu- 
riumen sind. Erst durch secundaéren lautwandel sind / und v 
zusammengetreten in helvus = lit. gelsvas, silva = gr. vdy, 


1) Das wort zeigt zugleich, dass die wenigen durch dissimilation tibrig- 
gebliebenen ténenden s (ausser assir noch miser und caesaries) tonlos wurden. 
2) medus zeigt die starke, midus die schwache stammform, also *médhu, 


madhvds. 
11* 
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gemeinsame grundform *stJsvd. . Diese erklarung scheint mir der 
Osthoffs M. U. IV, 158f. durchaus vorzuziehen zu sein. Er setzt 
an silva, und findet o in “Ydy, kurz gemessen bei Homer. Allein 
auf orts- und eigennamen ist nicht viel zu geben, da dialectische 
differenzen und individuelle einfliisse, ja auch dichterische willktir 
hier ihr spiel treiben kénnen. Lat. silua erscheint dreisilbig 
erst bei Horaz, also ohne sprachlichen wert; es kann nicht 
(ganz abgesehen von principiellen bedenken) an stelle von *sulva 
zunichst nach prapositionen (dé silva, in silva) ‘eingetreten sein, 
da tonloser vokal vor 7 als u, nur bei folgendem durch einfache 
consonanz getrennten 7 als 7 erscheint; “disci U—uU 70 
i—u ist hier auch nicht anzunehmen, wahrend gr. v nicht auf- 
falliger ist als in »J&. Ein vokal ist ausgefallen in malva = 
pakeyy, grdf. *malagha, Hesychs pédBak mag aus einem dialecte 
stammen, der unter lat. einflusse stand, gr. wadeyy aus *mal- 
vagha ware unmoglich; pelvis, skr. pdlavi, calvus, vgl. lat 
Calavius, skr. kulva, grdf. kalivos? Endlich v ist aus w ent- 
standen: solvo, volvo, milvus, giluus (= skr. gaurd, Kuhn, KZ. ], 
516); auch fir die tbrigen ist dies mdglich, aber nicht mit 
sicherheit zu erweisen, so lange das verhialtniss von v und 
nach consonanten noch nicht aufgeklart ist. 

3. Die lateinische consonantengemination enthalt noch 
manchen dunkeln punkt. Hier einiges zur aufklarung. penna 
wz. pet, annus, got. abn, wz. at (skr. ath) gehen, transenna zu 
derselben wurzel, annona zu got. asans (Froehde B.B.I, 329), 
mercennarius aus merced-narius, vielleicht pinna, ae. finn zu 
der wurzel, die in piscis steckt, ciinnus xvoSoc, cachinnus 
xaxyato aus -ndyd zeigen alle dental + m; fumdus aber u. a. 
beweisen, dass ¢, d + m anders behandelt werden. Altlat. 
pesna weist auf sn, aber luna u.s. w. zeigt keine gemination. 
annus hat man anders erklart — anus, wobei die consonanten- 
gemination unerklart bleibt, differenzirungstrieb wenigstens 
konnte die form nicht erzeugen; aus *amnus — osk. amnud 
(Bréal Mém. soc. lingu. IV, 391), aber die assimilation von mn 
zu nn in alter zeit ist unerhért, sollemnis wol nur durch volks- 
etymologie mit annus zusammengebracht; die von O. Weise, 
Gr. worter im lat. s. 64 versuchte deutung von antenna, trans- 
enna aus -apna ist ganz unsicher, ein vereinzeltes antemnac 
Verg. Aen. III, 549 ist wertlos. Dass aber nm durchaus anders 
gesprochen war als » (was schwer gegen dnmus = annus ins 
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gewicht fallt) zeigen die rom. sprachen: sp. aio, cono, pena, pe. 
uno, céno (penha aus dem sp. entlehnt), pr. an, con, frz. an neben 
sp. mano, pg. mao, pr. ma, frz. main. Setzen wir tiberall -sn- 
an, so bleibt nur die frage, weshalb canus, penis, lana, lena 
(legsna = ddyvog aus dayovoc), araneu u.s. w. nie nn zeigen. 
Sehen wir von annona ab, das sein 2 volksetymologischer 
anlehnung an annus verdanken mag, so ergiebt sich: kurzer 
vokal + dental +- sn giebt ktirze + mn, kurzer vokal + sn, 
rsn, gutt. -+ sn giebt lange +m; ts = ss ist tonlos, gutt. +- 
s==gs ténend, dann wird sn zu mn, zn zu n. pinna ist vielleicht 
in *ptt-s-na, piscis in *pit-s-cis zu zerlegen, cunnus mit den von 
Fick III, 186 s. v. fuéhu behandelten wéortern (vorgerm. */ut) 
zusammenzustellen; finis zu lit. badgtt (B.B. VI, 139) nicht zu 
wz. bheid. Auffallig bleibt cena; mercennarius vielleicht erst aus 
merced(i)narius. 

Cachinnus, vannus, vinnus dirften mz aus ndn haben, wie 
ahd. wanna aus wanpbna nach Kluge, vinnus etwa zu deutsch 
winden. Dagegen wird man kaum Thurneysens erklarung von 
tendo (zeitschr. XXVI, 303) anfihren wollen: die mittelstufe 
tenino, die er ansetzt, ist doch eben nur méglich, nicht not- 
wendig, und wird durch diese drei beispiele widerlegt. — 
Havet erklart Mém. soc. lingu. V, 228 pecunia aus pecudma, 
pronus aus prodnus, manare aus madnare: allein der dentalstamm 
des erstern ist zu jung, als dass er einer so alten bildung zu 
grunde liegen kénnte. pronus steht zu pravana in dem gleichen 
verhaltniss wie nonus zu *navana, *manus ist das verbaladj. 
zu wz. me bewegen (lat. mo-v-eo, lit. mo-ju, abulg. ma-j-q): 
diese drei beispiele also lehren tiber die behandlung von dn 
nichts. — Es bleiben nur noch wenige nn: antenna = ante- 
ten-na, Wz. ten. gannire aus gangnire und wol ebenso cincinnus 
aus cincingnus. Dem widerspricht nicht, dass vok. ++ gn als 
nasalvokal + gn gesprochen wurde, da vok. + gn davon 
verschieden ist. — hinnire, tinnire, fritinnire, ferner nonnus 
sind blosse onomatopoeien. — Nebeneinander stehen grundire 
und grunnire, ersteres ahd. grunzjan, prov. grondir, frz. gronder, 
vielleicht ital. grognire (und grognare, wenn letzteres nicht eher 
grundicare), prov. gronhir. Sp. gruiur kann beide lat. formen 
darstellen. grunnirc ist ohne zweifel vom lande her, etwa aus 
oskischem gebiete, in die stadt gedrungen. Ebenso ist tollenno 
neben tollendo (vgl. Bugge, Fleck. jb. 105 s. 106) dialectisch; die 
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zusammenstellung mit ital. aléaleno, altalena, die fiir -eno sprache, 
ist aufzugeben. 

4. Dass schon im idg. aus d, ¢ + ¢ ein complicirter laut, 
der ein fricatives element enthielt, entstanden ist, dass sich 
daraus zwischen vokalen im lat. ss entwickelte, dass von diesen 
fallen aus im part. sich -sus statt -tus weiter verbreitete — 
das sind sachen, die langst bekannt und begrtindet wurden. 
Zwar ware zum lat. s-part. noch manches zu sagen, es ware 
zu zeigen, dass das s-perf. nicht wenig zu seiner entstehung 
und verbreitung beitrug'), dass einige adjectivbildungen von 
-s-stammen das aussehen von participien erhielten. Dies alles 
lasse ich jetzt beiseite, und méchte nur darauf hinweisen, dass 
das lat. wie die arischen und germ. sprachen auf eine andere 
behandlung von dh +-¢ weist, auf umspringung der aspiration. 
Aus idg. d—dh musste im lat. zunachst zdh, dann sb werden. 
Statt dass nun die tonlose dentalspirans in labialaffricata tiber- 
ging, wie im anlaut, wurde sie durch die dentale spirans s auf 
der dentalstufe gehalten und verschob sich zur entsprechenden 
tonlosen explosiva. Der beispiele sind wenige, doch sind einige 
ganz sicher und bestatigen Ascolis aspiratentheorie, namlich 
aestus, aestas wz. éidh, custos wz. keudh, hostus (ertrag) und 
hasta, beide zu wz. ghédh, ghedh haften, festhalten, vgl. zur be- 
deutung skr. gddhya »was fest zu halten, zu erbeuten ist«e — 
dgadhita »umklammert«. (Verschieden ist wz. gedh, gendh, die 
Fick I, 65 damit zusammenwirft.) Wichtig sind manifestus, in- 
festus neben imfensus, defensus u.s. w., wz. bhedh; in den beim 
verbum bleibenden formen dringt das ” auch ins perf. und 
part., -nst- wird zu ms wie in censor, vensica. Gegentiber diesen, 
ausserhalb des verbalsystems stehenden formen kommen die 
ausnahmen divisus, laesus, fossus, gressus nicht in betracht. 
Endlich bleibt crédo, *crézdo, skr. aber graddha-, also mit dhé 
zusammengesetzt. Da mit hinsicht auf ci9qjpe nicht anzunehmen 
ist, in reduplicationssilben hatte das Grassmannsche gesetz schon 
in idg. zeit gegolten, so bleibt nur die annahme tibrig, dass 
*crezdho bezw. *crespo durch *cresdo ersetzt wurde, weil in allen 
lbrigen zusammensetzungen -dho und -do gleichmissig zu -do 
geworden waren”). Im celtischen wird idg. zd zu #t, wie air. 

‘) Dies hat schon Pott e. f. 11, 29 im jahre 1833 ausgesprochen. — J. S. 

zd—st hat schon Osthoff zeitschr. XXIII, 87 erkannt. 
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nett, gal. mead, cymr. nyth u.s. w. (Stokes K.S. B. VIII, 338) 
zeigen'), da dh zu d wird, so erwartet man aus zd ¢t, dazu 
stimmt crettim. Dann lassen sich lat. costa und air. cuit, grdf. 
cotti- auf ein gemeinsames *cozdh-, bezw. *quezdh- zuriickfihren. 
Ferner kann der schon frthzeitig ins lateinische gedrungene 
stamm bati- (vgl. Z.E. 151) schlagen mit lat. fastis (@ = 6?) 
aus gemeinsamem bhédh-t entstanden sein. 

Kin weiteres beispiel lasst sich vielleicht aus dem keltischen 
gewinnen. Neben ir. gal. fas = vastus steht gal. fad longus, 
grdf. vdzdos oder vdd-dhos. Soll lat. vastus weit, geriumig 
(vastus aether u.s.w.) dasselbe wort sein? Dass die lateinischen 
grammatiker nicht vastus und vastus scheiden, ware ein nichts 
besagender einwand. Ihr schweigen erklart sich leicht. Wahrend 
bei allen anderen vokalen dem quantitativen unterschiede friihe 
ein qualitativer zur seite trat, so zwar, dass in der zeit unsrer 
grammatiker der letztere schon bei weitem mehr ins ohr fiel” 
als der erstere, hatte dies bei @ nicht statt, daher denn d@ und 
a@ am frihesten zusammenfielen resp. nach der neuen verteilung 
von kiirze und lange geschieden wurden. So begreift sich auch 
Gellius’ unsicherheit in der quantitat von actus. Die wurzel 
védh, wovon vad-dhés participium ist, hatte vielleicht die 
grundbedeutung: erheben, und steckt im idg. ddhy euter 
»das schwellende, sich erhebende«. — Aus den keltischen 
sprachen liessen sich noch andere beispiele fiir # — d-—dh 
bringen. Zu beachten ist dabei, dass @ + s ebenso he- 
handelt wird. 

5. Thurneysen scheint mir zeitschr. XXVI 301 ff. noch nicht 
das letzte wort tiber die adj. auf tdus und die zugehorigen 
abstracta gesagt zu haben. Darin stimme ich mit ihm tberein, 
dass im ersten teile s-stamme zu sehen sind, im zweiten aber 
nach dem eben ermittelten nicht wz. dhé sondern wz. dd. Ich 
nehme aber tiberall s-stémme an, auch z. b. in léacidus, das 
nach Th. mit dem consonantischen luc- gebildet ware. Aus 
*friges-dus entstand frigidus wie aus *genesbus, genibus (vgl. 
J. Schmidt, zeitschr. XX VII, 328). Damit ist auch erklart, wes- 
halb so haufig den adj. auf -%dus abstracta auf -or zur seite 
stehen. Man hatte also einst nebeneinander: frigds, gen. frig- 
sds, dat. pl. frigesbhids, adj. frigesdé. — Dazu nun ein mittelst 


1) Vgl. jetzt auch Thurneysen, Keltoromanisches s. 47. 
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-n gebildetes abstractum *frigesdd, *frigesdnos (oder *frigesdo). 
Nun ist es sehr wol méglich, dass, als die lateinische accent- 
revolution eintrat, zuerst schwere paenultima den ton auf sich 
zog, also z. b. durch drei consonanten gedeckte, so dass zur 
zeit, als s vor @ zu verstummen begann, etwa gesagt wurde: 
*frigesdus'), *frigesdo, *frigésdnis, woraus *frigédus, *frigédo, 
*frigednis; in letzterm musste sich, wie Thurneysen gesenen 
hat, der stimmvokal entwickeln: frigedinis. Der nom. folgte 
nach. Neben validus steht valde, neben calidus caldus, neben 
aridus ardor, neben liridus *liirdus, neben frigidus frigdus 
(vgl. wegen der letztern Z. f. rom. Ph. VIII, 209). Die ktirze des 
vokals nur in den synkopirten formen weist wol darauf hin, 
dass die endung betont wurde und dass die synkope durch 
den accent mitbedingt war. So kénnen wir ein *oresdus, *orsdé 
(die synkope ist erst lateinisch, nicht indogermanisch), *oresdo, 
*orsdnis voraussetzen, woraus nach eintreten der accentver- 
schiebung und nach verstummen des s vor ténenden *éredus, 
*orde, *éredo, *érdnis entstand; das adj. ging dann ganz ver- 
loren, das subst. fihrt die syncopirte form auch in den nom. 
ein: ordo lést den nexus -rdn- in -rdin- auf. Oder aber ordo 
(aus *értdo wie ardor aus *dridor), *orédinis gleichen sich, da 
kein verbum auf -@re zur seite stand, zu ordo, ordinis aus, doch 
ist dies weniger wahrscheinlich, da sonst meist die cas. obll., 
nicht der nom., den ausschlag geben. Mdéglich ware auch, dass 
der erste teil des compositums nicht ein -s- sondern ein o-stamm 
ist. *oredus, *ordus, *oredo, *orednis, Ordo, drd(i)nis. So bleiben 
nur noch libido, cupido, formido, deren letzteres von dunkler 
herkunft sich genauerer analyse entzieht. Libido statt *libedo 
verdankt sein suffix dem sinnverwandten cupido (iber ahnliche 
anbildungen vgl. Scherer, Gesch. d. d. spr.? 241f., Bahder, 
Verbalabstracta 10 anm. Diez, Et. wb.s. v. vezzo u. a.), letzteres 
selbst stellt sich zu cuptre in dasselbe verhaltniss, in welchem 
frigédo zu frigére erschien. 

6. Etymologisches. Ein lateinisches etymologisches wiérter- 
buch, etwa im sinne von Kluges deutschem, ware eine sehr 
verdienstliche arbeit. Unter anderm auch darum, weil sich 
dann lateinisches und sabellisches und keltisches und was das 


*) Die lange des vokals stammt von frigor, frigere. Im vulgarlatein 
aber blieb % bezw. sein vertreter e. 
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lateinische sonst an fremden elementen besitzt, erkennen und 
fiir die kulturgeschichte verwerten liesse. anscr die gans sollte 
hanser lauten im stadtlateinischen; der mangel der aspirata 
weist, wie Jordan einst bemerkte, auf das land. Da in einigen 
durchaus sichern beispielen idg. anlautend g vor vokalen im 
lat. als v erscheint (venio, vivo, vis, voro, volo, valeo, venter; fiir 
gh : baetere prajudicire ich damit nichts), da das osk. in den ver- 
tretern der wz. gem mit b antwortet (die tibrigen fehlen, vale 
wird latinismus sein, vg]. unten), so liegt die vermutung nahe, 
lateinische woérter mit b- = g- stammen aus oskischen landen; 
so hatte also das campanische rind »bos« das rémische »vos« 
verdrangt, wol zur zeit, als Rom mehr und mehr zur stadt 
wurde; bitumen hat Bugge, zeitschr. XXIX, 198 f. richtig erklart, 
doch ist hier die frage: woher lernten die Romer die sache 
kennen? nicht zu beantworten, oskische vermittelung ist méglich, 
aber nicht erweislich, fiir die annahme b- = g- auf lateinischem 
boden ist es keinesfalls zu gebrauchen; gegen bilis = gilvus 
spricht der mangel des v und wol auch die quantitat des vokals, 
bilis etwa aus *dvilis, vgl. lit. dvylas, sofern man die galle als 
etwas schwarzes bezeichnen kann. — Sicheres frenidwort ist 
vwerra, das zeigt die lautform, das beweist sein einmaliges 
vorkommen bei Plinius und der mangel in den romanischen 
sprachen. Das volk kannte das wort nicht, denn als legions- 
soldaten und colonisten jenseits der Alpen und Pyrenden die 
erste bekanntschaft mit dem rauberischen tierchen machten, 
nannten sie es: dieb (span. huron, pg. furdo, frz. furet). Sache 
(d. h. den pelz) und name brachten handler aus dem norden, 
von den Slaven: sl. véverica, lit. voveré, lett. vaverts (daneben 
lit. vatvaras, das wol, ob es auch bei Brickner fehlt, aus dem sl. 
entlehnt ist) gehen auf eine grundform vavier- zurtick, aus der 
nach lateinischen gepflogenheiten nie hatte viver- entstehen 
koénnen. Freilich scheinen auch die Kelten das wort und zwar 
zur bezeichnung desselben tieres wie die Slavo-letten, namlich 
des eichhorns, gekannt zu haben: gal. féoragh, cymr. gwywer, 
bret. gwiber, das auf véver- fihrt. Es ist dies nicht die einzige 
libereinstimmung in tiernamen zwischen den zwei heute durch 
eine weite kluft getrennten vélkern: piem. crim schwein ist ohne 
zweifel keltischen ursprungs (mit meinen sparlichen hulfsmitteln 
kann ich es ‘zufallig nicht belegen), es findet sich wieder in 
lett. krins, und gal. ron phoca stimmt zu lett. rohns seehund. 


170 W. Meyer, 


Liegt somit auch bei den Kelten entlehnung vor, oder zeigt sich 
alter ablaut va—vz@ oder ist vd erst aus vé entstanden unter 
einfluss von v? Eine entscheidung ist natiirlich unméglich. 
Dagegen, glaube ich, ist an slawischer herkunft des lateinischen 
wortes festzuhalten, es sei denn, es finde sich in einem der 
keltoromanischen dialecte. Was schliesslich die bedeutung be- 
trifft, so will ich bemerken, dass sard. schirru = gr. oxcoveo¢ 
den marder bezeichnet. 


Keltischen oder vielleicht ligurischen ursprungs ist dama 
(so die romanischen reflexe) oder damma (Verg.-hs.; edict. Diocl. 
IV, 4.54), es bezeichnet ein rehartiges tier, wol dasselbe, dessen 
riame andern fremden als den Rémern mit g- anzulauten schien 
(wie ja Griechen und Rémer die phonizischen kehllaute ver- 
schieden hérten), denn mhd. gamz, sp. gamuza, it. camozza 
diirften wol identisch sein, auch ist zu beachten, dass dama 
im sp. gama lautet. Noch eines dieser kulturwo6rter will ich 
nennen, weil uns die romanischen sprachen auf die spur helfen. 
Lat. lammina, lamna kann aus lapm- entstanden sein, auf ein 
*lapta zur bezeichnung von blech, eisenplatte weisen it. latta 
weissblech, it. oftone, sp. laton, alaton, pg. latao, kat. llautd, frz. 
laiton*) (von Diez Wh. I*, 190 und 230 unrichtig gedeutet), 
sicil. lanna = lat. lamna hat geradezu die bedeutung des ital. 
latta, wie sich deutsches latte dazu verhalt, mégen andere 
entscheiden. Welchem der nérdlichen vélker dieser stamm 
gehort, bleibt verborgen?). 


Es sind aber auch der echt lateinischen worter, denen 
verwandte noch nicht beigesellt sind, noch gar manche. Im 
folgenden gebe ich einige beitrage. 


scurra ist ein altes abstractum, das etwa posse, scherz, 
witz bedeutet haben muss, ist also nicht, woran man denken 
kénnte, mit skr. Ashdras »ein beissender mensch« identisch. 
Ist rr aus rn assimilirt (vgl. murra = opdern), so findet sich 


1) Wegen frz. it = -pt ist jetzt auf Thurneysens richtige erklarung 
Keltoromanisches s, 14ff. zu verweisen. 

*) Ich bin versucht, auch sp. plata herzuziehen; durch volksetymologie 
konnte *lata mit dem gelehrten plato in verbindung gebracht worden sein; 
denn dass die Spanier und Portugiesen das silber mit einem gelehrten 
worte benannt hiitten, ist sachlich so unwahrscheinlich, wie, dass sie 
argentum aufgegeben hatten, wenn nicht ein anderes volkstiimliches wort 
schon dagewesen ware. 
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*skverna wieder in abulg. skrénja, ahd. scern. Fraglich bleibt 
dabei nur die gleichung rr = rn, die durch das genannte 
griechische wort nicht ganz gesichert ist. Zwar erklaren sich 
viele der lat. -rn- teils durch ausfall eines consonanten, wie 
z. b. urna (aus ure-na zu urceus) perna (persna) furnus (furs-nus?) 
cernuus, oder eines vokals vgl. oben und quernus == quesinus, colur- 
mus ist erst aus *corulnus, darnus durch volksetymologie aus 
*danus entstanden; sarna nebst sarniosus (serniosus bei Theod. 
Prise. ist wol in sarn. zu corrigiren) ist nicht lateinisch, vgl. Diez 
Wb. Ilb, 786, cornu, cornus, ornus und einige andere haben 
-or- = r, es ist aber leicht begreiflich, dass y sich der assi- 
milation entzog (vgl. z im nexus lv: fulvus pulvis), spernere 
cernere sternere hatten, da suffix nd betont ist, einst andern 
wurzelvokal — allein auf der andern seite méchte man gern 
einige ganz sichere falle fir rn zu rr haben; zweifelnd nenne 
ch cerrus, hochtonform zu cornus, xecvoy, lit. kirnas, Ficks ver- 
gleichung mit cerro und xagovog bietet begrifflich keinen an- 
haltspunkt; ferner sarrare Naevius bei Varro 1. 1. VII, 108, surra 
vel serra, woxdes Anecd. Bern. 77, 73 (das vulglat. serra Diez, 
Wb. 293 ist eine contamination aus séra und sarra) zu abulg. 
chraniti, der weg von »bewahrenc, »bewachen« zu »schliessen« 
ist nicht weit. 

Froéhde hat die verba auf -Jl- noch nicht ganz ins reine 
gebracht, teils die form der participia, teils die vergleichung 
verwandter sprachen zeigt, dass ll zuweilen aus /d entstanden 
ist. Dem lat. consonantenstamm sal entspricht das germ. mit 
salt, vorgerm. sald-, wie im lateinischen selbst pecud- neben 
pecu steht. Das -d gehort ursprtinglich nur dem nom. acc. an, 
ist aber im germ. auch in die tbrigen casus gekommen, da 
das wort seine declination anderte, im lat. und germ. in das 
denominative verbum: sallere = ahd. salzan (vgl. auch Thurn- 
eysen, Verba auf -io s. 10), dazu pte. salsus aus sald-tus'). 
Dies fiihrt darauf, per-culsus, per-cellere nicht mit lit. kaltas, 
kalti, deren vokal auch abweicht, zu vergleichen, sondern mit 
dem stamme kid, keld, der in gr. &Aaoca, xhdoow, éxdcodyy U.s.W. 
vorliegt. U1 = 7d kann (ausser nattirlich in mollis) auch in 
pilleus = germ. filt- vorliegen, doch ist *pilseus, gr. midog 
ebenso gut moglich. 

1) Dies spricht auch gegen Osthoffs erklarung von mellis. Entweder 
*sald sallis, *meld mellis oder *sald salis, *meld melis. 
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aed 


sappinus mit sapa zu verbinden, verbietet das doppelte 
durch alte orlhographie und romanische formen durchaus ge- 
sicherte p. Denn dass doppelconsonanten nur zur abwechslung, 
zur scharfung u.s. w. entstehen, nimmt heute wol niemand 
mehr an, der tiberhaupt von sprachlichen sachen etwas ver- 
steht. Sofern pp nicht durch assimilation zu erklaren ist, was 
hier kaum geht, so diirfte es durch zusammenriickung entstanden 
sein. Den weg weisen die romanischen sprachen. Nur Gallien 
kennt das wort, Italien hat dafiir abies, Spanien pinus (bezw. 
ableitungen), Rumanien brad = alb. breth, Ratien picea, Gallien 
hat aber auch das primitivum prov. afr. sap nebst ableitungen, 
worin Diez eine rtickbildung aus sappinus sieht: ein seltener 
und nicht ohne zwingende grtinde anzunehmender vorgang. 
Ich glaube, sappinus == sap(i)pinus (vgl. vulgl. mattinus = 
matutinus u. a.) ist eine zusammensetzung eines gallischen oder 
ligurischen sap (tanne) und lat. pimus zur bezeichnung einer 
speciell in Gallien vorkommenden tannenart; dass das wort 
schon bei Cato vorkommt, beweist nichts dagegen. Die bildung 
ist dhnlich wie frz. loup-garou, it. Mon-gibello, Lingua-glossa 
(griechische kolonie in Stditalien) und ftir den namlichen be- 
griff span. pinabete, wo -abete ebenfalls fremdwort ist. 

siccus, sitis. Wie peccare aus ped-care, floccus aus *flod-cus 
vgl. gdalw, so kann siccus aus *sideus oder *siteus entstanden 
sein. Den stamm sié- kennt auch das keltische: air. sesc; 
dentale + c¢ werden zu s, vgl. mesc, lesc, usce, nasc (nicht wz. 
nec sondern snét); mit Windisch, Ir. gr. § 55 hier tberall suffix 
-sc- anzunehmen ist kein grund vorhanden, vgl. tibrigens schon 
Siegfried K. S. B. V, 8. 

premo, pressus. Das part. verlangt cinen auf dentalen ver- 
schlusslaut endenden stamm. Wie nun dormio aus dor-dh-mio 
entstanden ist, vgl. dag-d-dyw1), so premo aus per-dh-mo, wz. 
perdh findet sich vielleicht in gr. 0gduec, das nicht eine furt, 
sondern eine meerenge bezeichnet. Dass pressus nicht aus 
*premsus, pressi nicht aus *premsi entstanden sein kann, braucht 
nicht erst bewiesen zu werden. 

bestia mit @, was mehr als durch Byotiec durch rom. und 
cymr. reflexe gesichert ist, wird, soweit ich sehe, von allen 


1) Dazu abulg. drémati aus derm-, der-dh-m; ebenso fallt dental zwischen 
ry und m in vréme, *ver-t-men zu vert- drehen, wenden. 
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etymologen tibergangen. Es bezeichnet urspriinglich wol nur 
das atmende; b = dv, also dvés-tia fiihrt auf lit. dvés-ti atmen, 
lett. dwésele seele u. a. vgl. Leskien Der ablaut d. wurzelsilbe im 
lit. s. 361. Dass das lit. d@ aus dh entstanden sei, ist nicht zu 
erweisen, da dusts keuchen u. a. ebenda s. 296 nicht verwandt 
sein miissen; dhv scheint lat. als f aufzutreten, vel. fallere zu 
got. dvals. 

mitis, Wz. mei nass sein, feucht sein, vgl. lit. maivas, abulg. 
moinit (nicht tberliefert, aber, wie schon Hasdeu gesehen hat, 
mit vollstandigster sicherheit aus rum. moind@: temps lache, 
mou, dégel, temps pluvieux zu erschliessen, vgl. Columna lui 
Trajanu III, 398; rum. abulg. o#, lit. ai zeigt auch rum. doind 
volkslied, lit. datma, das rum. wort kann nicht aus Littauen 
entlehnt sein). 

fortis. Der artikel fortis, hortart gehért zu den ungliick- 
lichsten unter den vielen missratenen in Vaniteks lat. etym. 
wh. (s. 132 der 2. aufl.). Zwei durchaus verschiedene wurzeln 
dergh und dhergh wirft er in eine zusammen, freilich nicht ohne 
Ficks verschulden, der 1 619 und 634 auch nicht gehérig scheidet. 
Da fortis fir forctis steht, so ist lit. drutas ausgeschlossen, it 
bleibt im lit. wie naktis zeigt; ob dem preuss. druktai etwas 
zuzutrauen ist,, ob es sich nicht einfach um einen druckfehler 
handelt, mégen andere entscheiden. fortis gehért zu wz. dhergh 
fest, zihe sein oder werden, die in schwachster form im lit. 
dirztt zahe, hart werden, Leskien a. a. 0. 324, ferner in skr. 
darh, abulg. driizati vorliegt. 

cevere. Auch hier hat, wie ich glaube, Fick zwei ver- 
schiedene wurzeln vereinigt. Whb. I 243 stellt er zusammen: 
skr. cyu, gcyu, abaktr. shu, gr. oxevoc, lat. cevere, lit. szawu, 
sl. suja, got. skéyjan. Die bedeutungen lassen sich zur not 
vermitteln, aber die laute: skr. ¢ = lit. sz, abulg. s mahnen 
zur vorsicht. Ich scheide so 1. wz. kiév, skr. cyu, lat. cevere, 
abulg. kytt, kyvati wackeln, schiitteln und wz. skév rasch be- 
wegen, skr. gcyw, abaktr. shu, gr. oxevoe, lit. szauju, abulg. 
sujq, got. skéyjan. Ob auch die erste wurzel einst mit s- an- 
lautete, ist nicht sicher, abaktr. skyaothna — skr. cyautna 
fordert es nicht unbedingt, da zur zeit, als in sc die beiden 
laute noch gehért wurden, die eine wurzel die andere sinnver- 
wandte beeinflussen konnte. Vereinigt man beide wurzeln unter 
cine, so geben sie ein weiteres beispiel der vermischung beider 
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gutturalreihen (vgl. J. Schmidt, zeitschr. XXV, 114 ff, XXVII, 
333), bei welchem schon in idg. zeit ausgleichungen nach beiden 
seiten hin mit verschiedener bedeutung stattgefunden hatten. 
Gr. ce¥w, das seiner form nach zu 1 (Ebel, zschr. I, 300, 
Wackernagel, XXV, 276), seiner bedeutung nach zu 2 gehdrt, 
spricht gewichtig fiir die identitat. 

floces. Eher als zu flaccus oder floccus, mit denen die be- 
griffliche bertihrung sehr schwach ist, kann /floces zu lit. zlauktat 
gehoren. 

fremere: ausser Begum, Boovry, die ihre aspiration vor r 
verloren haben miissten, kommt in betracht yoeuitm, yospetila, 
abulg. gremati, got. gramjan, abaktr. grafta, welch letzteres 
fir grata steht und sich zu lat. fremitus verhalt wie abaktr. 
zatha 7u lat. genitus, gr. yever7. Vgl. Fick, BB. VI, 212. 

formica, gr. wou, letzteres durch assimilation des anlautes 
an den inlaut entstanden wie frz. chercher statt cercher, sp. 
mimbre statt vimbre (vimine-), also grdf. bkrméks erwahne ich 
hier nur, weil es einen vom klassischen verschiedenen accent 
zeigt: aus forméc-a entstand formica wie aus svb-télis subtilis, 
vg]. noch 2 aus @ = ot, at: invitus, invitare, arbitere. 

gemere. Ficks zusammenstellung mit lit. komu, mhd. hum- 
men u.s. w. setzt ibergang von & in g voraus, was im lateinischen 
zwischen vokalen nie (uber das verhaltnis von digitus zu daxtvdocg 
vgl. Kluge, P. B. B. IX, 153 anm. 1), im anlaut kaum vorkommt. 
‘Lautlich und begrifflich passt vollig gr. yeuifw, yéuw (wie schon 
Curtius Grdz.4 174 gesehen hat), abulg. Zimq comprimere lett. 
gum-stu sich langsam auf einen senken (Leskien a. a. 0. 316). 
Grundbedeutung ist »drticken«, »schwer sein«, woraus sich die 
des »voll seins« entwickelte; auf geistiges gebiet tibertragen 
kommen wir von beiden seiten auf »beklemmung«, deren folge 
das »seufzen« ist. 


imber deckt sich laut fiir laut mit @pedco und skr. abhra, 
grdf. mbhrd-, besser als mit duBooc, ambhas. 

laetus, air. liath, acorn. loit, welsch Ilwyd, kelt. grdf. leit 
(vgl. Loth, Vocabulaire vieux breton. s. 178). Die keltischen 
worter bedeuten »weiss<, also grundbedeutung etwa »heiter<. 
Fick stellt laetus zu lév »gewinnene; dann erwartet man */autus, 
auch macht die bedeutung schwierigkeit. Corssens von Vanitek 
adoptirte herleitung von wz. przi ist nicht haltbar, p- fallt im 


Kleine beitrage zur lateinischen grammatik. 175 


lateinischen nicht ab. Die differenz im diphthonge zwischen 
der lat. und der kelt. form ist nicht uniiberwindlich. 

laus stellt Fick I 758 fragend zu leubh; »aus laub-dic. 
Allein da die wurzel: wie es scheint nur formen mit ew, nicht 
mit é« (schwach au, @) hat, ohnehin bd wol dd oder bb giibe, 
so ist ein anderes etymon zu suchen; wz. cleu ist wegen des 
mangelnden ¢ ausgeschlossen. Ich denke an corn. lawe m. praise, 
laud, lawen joyful (Williams), air. lainne .i. meadhair no uaill 
(O’Clery). 

Zu macer gesellt sich zunichst deutsch mager, wol auch 
gr. waxedc, da lang und mager oft neben einander gehen, dann 
auch air. macraidh .i. galar (O’Clery)? 

lariz, laridus, lit. laszas tropfen, laszinai speck, mit sz aus 
S$ wie maiszas, auszra, triszétt u. a. Vielleicht auch acorn. lon 
fett (Loth a.a.o. 178), air. loun léon adeps Z. E. 33, die Stokes 
zeitschr. XXVI, 433 zu mdodroc stellt. 

rigere verlangt eine ei-wurzel, mhd. regen, womit es Fick 
vergleicht, zeigt aber altes e. Es gehort zu lett. sarikt, sarezet 
gerinnen, das von den schwachsten formen in die e-klasse 
tibertrat. 

rudere deckt sich genauer mit lit. réstu, ridau, risti mit aus 
a gedehntem @ als mit raudoti; riigire ausser mit 6vf@ mit lett. 
racu, abulg. rizq, europ. also rugid. 

riga, lit. rawka stimmen in der bedeutung, nicht in der 
form tiberein. Steht lat. @ fiir ot, so kommen wir auf cine 
wurzel reig oder réig, die ich wiederfinde in lit. réziu schneiden, 
sl. rézati, téwvesv, xdmrevy, lit. réziu, raizau. Der wechsel von 
é und e? im lit. spricht ftir altes @. 

runcare gaten und dédevocew graben bezeichnen zwei 2u 
verschiedene manipulationen, als dass die zwei ohnehin lautlich 
nicht vdéllig identischen verba ohne weiteres verglichen werden 
dirften. Géaten ist ein rupfen, zusammenraffen, also runcare 
(statt roncare) = lit. renku, rinkdu, rinktt sammeln. 

7. Zur oskischen lautlehre. Altes @ erscheint im oskischen 
im stamm wie in der endung als ¢, fiir letztere vg]. namentlich 
amprufid = improbéd. Jene qualitative differenz zwischen ¢ 
und @, die allen romanischen sprachen zu grunde liegt, hat 
sich im osk. schon bis zum extrem gesteigert zu einer zeit, die 
der unsrer literarischen denkmialer vorausliegt. In diesen finden 
wir nun einige ee, eh, die man gewoéhnlich mit dem alten @ 
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identificirt: teer[um], keenzstur, eesiint, peessl[wm], Meelikivets — 
ehtrad, eh[sttt], wo tbrigens h nicht bloss dehnungszeichen zu 
sein braucht. Von den finf ersten beispielen ist in einem falle 
ee = gr. ss; einmal, wie im lat., vor ms aus & gedehnt, in 
zwei andern fallen ist zwischen e und dem folgenden s ein 
consonant mit stark sonantischem gehalt verloren gegangen 
und hat e gedehnt; so werden wir fir teerfum] ebenfalls 
secundire dehnung annehmen miissen und zwar wird die ent- 
wicklungsreihe sein *ters-, térs-, ¢@r-. Vgl. J. Schmidt, ztschr. 
XXVI, 374. 375 anm. 


Ztirich, juli 1884. W. Meyer. 


Noch einmal die griechischen aspirierten 


perfecta. 
Vergl. ztschr. XXVII, 309f. 


Osthoff versucht in seinem buche »zur geschichte des 
perfectse unter anderem auch die aspirierten perfecta des 
griechischen zu erkléren. Im ganzen ind. perf. und plqpf. med. 
pass. mit ausnahme der 3. pl. fallen die stammauslaute 7, 6, p 
und ebenso x, y, x lautgesetzlich zusammen: tétoantan, tétointas, 
véyoantat. In folge dessen seien auch vor -ata, -ato die je 
drei verschiedenen articulationen zu je einer ausgeglichen (s. 285). 
Im act. sei der zusammenfall aller drei articulationen vor dem 
o der futura und aoriste (tetww, yodww wie toéww) schuld an 
der entstehung der aspirierten perfecta (s. 288). »Dass nun 
bei der ausgleichung gerade die stamme mit wurzelhafter 
aspirata die sieger blieben, hatten sie wohl zundchst dem 
umstande zu verdanken, dass sie ein gentigend grosses con- 
tingent an formen ins feld stellten. Dabei ist zu berticksichtigen, 
dass zwar die m- und f-stamme, beziehungsweise die. x- und 
y-stamme zusammengenommen eine gréssere menge bilden 
mussten, als andererseits die g-staémme, beziehungsweise dic 
z-stimme ftir sich betrachtet. Allein denen mit urspriinglichem 


Joh. Schmidt, Noch einmal die griechischen aspirierten perfecta. 177 


-~-atas -g-ato und -y-atas -y-avo standen ja die gesammten 
ubrigen nicht als einheitliche gruppen gegentiber: es spalteten 
sich die letzteren in je zwei getrennte heerlager, in solche welche 
*-n-atas *-2-avo und andererseits *-8-atas *-B-aro, beziehungs- 
weise *-x-ata: *-x-ato und *-y-ata *-y-are, von rechts wegen 
hatten. Dazu nun aber war die schar der formen von g-stimmen 
gewiss [!] numerisch stark genug, um in getrennten ent- 
scheidungskampfen einerseits der urspriinglichen bildungsweise 
der m-stamme, andererseits derjenigen der 8-stamme den garaus 
machen zu kénnen; und dasselbe gilt von den y-stammen in 
ihrem verhaltniss zu den nicht vereinigt ihnen entgegen wir- 
kenden formenmassen mit *-x-atas *-x-ato und *-y-atas *-y-at0« 
(s. 285 f.). Doch das kriegsgliick ist launenhaft. »Vor den 
m-suffixen des perf. und plqpf. med. -was, -pyy, -wedor, -weda, 
particip -mévoc erscheint der stammcharakter aller gutturalstamme 
als -y-: mémdsywoe von miéxw, BéBosywae von Beéyw wie Aédey- 
war von déyw.« »Also hier ebenso durchgreifende ausgleichung 
za gunsten des typus der y-stémme, wie in der 3. pl. derselben 
medialen tempussysteme alles in -y-araz, -y-aro zusammenfallt 
nach massgabe der formen der y-stamme« (s. 317). Woher 
den in der 3. pl. unterlegenen y-stimmen hier plotzlich die 
siegreiche kraft erwachst, verrith O. mit keiner silbe. Von 
dem »geniigend grossen contingente der y-stimme«, der »schar, 
welche gewiss numerisch stark genug war, um in getrennten 
entscheidungskampfen einerseits der urspriinglichen bildungs- 
weise der x-stamme, andererseits derjenigen der y-stamme den 
garaus machen zu kénnen«, verlautet schon nichts mehr. Ja 
auch ausserhalb der perfecta erleidet die schar zahlreiche nieder- 
lagen — ich halte mich hier nur an die darstellung des verf. 
ohne die einzelnen falle weiter zu prifen —: dovyqvae wird 
ersetzt durch dgvyqvas, *éntdyn (nidye¢, nmevyy) durch énciyy 
(s. 295), woyjvoe durch woyqvar (s. 315), ecodgy durch édevpy 
(s. 298), éxovgy durch éxevBy (s. 299), retdyovro durch tetuxovto 
(s. 304), *Blégw (Blépagoy) durch BAénw (s. 308), *néugo 
(Svoméugedoc) durch zéurw (s. 310), gen. *dgaxo¢ durch doaxdc 
(s. 311), *xacantaydy (ntwydc) durch xatantaxwy (s. 312), 
alles in folge des lautgesetzlichen zusammenfalles von ten., med. 
und asp. vor den meisten consonanten, trotz des »gentigend 
grossen contingentes« u.s.w. So nimmt der verf. selbst der 
von ihm zur erklarung der aspirierten perfecta vorgetragenen 
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kriegsgeschichte jede glaubwiirdigkeit. Denn wer wird den 
selben aspiratenstimmen, welche sich in der 1. sg. perf. med. 
und an so und so vielen anderen orten nicht einmal ihrer 
eigenen haut erwehren konnten, in der 3. pl. perf. med. und 
im perf. act. einen so vernichtenden sieg zutrauen? 

Ware richtig, was s. 288 behauptet wird, dass aus xléntw 
xéwo, toéwo Ecoswo usw. irrig xdep und tee als wurzeln 
abstrahiert und so xéxdoge, técvgoge entstanden seien, so wurden 
die ungestérten w in éxdany xdony, toénw itgamoy usw. unbe- 
greiflich sein. Osthoff sagt auch hier kein wort zur erklarung. 
Und wie kommt es, dass @dAcoow und téoow in den perfecten 
qAdayo, tetéyatoe, und ausschliesslich in diesen, eine andere 
stérung erlitten haben als in den tibrigen formen mit vocalisch 
anlautenden suffixen: eddayqvae aldayy, tayjvoe taydco? Selbst 
diese nicht zu umgehende frage hat sich Osthoff nicht aufge- 
worfen. Seine beziigliche dusserung ist so charakteristisch, dass 
sie wortlich mitgetheilt werden muss. »Wenn nun im verbum 
der passivaorist eben solche wege der entgleisung [!] ging, wenn 
z.b. bei @ddcéoow, welches gleich seinem genauen altirischen 
reflexe ailigim auf einem wie skr. anyakd- beschaffenen nomi- 
nalen -k?o-stamme gr. *@ddaxo- beruht, friihzeitig und schon 
in der Alteren Atthis jener aor. pass. als gAddyyy erschien, 
woher sollte das starke perfectum das regulativ nehmen, um 
seinerseits an der alten x-form att. *7Adcxe festzuhalten und 
nicht als wAdeya, attisch zuerst bei Xenophon, in die analogie 
der y-stamme sich hineinreissen zu lassen?« (s. 295). Wer 
reisst denn hier? Wenn *#Adexe durch gddayyy beeinflusst 
wire, hatte es doch nur zu *7Adaya werden kénnen, nicht aber 
zu nddaya, Gerade der gegensatz von tétaye und 7Adexo ZU 
étayny qddayny zeigt zweifellos, dass die aspirierten perfecta 
ganz ohne mitwirkung des »gentigend grossen contingentes« von 
aspiratenstammen entstanden sind. Die ausschliesslich im perf. 
auftretende unursprtingliche aspiration kann nicht aus einer 
ursache erklart werden, welche genau ebenso im praes. und 
aor. II spielraum gefunden hatte, sondern nur aus einer, die 
allein im perf. bestand, nicht auch im praes. und aor. II. Als 
solche glaube ich ztschr. XXVII, 311 die aspiration aller gutturalen 
und Jabialen vor den endungen -ovs, -o9or, -oSae erwiesen zu 
haben. Osthoff hegt nun die zuversicht: »dass die aspiration 
VON Gvapsmixatar pméwsyor, tetgagata. tétoog~a auch ganz 
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anderswoher gekommen sein kann als von péusyde wepixdar 
und réteagds tetecdgdas, wird Joh. Schmidt, wenn er diese 
moglichkeit nicht von vorne herein bei sich erwog, doch 
wenigstens nach durchsicht meiner obigen abhandlung wohl 
klar werden« (s. 614). Dazu ist diese abhandlung augen- 
scheinlich nicht geeignet. 

Osthoff schliesst sich denen an, welche behaupten, dass 
x, go nicht den lautwerth von khth, phth gehabt haben, und 
spielt als haupttrumpf gegen mich die forderung des gegen- 
beweises aus. Die sache steht aber doch fiir jeden, der nicht, 
wie Osthoff s. 617, das gliick hat, die laute einer todten sprache 
unabhangig von ihrer orthographie zu kennen, nicht so, dass 
wir dem x und @ in diesen verbindungen einfach den lautwerth 
geben dtirfen, welcher unserer heutigen aussprache und der 
jeweiligen lautlehre am meisten zusagt, sondern so, dass von 
vornherein alles dafiir spricht, y und @ werden in diesen ver- 
bindungen den selben lautwerth haben wie sonst, und dass 
nicht derjenige, welcher dies annimmt, sondern derjenige, welcher 
ihnen hier einen anderen lautwerth geben will, seine ansicht 
zu beweisen hat. Letzteres ist aber, wie ich schon ztschr. 
XXVII, 314 gesagt habe, nicht geschehen. Ich habe dort 
hauptsachlich ein argument zu widerlegen versucht, weil es 
mir das bestechendste zu sein schien und G. Meyer, gramm. 
s. 189 bestochen hat. Osthoff s. 616 giebt mir aber zu ver- 
stehen, dass es gerade ein »schwacherer punkt« gewesen sei, 
welchen ich »um so griindlicher aufs korn genommen habe«. 
So schmeichelhafte anerkennung enthebt mich der verpflichtung 
auf dies argument hier nochmals zurtickzukommen, ich werde 
also auf Osthoffs wunsch nun die tbrigen grtinde beleuchten, 
welche man aufgesucht hat, um fir x9, g? den lautwerth kth, 
pth zu beweisen. 

Unermiidlich zahlt man die paar inschriftlichen 79, x 
fir gd, x immer wieder auf: a@aditoy Rohl 314, xatande- 
pévys ROhl 382, édsyxdéytoc CIG. 2691. xataxdtoviors CIG. 916, 4, 
kommt, wie schon G. Meyer s. 189 gesagt hat, nicht in betracht, 
da in z.1 das selbe wort mit x geschrieben ist, ebenso wenig 
das von G. Meyer und Blass ausspr.? 88 angefiihrte, von Osthoff 
wiederholte handschriftliche ¢xSeay, weil es einer verkehrten 
etymologie seine existenz verdankt: maga vO txdoc éxIn00¢ xai 


ovyxony éxobc, ws xdd0g xvdQdG. oF dé Ora tov x yedgortéc 
: 19% 
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(eR EY givote Ext00c 0 Ew tePagyxais, elyé ov pBaces y peli 
ottw gnoiv Hewdiavds év ti dodoyeagig, dua 08 tov x YOU PED. 
Etym. Orion. 57, 29 = Herod. II, 409, 8. Also drei sichere 
beispiele. Sie beweisen gar nichts, denn wohl mehr als dreissig 
mal so viel fir die schreibung von x, 7 statt y, g, ohne dass 
3 folgte, findet man bei W. Schmitz, beitr. z. lat. sprach- und 
literaturkunde 114. 115f., Roscher, stud. I, 2,82 f. 88, Meister, 
dial. I, 120f. 260, Blass, ausspr.? 87. Auf den alten inschriften 
von Gortys Rohl 475. 476 ist durchweg x, 2 fur yx, p ge- 
schrieben (A. Kirchhoff, alph.* 63). 

Von der Miuhll, tb. d. aspiration der tenues. Lpz. 1875 
s. 21f. meint, da % in Altester zeit — «+h war, aabe es auf 
vorhergehende consonanten nur wie t wirken kénnen. Aspiraten 
verlieren nun ihr h vor folgendem t (yeantéc), haben es also 
auch vor folgendem 9 verlieren miissen, d. h. man habe egrapthé 
gesprochen und die statt dessen erscheinende schreibung é¢yeagay 
enthalte »nur eine assimilation in der schriftc«. Man habe 
aspirata vor aspirata wie tenuis vor tenuis und media vor 
media geschrieben. Dieser, laut Osthoff »untadelige« schluss 
hat durchaus nichts zwingendes. Selbst wenn man die von 
Bartholomae (arische forschungen I, 24) in zweifel gezogene 
voraussetzung zugiebt, dass *yeag-toc auf rein lautgesetzlichem 
wege ZU yeantos geworden sei‘), so ist doch denkbar, dass 


*) Bartholomae a. a. o. 176 glaubt in den von Bihler, ztschr. VIII, 149 
zusammengestellten und zu xsvdw gezogenen got. huzd, xvoo¢ eine spur 
der arischen behandlung von aspirata + ¢ auf europdischem boden zu 
finden. Kluge, P. Br. 1X, 153 stimmt wenigstens fiir huzd zu. Der fall ist 
aber nicht sicher, da einerseits eine wurzelform kudh nicht fest steht 
(s. ztschr. XXV, 164f.), andererseits xvo9o¢ urspr. 6 haben. kann, falls es 
mit skr. gushi, lit. kiszys verwandt ist (Aufrecht, ztschr. IX, 232). Da- 
gegen sehen wir speciell griechisch entwickelte dentale, welche hinter 
urspriinglichen tenues als + auftreten, hinter urspriinglichen aspiraten 
aspiriert. 1) aus einem j-artigen laute entwickelt: ixrivog = skr. gyénd-, 
mtiw : lit spiduju, aber yéo = skr. hyds (hier hat schon v. d. Mahll 24 
auf den wandel von skr. *dugh-ta- in dugdha- als analogon verwiesen); 
2) aus einem laute entwickelt, der ausserhalb des griech. als s (ar. sh), 
im griech. als t erscheint: éextog = #ksha-s, lat. ursus, téxtwy = taksha 
(ahd. dehsa, lit. taszyti), xriow = skr. kshitis, abaktr. shiti- (also arische 
gdf. shshi aus ¢st-, s. ztschr. XXV, 118ff.), xteivw : kshandmt, aber yIwv 
= skr. kshds, loc. kshami (gdf. ar. shsham- aus shea -), gtivw =skr. kshi, 
abaktr. khshi (gdf. ar. khshi oder ghsi). Nehmen wir an, dass hier wie 
hinter tenues sich zunachst 7 entwickelt habe, dann arate wir die ent- 
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der aorist zwar in vorhistorischer zeit cinmal egrapthé gelautet 
habe, aber spater das p durch das nachfolgende th zu ph ge- 
wandelt sei, und diese stufe allein in ¢yeégy historisch tiber- 
liefert seit). Denn v. d. Mthlls und Osthoffs forderung, dass 
#, weil es den Jautwerth ¢-++ h hatte, zu allen zeiten nur wie 
einfaches ¢ auf vorhergehende consonanten gewirkt habe, ist 
durch nichts berechtigt. Es lassen sich genug beispiele aus 
vielen sprachen beibringen, welche lehren, dass ein consonant 
auf vorhergehende verschieden wirkt, je nachdem er allein oder 
von einem anderen gefolgt auftritt. Zweifellos hiess es einst 
*ravaxtjw Wie favextoc, letzteres blieb, ersteres ward zu evacow. 
So ist auch unter der voraussetzung, dass *egrapthé einst p 
gehabt habe wie yeantdc, das historisch tberlieferte éyocgoy 
nicht im mindesten verwunderlich. pth ward phth wie trh zu 
*thrh, thr in téteunmoy R6h1 79, 7 (vgl. auch goovee, yeodvdoc, 
gooiwoy). In gleicher weise erledigen sich fille wie vy 
ddny, étoépInv, welche v. d. M. zur sttitze seiner ansicht bei- 
bringt. Sie setzen *vdxdddnyv, *étoényv als durchgangsstufen 
voraus, sind aber selbst nicht mehr der ausdruck fir diese 
schon vorhistorisch aufgegebenen formen. Ob man den tber- 
gang von pth in phth als eine assimilation zu bezeichnen habe, 
was v. d. M. bestreitet, oder als etwas anderes, ist dabei vdllig 
gleichgiltig. Ebenso wenig kommt in betracht, dass dieser 
tibergang bisher nur im griechischen gefunden ist. Man wide 
zu wunderbaren consequenzen gelangen, wenn man jeden laut- 
wandel, der auf eine sprache beschrankt ist, nur dieser be- 
schrankung wegen leugnen wollte. Auch der lautwandel von 
trh in *thrh, thr, welcher in této:mmoy unzweifelhaft vorliegt, 
ist auf indogermanischem gebiete sonst nicht nachgewiesen. 
Dass eine tenuis aspirata vor einer unmittelbar folgenden tenuis 
unsprechbar sei, kann heute niemand mehr behaupten, seit 
y. d. M.’s erklarung, dass indog. ¢¢ durch tht hindurch zu ést¢ 


wickelungsreihe ghtom : gdhom : kthom : y¢uv und in ihr die gleiche 
behandlung von aspir. + t, welche in den arischen sprachen regel ist. 

1) Um einer missdeutung meiner worte vorzubeugen, bemerke ich, 
dass ich éyecyy als beispiel nur deshalb hier beibehalte, weil v. d. Mihll 
und Osthoff es zu ihren demonstrationen gewahlt haben. Da éyecgdy erst 
in historischer zeit an stelle des Alteren éyoecyy getreten ist, hat es schwer- 
lich die vorhistorischen entwickelungsstufen von urspr. bh +- dh selbst 
durchlaufen. 
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geworden sei (s. 34; Krauter lautversch. s. 88), die anerkennung 
aller derer gefunden hat, welchen sie bekannt geworden ist 
(zu ihnen gehért auch Osthoff s. 560. 566). Osthoff s. 614 
giebt zu, dass es »vielleicht zu viel gesagt sel<, wenn man 
phth, khth fir unsprechbar erklart, »die harte aber wenigstens, 
welche die lautverbindungen phth, khth fir die aussprache haben 
miissen, wird wohl auch Schmidt nicht leugnen kénhen«. Leider 
bin ich weder im stande diese harte zu leugnen noch sie zu 
behaupten. »Der schluss von der schwierigkeit einer laut- 
combination — nach den gew6hnungen einer anderen sprache 
bemessen — ist immer einer der allermisslichsten«, sagt 
G. Curtius gerade im hinblick auf yd, gd (g.e.5 418). Ob 
uns diese lautverbindungen hart oder nicht hart sind, kommt 
gar nicht in betracht, sondern nur, ob die Griechen sie ge- 
sprochen haben. Und die Griechen haben sie gesprochen, wenn 
tiberhaupt die schrift noch irgend etwas Uber die aussprache 
bezeugt. 

Osthoff selbst bringt s.615 noch folgende grtinde gegen 
die existenz von khth, phth im griechischen. »Erstens ist es 
ausgemacht, dass wenigstens bei der verbindung zweier gleicher 
verschlusslaute der vordere derselben im griechischen niemals 
aspiriert gesprochen wurde«. Dies ist keineswegs ausgemacht, 
denn bekanntlich finden sich zahlreiche widersprechende in- 
schriftliche schreibungen wie Béyyoc, Saggo u. a. Roscher 
Curtius’ stud. I, 2, 89, ¢y Xadxidoc CIA. IV, 27a, 17, Wescher 
Foucart 329, 3. Und selbst wenn es ausgemacht ware, wiirde 
es hier gar nicht in betracht kommen, da die xy, 2g, td 
in einfachen worten ganz anders entstanden sind als die hier 
einzig in frage stehenden g#, x, wenigstens ist mir kein fall 
bekannt, in welchem erstere auf die verbindung eines gutt., 
lab., dent. mit urspriinglich folgendem gh, resp. bh, dh zurtick 
fihrten. 

»Zweitens kommt die feststehende allgemeine abneigung 
der griechischen sprache gegen zwei oder mehrere aspirationen 
in demselben worte in betracht: man dissimilierte ja regel- 
massig die aufeinanderfolge solcher im anlaute verschiedener 
silben vor vocalen«. Der erste satz ist ganz und gar aus der 
luft gegriffen. Die abneigung bestand einzig und allein gegen 
die aufeinanderfolge zweier mit aspiraten anlautender silben. 
In unserem falle handelte es sich aber um etwas ganz anderes, 
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um die unmittelbare verbindung zweier aspiraten im anlaute 
einer und der selben silbe — denn die Griechen theilten tera- 
-xtar, tetoc-pdar (s. K.E. A. Schmidt, beitr. z. gesch. d. gramm. 
des griech. u. des lat. s. 135ff.) — oder, falls in vorhistorischer 
zeit etwa eine andere silbentheilung bestanden hat, um die 
unmittelbare verbindung zweier aspiraten in der fuge zweier 
silben. Zwischen dieser erscheinung und der von O. herbei 
gezogenen besteht aber nicht der mindeste zusammenhang, ein 
schluss von der einen auf die andere ist also nicht gestattet. 

Endlich verschmaht O. sogar nicht mit dem »gespétt der 
Reuchlinianer tber das zungenverdrehen« zu drohen. 

Die thatsache, dass yd, gd statt der behaupteten x3, 2 
geschrieben werden, sagt man, sei »nur eine assimilation in der 
schrift« (v. d. Mihll), »nur eine assimilation firs auge« 
(G. Meyer s. 189). Keine dieser Ausserungen darf wohl dahin 
gedeutet werden, als ob ihr autor meinte, weil das zeichen 
X dem @-zeichen Ahnlicher sehe als K und das zeichen @ 
ahnlicher als 17, habe man X@ statt K © und @@ statt 70 
geschrieben. Es kommt ja sonst nirgendwo vor, dass in der 
schrift das zeichen eines lautes durch das eines anderen ersetzt 
ware, lediglich weil letzteres dem des folgenden lautes optisch 
ahnlicher war. Vielmehr nehme ich an, dass auch der aus- 
druck »assimilation fiirs auge« keinen anderen sinn haben soll 
als der v. d. Miihllsche, welchen sein urheber s. 22 folgender- 
massen erlautert: »Da aber trotzdem vor 3 offenbar nur wegen 
dieses 4 nicht x und a, sondern x und g geschrieben wird, 
so kann ich mir diese orthographie nur so erklaren, dass eben 
aspirata vor aspirata wie tenuis vor tenuis und media vor 
media geschrieben wurde. Ftir das ohr war wobl der laut 
von # gleich dem von +’, ftir das auge aber waren tenuis -+- 
spiritus asper in 3 eins. In égéytynv z.b. wurde nun in der 
aussprache das urspriingliche y dem in # enthaltenen 7 assi- 
miliert: da aber nicht c geschrieben wurde, so wurde statt 
des y nicht ein x, sondern ein x geschrieben. Ebenso wurden 
in éwAéyInv zwei tenues gehért, von denen die zweite aspiriert 
war: um diese gleichheit der zwei tenues nun auch in der 
schrift auszudriicken, schrieb man wegen des zeichens # auch 
das zeichen x oder g. Die gleichheit der laute sollte auch 
durch eine gleichheit der zeichen sichtbar gemacht werden. 
x3, a hatten nicht das aussehen von assimilierten lauten 
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eehabt.< Wozu brauchten sie dies tiberhaupt zu haben? 
Ktimmert sich doch die schrift sonst nie darum, ob sprachliche 
verinderungen durch assimilation, dissimilation oder sonst wie 
zu stande gekommen sind, sondern verzeichnet hdéchstens ihr 
lautliches ergebniss, und zwar immer erst so lange zeit nach 
eintritt desselben, dass von den schreibenden fast niemand 
— fiir die periode, um welche es sich hier handelt, kann man 
getrost sagen: niemand — mehr weiss, in welcher weise es 
sich gebildet hat. Also weil man fiir den wirklich gesprochenen 
doppellaut ¢h ein einfaches zeichen schrieb, hatte man flr das 
vorhergehende & nicht dessen zeichen gesetzt sondern das hier 
gar nicht berechtigte einheitliche zeichen des doppellautes, 
welcher sich zu & verhielt wie th zu ¢, lediglich um das ab- 
hangigkeitsverhaltniss des ersten lautes vom ersten theile des 
folgenden doppellautes auch in der schrift auszudricken? Und 
solche verzwickte grammatisch-orthographische speculation soll 
bereits im 6. jh. oder noch friiher vertibt sein? Das glaubt 
offenbar auch Blass nicht, denn er gestaltet die v. d. Muhllsche 
erklirung folgendermassen um: »Wenn man in einer verbindung 
wie pth, ps nach dem ¢ oder mit dem s einen hauch horte, so 
Ubertrug sich derselbe leicht im gehér und in der schrift auf 
das ebenfalls der aspiration fahige p und bei der haufigkeit 
dieser verbindungen that nun gewéhnung das tbrige, um eine 
wenigstens ziemlich feste orthographie ®@ usw. zu schaffen« 
(ausspr.? 88). Ich sehe aber nicht, wie der hier herbeigezogene 
gehorsirrthum die sache begreiflicher machen kann. Denn jeder 
hérende sprach doch auch. Glaubte er als hérender phth statt 
des gesprochenen pth zu vernehmen, so wusste er als sprechender, 
dass er darin irrte, und konnte als verstindiger mann nur pth, 
nicht phth schreiben. Und »die haufigkeit dieser verbindungen«, 
sollte man meinen, miisste gerade deren unversehrte erhaltung 
bewirkt haben. 

Also die »wohlbegriindete vulgate ansicht der heutigen 
sprachwissenschaft«, wie sie Osthoff nennt, »welche man nicht 
leichten kaufs aufgeben wird«, welche auch »keiner revision 
bedarf« (Osth. s. 617), ist in wahrheit weder durch irgend einen 
haltbaren grund gesttitzt noch erklart sie die ihr entgegenstehende 
thatsache der orthographie. Daher kann sie auch meiner auf- 
fassung der aspirierten perfecta nicht in den weg treten. 

Den 15. october 1884. Johannes Schmidt. 
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Zur erklérung des Avesta. 


unam. 


Kin fehler, in welchen der Avestderklarer leicht verfallt, ist: 
eine gewisse isolierende behandlungsweise dunkler worte oder 
stellen, bei der die tausend verborgenen faden, welche den 
text durchziehen, die geheimen zusammenhange scheinbar 
disparater stellen tibersehen werden. Diese isolierende behand- 
Jung hat auch zur folge, dass der bloss ctymologischen deutung 
ein zu grosser werth beigemessen wird. So war es ein fehler 
von mir, dass ich fiir Y. 10, 15 ein zweites dna ansetzte und 
durch blosses etymologisieren zu bestimmen suchte, Metrik s. 160. 
Die stelle lautet jetzt: avanherezdmi janyaos') tindm mairyaydo 
evitékharedhaydo. 

tina ist bekanntlich gegensatz von perena (Vd. 29, 5). 
Nun wird einige male (Yt. 5, 132; Vd. 19, 40 und im 
plural Yt. 15, 2) perendm substantivisch gebraucht; es_ ist 
ein wort wie schussel, schale (vgl. ved. ghrtdci) hinzuzu- 
denken. Wenn also perendém die volle schiissel bezeichnet, 
warum sollte éndm nicht im gegensatz dazu die leere oder zu 
leere schiissel sein? So wird wenigstens der grundgedanke 
in Y. 10, 15 klar, wenn auch einzelnes unsicher ist. Es war 
sitte, dass eine hausfrau, bei der geschlachtet wurde — es 
handelt sich kaum bloss um ein opferthier — eine schlacht- 
schiissel mit zunge, ohren und augen des thiers fir den gott 
Haoma bei dem priester (adthravanem in Y. 10, 15) ablieferte?). 
Also: »ich werfe (oder weise) weg die zu leere schtssel eines 
bésen weibes von tibler kargheit«*). evitékharedha — nach 

1) Ein merkwiirdiger genitiv von jaint (= skr. jani) also = janyus, 
aber kritisch die bessere lesart gegentiber janydvs. 

2) Das ist des Haoma draoné d.h: eigenthum, vgl. in demselben para- 
graphen: yd tat yat haomahe draoné nigdonhenti nishadhaiti »welche (frau) 
den antheil des Haoma essend sich hinsetzt, d.h. sich hin (zu tisch) setzt 


und selbst isst«. 
3) Nach der Pehlevitibersetzung: »Ich jage fort von dir durch schlagen 
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der tiberwiegend beglaubigten lesart — ist dunkel. Es soll 
doch wohl den geiz des weibes naher bezeichnen. Ich stelle 
kharedha. vermuthungsweise zu ved. krdhu »mangelhaft, zu 
wenig«, askrdhoyu »nicht knickerig, reichlich«; und denke mir 
das lautliche verhaltniss zwischen av. kh und skr. & ahnlich 
wie das zwischen av. khwmnba und skr. kumbha, siehe diese 
zeitschrift 25, 327. evita, a-vita zu skr. 1 vita, av. vayu u.s. Ww. 


avo. 

avohvarena wird von der Pehlevitibersetzung durch ein 
wort wiedergegeben, das gew6éhnlich dbkhvar gelesen wird; aber 
auch dvkhvar oder etwas dhnliches sein kénnte und in dem 
man das np. dbkhur >tranke, tiberhaupt quell« gefunden hat 
(Spiegel, Commentar II, 68). Die tradition wiirde darnach in 
dem ersten theil des Avestéwortes den begriff »wasser« sehen. 
Aber mit welchem recht? dp, dpé kann nimmermehr zu avd 
werden. Das macht J. Darmesteter in seinen epochemachenden 
Etudes Iraniennes II, 136 mit recht geltend. Er stellt darum, 
und auf Neriosengh’s tibersetzung durch gavém vasatis besonders 
gewicht legend, die obigen worte vielmehr zu np. dkhur »fiitter- 
platz des viehs, stall« und sieht in avé eine variante des ver- 
balprafixes ava. Es scheint mir jedoch das Avesta selbst zu 
gunsten der an und fiir sich wahrscheinlicheren lesung dvkhvar 
= np. abkhur zu sprechen. Das Avesta besitzt ein nomen avd 
»wasser« = *abhas'), nichstverwandt mit awra und skr. ambhas, 
abhra. Ich meine avé in dem schwierigen zusammenhang Yt.8, 40 
dat macgha usfravaonte | huydiryado apo barentis | yahva urvaitis 
awrao | perethu aipi vijasaitis | avd urvaitts hapta karshvan. | Der 
quantitatsunterschied zwischen urvaitts und urvaitis ist bemer- 
kenswerth; beides sind ableitungen von einer basis wrvd = 
skr. vrd-, die in urvata, skr. vrd, vrdna (Rv. 1, 61, 10), vrdta 
steckt. Davon ist urvaitig fem. pl. des partic. praes., wrvditis 
dieselbe form des partic. praet. pass.?). Also: »und dann 


(d. h. ich trenne von dir) die befriedigten bésen, die bande der bise- 
wichter (einige sagen, es heisst: du mégest fortjagen.) 

1) Wie wva fiir ubha. 

?) Zur femininbildung auf i vgl. dareghdhvadhditim Ny. 1, 1 als 
femin. zu dareghdhvadhatem; pouruspakhstim (Yt. 9, 1 »viel ange- 
schaut, bewundert«) zu pouruspakhstem Yt. 5, 126; iristi Yt. 23,3 u.a. — 
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pflegen wolken aufzusteigen, welche die fruchtbarkeit bringenden 
wasser mit sich fiihren, in welchen (wolken')) die regenschauer 
eingeschlossen sind, welche (wolken) sich tiber eine weite strecke 
verbreiten und das wasser der sieben Keshvar in sich bergenc. 
Die bei eintritt der ersehnten regenzeit den ganzen himmel ver- 
hillende wolkendecke scheint das wasser der ganzen welt zu 
enthalten. Den silbenmangel des zweiten stollens vermag ich 
nicht zu beseitigen ?). 


Wenn man darnach die existenz eines wortes avé wasser 
anerkennt, so dass avd-hvarena in der that wassertrinke (neben 
gaoyaottt »weideland«) heissen wiirde, so darf man noch weiter 
dasselbe wort auf schwachster lautstufe (wie gatha még neben 
mananh) in awéddta*), awédana und afscithra wiederfinden. 
Das 4, resp. §, das aus dem nominativ sich eingeschlichen haben 
soll, wiirde so seine nattirliche erklarung finden. 


Im gewoéhnlichen Avesta dirften unter den part. praes. act. ausser dem 
daneben stehenden vijasditis nur formen von hart den eigenthiimlichen 
langen vokal zeigen, in hatam. Die form ist wohl dem Gathadialekt ent- 
lehnt. Wer aber die vermuthete differenz nicht gelten lasst, miisste tiber- 
setzen: »in welchen die einhiillenden dinste sind — welche das wasser der 
7 K. einhillen«. Es handelt sich in beiden fallen um die apo vrtah des 
Veda. — Ich mache hier beilaufig auf zweierlei aufmerksam. hata in dem 
compositum hatdmardné (vocativ und viersilbig also hdtdmrané) Y. 32, 6 
und hatamarents Yt. 1, 8 wird von der tradition mit hant, haithya zu- 
sammengebracht; es kann dann nur part. praeteriti von der von Brug- 
mann M. U. 1, 35 nachgewiesenen wurzel ha gdf. s-d- sein; hatamarent 
also: das gewesene, vergangene, geschehene sich merkend. Andernfalls 
muss man skr. sata (san) vergleichen. — haitim, haithydica (dativ-genitiv 
des fem.) haben einige male praeteritale bedeutung = gewesen, vergangen, 
in verbindungen wie haitimca bavaintimca bisyeinrtimca, cf. Y. 19, 9; 
59, 1; bavant wirde hier gegenwartig bedeuten, wahrend bvazitica in 
Y. 45, 7 ein futurum zu donharecé ersetzt. 

1) Das neutrum geht im Avesta in den pluralcasus gern in das femi- 
nin tiber. 

2) Darmesteter erklart urvydpa, urvapa »durch salzwasser enthaltend« 
(a. a. o. II, 180), indem er mit recht die gleichsetzung mit skr. urw ver- 
wirft. Fdr Yt. 8, 8, wo mit dem Vourukasha das himmlische regen spen- 
dende wasserreservoir gemeint ist, will das nicht passen. urvapa, urvyapa 
ist mach den stellen viersilbig, also urva-dpa, urvi (oder urvya)- dpa; 
und urva kann nicht aus grdf. vra- hervorgegangen sein. Ob skr. urva, 
arvya zu vergleichen ist? 

3) avd datem in Yt. 24, 23 ist wohl skr. avo hitam »niedergelegte. 
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gravasca 


in Y. 9, 26 ist eine alte crux interpretum. 

Ich bemerke zuniichst, dass ich, trotz wiederholler anklange 
an das geliufige metrum, doch an eine metrische fassung des 
paragraphen nicht mehr recht glauben kann. Die worte 
stehrpacsaihem mainyutastem, vanuhim datnam mdzdayasnim 
und barsnus paiti gairiném, welche allerdings drei korrekte 
verszeilen bilden, kommen auch in anderem zusammenhang 
vor, sind also nicht beweiskraftig. Die ausscheidungen und 
einschaltungen, welche man im Utbrigen vornehmen musste, 
sprechen vielmehr dafiir, dass man es in wahrheit mit prosa 
zu thun hat. gravasca oder garvasca (oder mit Svarabhakti 
garavasca, man hat eine reiche auswahl von lesarten) wird 
von Neriosengh durch grhito wiedergegeben. Auch ich zweifle 
nicht, dass es zu wz. gerew gehért und im skr. etwa grbhagca 
entsprechen wiirde. 

Bartholomae gibt durch anderung von mdthrahé in yantrahé 
dem satz eine tiberraschende wendung. Da aber weiter oben 
von der daéna die rede ist, so ist die einstimmig bezeugte les- 
art ganz unverdachtig. Ich suche zunachst, ob auch sonst ein 
zeugniss ftir die verbindung der wurzel gerew mit mdthra zu 
finden ist. Eine 6fters — nur mit variierung der kasus — 
wiederkehrende einschaltung in dem Vishtasp side K 4 (J 11) 
lautet : 

hadha-mathrai zaini-parstdt upairi-gatubyd gereptai 
mathrai spentar 
d.i. »der heiligen lehre, der stets belehrenden‘), vom kundigen er- 
forschten?), aus den oberen raumen*) empfangenen 4d.h. tiber- 


1) hadha = skr. sada, ebenso in hadhaddtu = sada hita »jederzeit 
heilsam« in der entsprechenden formel des Vendidad sade, und in hadha- 
okhta »zu jeder zeit gesprochen«. So wohl auch in der bezeichnung Srosh 
Yasht Hadokht fir Yt. 11; im gegensatz zu dem einfachen Srosh Yasht, 
einer tiberarbeitung der 57. Ha des Yasna. Der ausdruck riihrt wohl 
daher, dass Yt. 11 besonders viel, so zu sagen bei jeder gelegenheit 
recitiert wird. Was es mit dem Hadokht Nask fiir eine bewandtniss hat, 
ist mir nicht klar. 

*) gaint zu Zan (in paitizanti, paitizanta) = skr. jid. parstu wie auch 
sonst zu pares (dazu auch naskéfrasa Y. 9, 22 und paraskhrathwa Vsp. 19, 1. 
woftir z. b. K 11 peresukhrathwem liest). 

_ §) Nur ein compositum upairi-gatubyé gibt einen sinn; die oben be- 
findlichen platze, raume sind eben der himmel. 
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lieferten, geiehrten«. Also, schliesse ich, kann gravasca oder gar- 
vasca sehr gut die iberlieferungen, lehren bezeichnen neben 
aiwidhdati das schon West-Haug (Essays? 182) an skr. abhidhdna, 
abhi-dhé angeschlossen haben. — Die schwierigkeit der satz- 
struktur wird durch Vd. 18, 1 beseitigt. Dort regiert anaiwiydsta 
den accusaliv daéndm; an unsrer stelle aiwiydsté die accus. 
aw. gr. Die verschlungene wortstellung ist also logisch so zu 
ordnen: ahi awwiydstd aiwidhditisca gravasca ainhé mathrahé. 
So ergibt sich ein folgerichtiger sinn: »dir brachte Mazda 
einen) Ghac : 1) giirtel (einen sternbesetzten, gottgeschaffnen): 
die heilige Mazdareligion; und du bist mit den worten und 
uberlieferungen dieser lehre fiir immer?) auf den bergen ge- 
giirtet d. h. ausgertistet«. Als der belebende mittelpunkt des 
gottesdienstes gilt er zugleich als der trager und verbreiter des 
manihra, des heiligen wortes. Dies ist sein riistzeug, das ihm 
Mazda auf erden mitgegeben hat. In diesem sinn wird in 
kap. 9 und 10 wiederholt von seiner vaédhya gesprochen. 


AUrVEA. 


Dass aurvant*) wie das entsprechende skr. arvant das 
ross und den reiter resp. ritter oder wagenlenker bezeichnet, 
steht fest und wird durch Yt. 5, 132 am _ besten illustriert. 
Aber eine stelle sperrt sich: Y. 10, 10 aurvantem thwé démi- 
dhatem baghé tataSat hvapdo. Was soll die haomapflanze als 
ross oder reiter auf der Alburz thun? Nun heisst in Y. 10, 4 
derselbe Haoma aurvé: staomi zemé yatha raodhahé | hubaoidhis 
aurvé cardnem. Das obige aurvant kann schwerlich von diesem 
aurvé verschieden sein. aurva wird bei Justi definiert: »behende, 
schnell, reisig, trefflich<. Man kann den sinn praciser fassen; 
er ist: lenker, herr, gebieter, gebietend. Das allein gibt 
in 10, 4 einen sinn: »ich preise die flache der erde*), wo du 


1) paurvanim ist dunkel. Die Pehleviiibersetzung tbersetzt durch ein 
wort, welches Darmesteter (Etudes I, 251) im np. paran erkennt, das also 
parvan gelesen werden miisste. Aber West nach einer brieflichen mit- 
theilung liest vielmehr parvand »giirtel« (zu pairi-band). Darmesteters 
combination wird dadurch unsicher. 

2) So Spiegel im Commentar; drdjanh lange und dauer. 

3) Ich sehe hier von den stellen, in welchen aurvamt adjektiv ist, ab. 

+) zemd caradnem gehért zusammen ; die lesart cardnitm ist werthlos. 
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wichst als der duftende gebieter dh. als der blumenkénigs. 
Jemshid, Irans konig zac’ ¢&., wird Y. 9, 4 aurva genannt, wie 
anderseits der somo raja und der yamo rdjd aus dem Veda 
bekannt sind. Ich weise noch besonders auf die figungen 
aurvé kava us, sdstérd aurva (Yt. 10, 14), aurvdonhd daiihu- 
patayd (Yt. 5, 85), khsathrem — sdthrascit hamokhsathrahe — 
aurvahé (Y. 10, 109). Die aufstellung dieser bedeutung wird 
noch weiter gesttitzt durch ved. anarva (= anarvan). anarva') 
bedeutet in erster linie frei, unabhangig, dann ungehindert, 
uneingeschriankt, von géttern und was ihnen gehért (path, ddtra, 
vdja) und von menschen (anarvd ksheti »wohnt als freier 
mann«)?). Frei aber heisst: keinen herrn tiber sich habend *); 
arva = aurva. 

Also: neben der bedeutung ross und rosselenker zeigt 
aurvant einmal (Y. 10, 4) die bedeutung lenker, gebieter, herr. 
Diese letzte bedeutung kommt dem nachstverwandten aurva 
und skr. arva in anarva ausschliesslich zu. Die logische ver- 
kntipfung der begriffe ist leicht: der rosse- oder wagenlenker 
ist das mittelglied. 


Yasna 53. 


Revidierter text‘): 
1. valastéd tstis srdvi | zarathustrahé 
spitdmahyd yézi hor | dat ayapta 
asat hacd ahuré | mazdéo yavii vispdi @ | hvanhevim 
yaecad hdr daben sasercd | daénaydo vanhuydo | ukhdha 
Syaothandaca. 
2. at{cd] hor scanti mananha | ukhdhais syaothandisca 
khsnim mazddi vahmdi 4 | fraoret yasndscé 
kavicd vistdspé | zarathustris spitamd | ferasaostrasca 
dadonhé ereztS pathd | yam daenim ahuré | saosyanti(i ?) 
dadat. 


1) Nur Rv. 1, 164, 2 heisst anarva ohne wagenlenker von der unter 
dem bild eines rades oder wagens gedachten zeit. 

*) anarvan locat. adv. 1, 116 16: frei, ohne dass jemand etwas drein- 
zusprechen hatte, gabt ihr dem R. das augenlicht zuriick. 

8) Vgl. noch F. Knauer, in dieser zeitschrift 27, 49. 

*) Die orthographischen eigenthiimlichkeiten der Gathasprache sind 
beibehalten. 
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témced th pourucistd | ha&cataspand 

spitami yazvi dugedram | zarathustrahz 

vanhéus paityadstim mananhd | asahyad mazddosca | taibyd dat 
sarém 

atha hém ferashvd [thwa] khrathwa | spénisté drmatdis | 
hudani. vareshva. 


tém zi vispereda nivardnit (?) | ya fedhroi vidat 

paithyatca vastryacibyéd | atcad hvactave 

asduni asavabyd | mananhd vanhéus hvénvat | hanrhus mém 
béedus 

mazddg dadat ahuré | datnaydi vanrhuydi | yavdi vispai a. 


sahvéni vazyamnabyéd | kainibyd mraomi 

khshmaibydcd vademné | méiicd t [maz] dazdim 
vacdddim daénabis | abyastd ahim yé | vanhéus mananhd 
asad vé anyd ainim | vivanhati tat 2 hoi husénem anhat. 


ithaé ¢ haithya naré | athé jénayo 

[drigé haca] rathemé yéme spasuthaé fraidim | drijd ayesé 

hes yrthé tanvd pard | vay beredubyéd dushvarethém | ndsat 
hvdthrem 

dregvidebyé déjit-aretacibyd | andis & manahim | ahim me- 
rengeduyc. 


atca vé mizhdem anhat | ahya magahyd 

yavat dzhus zarzdistd | binds hakhtaydo 

pardca mraocds aora[ca] | yathra mainyus dregvaté | anisat 
para 

iwizayathaé magém tém | at vé vaydt anhaiti | apémem vacé. 


andis & duzhvarsnanhé | dafsnyd henti 

zahyacad vispdonhd | khraosentdm upd 

hukhsathrais jéneraim khrineram[ca] | ramamca dis dadati | 
Syeitibyd vizhibyd 

trata 78 dvafsd hv | derezd merethydus mazistd | moshuct 
asti.. 


dugvarenais vaes6 rasti | toi narepis rajis 

acsasa déjit-areta | peshd-tanvd 

ka asSava ahurd | yé is gyatéus hémithydt | vasé-rtiisca 

at mazda tava kh&athrem | ya eregzejydi dahi | drigavé vahyo, 
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Uebersetzung: Zarathushtra spricht: 


1. Der liebste wunsch des Zarathushtra 


2. 


Spitama lautet, dass ihm als belohnung 

fiir seine rechtschaffenheit Ahura Mazda fir immer das 
selige leben schenken médge, 

und (allen denen) welche nach den worten und werken 
seines guten glaubens verlangen tragen und sie 
lernen. 


Und sie sollen sich mtihe geben, um durch gedanken worte 
und werke 

es ihm recht zu machen, dem Mazda zu danke, und lieber ') 
um seine anbetung. 

Kava Vishtaéspa der zarathushtrische und Spitama Frasha- 
ostra 

ebnen die wege der lehre, welche Ahura dem _heiland 
eingab. 


. Und diesen, du Pourucista, enkelin des Haecataspa, 


Spitamidin, jiingste der téchter des Zarathushtra, 

bestimmte dir Mazda als mahner zu frommer gesinnung und 
als genossen in der tugend. 

Darum gehe mit deinem herzen rath; tibe die heiligsten 
werke der Aramaiti, die rechtschaffenen. 


Der brautigam spricht: 


Sie will ich ja mit inbrunst lieben, die (meinem) vater 

und ihrem gatten und den knechten und der sippe 

— die fromme den frommen — dienen wird; den _ besitz 
frommer gesinnung ... . 

mége Ahura Mazda der guten seele als etwas angenehmes 
immerdar ans herz legen. 


Diese mahnenden worte sage ich den heirathenden midchen 

und auch euch?), ich der heirathende: beherzigt, 

bedenket im innern und tibet das leben, welches das der 
frémmigkeit ist, 

eins soll ernstlich das andere*) dazu tiberreden; denn das 
wird ihnen guten lohn bringen. 


1) als um die des satans. 
2) den jiinglingen. 
%) von beiden eheleuten, 


Zur erklarung des Avesta. 193 


Zarathushtra spricht: 


6. So ist es wahrhaftig, ihr manner und frauen, 
ich der rechtschaffene, den ihr (hier) seht, ich bringe den 
satan um den erfolg. 
Ae ig a: fern von ihrer person, von den liebenden, mége der 
mangel bleiben, das wolbefinden 
von den pflichtvergessenen ungliubigen; durch sie kommt 
ihr um das himmlische leben. 


7. Und euch mége der lohn fiir diesen bund werden! 
Solange vertrauensvolle eintracht im herzen der vermahlten 
bleibt, 
wahrend dort (im herzen) der geist des bésen ab- und 
verlaufend verschwinden wird, 
werdet ihr den bund vertheidigen und das jawort+) wird 
euch am ende zur freude gereichen. 


8. Durch sie?) sollen die tibelthater enttauscht werden 
und zu tod gehetzt sollen alle aufschreien; 
durch gute herrscher soll (Mazda) mord und blutbad (unter 
ihnen) errichten und ruhe vor ihnen den frohen 
unterthanen verschaffen. 
Der oberste ketzer soll in die schlingen des todes laufen 
und bald soll das geschehen! 


9. Den unglaubigen gehért die hélle. Die mannervertreibenden (?) 

Raghier 

die pflichtvergessenen werden verdammt. — 

Wo bleibt der gerechte Ahura, der sie um leben und frei- 
heit bringt, 

und, o Mazda, deine macht, mit welcher du dem bedrangten 
rechtschaffenen ein besseres loos _ schaffen 
kannst ? 


Erlauterungen: 
1. srdvi »heisst, gilt alse wie 45, 10, cf. Bartholomae in 
dieser zeitschr. 28, 8. — yézi »dass«, vgl. skr. yadi *) im PWb.; 
yezi = dass, damit Vd. 16,2, = ob Y. 44, 15. Ueber hvan- 


1) beim eintritt in den religionsbund. 
2) die guten regenten. 
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hevim vel. diese zeitschr. 25, 513. — daben: die gewdhnliche 
wurzel dab ist hier ausgeschilossen. Wer méchte im ernst dem 
propheten zutrauen, dass er seine anhanger dem gott als die- 
jenigen rekommandiere, welche friiher ihn betrogen haben? 
Man miisste eine zweite wurzel dab mit entgegengesetzter be- 
deutung annehmen oder korrigieren, d. h. an stelle des unge- 
wissen ungewisseres setzen, wenn nicht die silbenzahl mit in 
rechnung kame. daben zahit nur eine silbe; q@ ist also 
irrationaler vokal wie in daibisentt zu dvis. daben steht also 
fiir *dven*) (vgl. dvazsad 43,8 neben daibisvaté) und dies ist 
3. pl. praet. der in dieser zeitschrift 27, 233 besprochenen wurzel 
du. Die lesung des niachsten wortes ist unsicher. J 2. K 5. 
saskasca, Pt 4 saskiicd, J 3 saskamca, Mf 1. 2. sasevicad, K 4 
saskancd, J6 saskemcd. Es ist gleichfalls eine 3. pl. praet., 
deren ausgang -efcd oder aficd — zwischen beiden schwanken 
die mss. — war; also sasefcad oder sasavca zu sasathéd 30, 11. 
-emcaé und -dcd sind leicht erklarbare verschreibungen. Y. 19, 10 
haben die handschriften mit Pehlevitibersetzung saskds gegen- 
uber sakhsds der andern. In den gleichen fehler sind hier alle 
handschriften mit ausnahme der beiden persischen Mf 1, 2 ver- 
fallen. Die Gathaform war also sas-, die gewohnliche Avesta- 
form sakhs-. 


2. hot auf mazddi verweisend. Von scanti hangen zwei 
accusative ab, der infinitiv khsnim und yasnadsca. Zu ersterem 
ist zu vergleichen 48, 12 yéi khsnim vohii mananhd hacdonté... 
thwahyd mazda sérhahya ‘»welche sich bemtihen es deinem 
gebot recht zu machen«; khshnu wird also dort mit genit., an 
unsrer stelle mit dat. konstruiert, aber mit acc. 46, 18 vadrem 
khSnaosemn6 »den willen erfiillend«. kh3nim ist infinitiv auf 
m, wie dam, Bartholomae in dieser zeitschr. 28, 27. Neben 
diesem inf. auf m wird man auch solche auf -” anerkennen 
mussen, ddan (da) 45, 10; 47, 17), die so gut bezeugt sind, dass 
sie nicht ohne weiteres in dém korrigiert werden diirfen. Dazu 


*) Im jiingeren Avesta wiirde man diin erwarten, vgl. gatha anyém 
neben atnim, haithyém — haithim, tanvém — tani. 

*) Hier im imperativischen sinn: »durch seinen heiligen geist und sein 
wohlwollen verleihe uns fiir (unsere) rechtschaffenheit in werk und wort 
Ahura Mazda unversehrtheit und nichtsterben sammt macht und ge- 
horsam.« 
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gehéren auch die infinitive auf dm, die ich in dieser zeitschr. 
25, 581, allerdings mit falscher erklarung, zusammengestellt 
habe, wie yaogdayan. vahmdi ist die bestbezeugte lesart; so 
lesen J 2. Pt 4, simmtliche persische mss. u.a. Die korrektur 
von zarathustris in zarathustrd (Bartholomae, Zt. d. d. m. ges. 
38, 121) wird, von anderen bedenken abgesehen, dadurch un- 
moglich, dass mit dem saosyavté der folgenden zeile Zoroaster 
gemeint ist; es sind die in c genannten manner ausdriicklich 
dem Z. gegentiber gestellt. Vishtaspa und Frashaostra sind die 
pioniere (ddonhé erezas patho) des neuen glaubens, welchen der 
Saoshyant verkiindigt. Dass auch Frashaostra den Spitama, der 
in dem stammbaum Bd. 32, 1 im 9. glied aufwarts genannt ist, 
zu seinen ahnen gezihlt habe, die familien des Zoroaster und 
Frash. also blutsverwandt gewesen seien, wird durch die doppelte 
schwagerschaft (siehe unten) noch wahrscheinlicher gemacht. 
saosyanté ist genit. im sinne des dativs, oder es ist geradezu mit 
K 4, Pt 4 der dativ saosyantéi zu lesen. saosyant im sing. be- 
zeichnet den propheten selbst (Y. 48, 9), im plural die spitzen 
seiner glaubenspartei. yam daénam fiir daénaydo yam. 

3. Haecataspa war nach Bd. 32, 1 der urahne der Pourucista 
im fiinften glied. Nach Yt. 13, 139 und Bd. 32,5 war Pourucista 
(»die einsichtsvolle<) die jingste unter den drei téchtern des 
Zarathustra. yazv? muss demnach jtingstgeboren, jiingst 
heissen und stellt sich in dieser bedeutung zu skr. yahu in der 
fiigung sahaso yahu (von Agni Rv. 8, 49, 13 und 6fter), die 
durchaus gleichbedeutend ist mit yavishthah siinuh sahasah 
(Rv. 6,5, 1). yazim Y. 31,8 wird durch die bessere lesart von 
J2 yézim (Pt 4 yazem) = verehrungswirdig, yézya, beseitigt. 
paityastim nach J2 u. a. mss. paitydsti muss nach Vd. 22, 13 
und Vp. 15, 2 das einiiben, repetieren, bedeuten; cf. pattydstar 
Y. 35, 9, wohl zu skr. 2 as, wie abyastd in str. 5; hier konkret 
zu fassen. — sarem oder sarém : sara oder richtiger sar (fem., 
dat. sardi, gen. saré) ist in der bedeutung dem verwandten 
carman, ¢carana nicht ohne weiteres gleichzusetzen. Y. 41, 6 
steht tavdcd sarem anstatt tavacd hakhmdé der parallelstelle 40, 2; 
hakhman und sar sind also synonyma. Oefters ist sarem mit 
einem instrumental verbunden; z.b. Y. 12,4 vt daévdts sarem 
mruyé rich entsage dem sar mit den Devs«; ib. v2 2? and sarem 
mruyé yathand dregvdtd rakhsayanta. Y.49,9 nédit eres-vacdo 
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sar bedeutet darnach: zusammennalt mit, gemein- 
schaft, genossénschaft: »nicht macht der wahrhafte ge- 
meinsame sache mit den unglaubigen, wann (im paradies) 
die seelen ihres besten lohnes theilhaftig sind.« Gleichfalls 
mit instr. auch 44, 17 sarédi bigdydi') haurvataé ameretata um 
die gemeinschaft mit h. und a. zu geniessen. Dativ saréi hier 
durch attraktion 2) zu erklaren, wie skr. retase bhwje Rv. 1, 155, 3. 
asahé sarém in 49, 8 ist die gemeinschaft der frémmigkeit 
d. h. der frommen (»verstatte dem Frash. die reizendste ge- 
meinschaft mit den frommen, im himmel*)«); ebenso hier asahé 
sarém, nur konkret zu fassen. Aehnlich saré vanhéus mananhé: 
49, 3 ta vanhéus saré izydi mananhd, antare vispéng dregvaté 
hakhménig mruyé »darum verlange ich nur nach der genossen- 
schaft (genit. wie mazé) der frommen und entsage jedem ver- 
kehr mit dem unglaubigen.« Klarer gegensatz von v. m. saré 
und dregvaté hakhméfig. Y.31, 21 haben wir den gen. sard, 
und zwar von vazdvare abhangig: Ahura Mazda verleihe — aus 
seiner machtfille dauerhaftigkeit der macht und (unserer) ge- 
nossenschaft und der frémmigkeit. Hierher gehért ferner der 
Y. 35, 8 einstimmig tberlieferte locativ sairt - asahyad dat sawi 
asahyd verezéné »in dem verband der frémmigkeit, in (jedem) 
dorf der frémmigkeit,« womit wieder zu vergleichen ist antare- 
sawé varezdné (thema antare-sara-, cf. verf. 3 Yasht s. 134). 
Die begriffe hvaétus, verezénem und airyamd (32, 1 und 6fter) 
sind gleichsam drei koncentrische kreise; der innerste kleinste 
ist die hvaétus (die sippe), verezénem das dorf, die gemeinde, 
dem die sippe zugehért, airyamd@*) ein bund von dérfern oder 
gemeinden, die mark. LEigenname ist airyamd nirgends. Wir 
haben also in den Gathds ahnlich wie bei den alten Germanen 
neben und Uber der sippe den dorf- und markverband. 
Interessant ist, dass zaftu der spateren gauverfassung in den 


1) Zu skr. bhuj nach Bartholomae in dieser zeitschr. 28, 28. Wenn 
ich friiher buzdyat von bud ableitete, so dachte ich natiirlich an das gut 
beglaubigte vdizdyai (43, 13), neben dem sich allerdings auch véizdydi 
findet. Nach meinen erfahrungen kommt die verschreibung von z fiir Z 
oft, die umgekehrte in besseren mss. fast nie vor. 

*) Ich habe Studien 1, 162 ausdriicklich gesagt, dass ich (ob mit recht 
oder unrecht?) die genitive durch eine art von attraktion von khsayéh? 
abhaingig mache. Nun erfahre ich: »,,mich“ ist aber doch der accusativ.« 

%) Das folgende yam bezieht sich auf sarém »namlich die in d. reich«. 

*) Eine andere bedeutung hat np. irmdn angenommen. 
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Gathas aicht vorkommt; Y. 31, 18 steht sdithrem an dessen 
stelle. Zu diesem sar wird schliesslich pesdsdra als niichst- 
verwandt zu stellen sein; es ist dasselbe auf erden, was im 
jenseits pesdtanu ist, vgl. diese zeitschr, 27, 579. 

huddnvaresvé ist ein mit bekannter verschlingung ge- 
schriebenes huddnit varesva; huddnu cf. Y. 31, 16. hém 
ferasva krathwad wie im Rv. 10, 31, 2 svena kratund sam 
vadeta. 

4, tém muss wegen des folgenden femin. y@ und asduni 
nothwendig = tamca gefasst werden, cf. starémcd 44,3. Das 
metrum in a ist nicht in ordnung, zwei silben sind zu viel, 
man k6nnte durch streichung des zweimaligen 7? helfen, doch 
bleibt die herstellung unsicher; K 5. vispere. ddnivardni, J 2. 
Pt4. K4 vé speredé nivarani. spared : sparez (Y. 31, 16) = 
skr. spardh : sparh, speredad oder vispercdad kénnte 1.sg., noch 
eher aber instr. eines subst. vispered oder vispereda sein, cf. 
skr. vishpardhas. fedhréi dativ ist die lesart von Pt4 Mf. 1. 2. 
K 4. J 6 und vieler anderer mss. viddt stelle ich zu 1 vidh, 
vidhdti mit dat.; ebenso 33, 3 vidds vd thwakhsanhd gavoi 
»dem vieh mit pflege sich widmend«, aber mit acc. 51,5 yathd 
asdt hacé gam viddt »wie man das vieh richtig pflegen soll«; 
cf. skr. upa-vidh. 

asduni ist die meistbezeugte lesart. Das ende von c hat 
schiffbruch gelitten; aus den trtimmern des letzten wortes (béet 
us, béetus, béedus) vermag ich nichts mehr herauszulesen. Ich 
verzichte auf den versuch einer erklarung. Wohl aber lisst 
sich das vorhergehende wort lésen. Neben mé, mém findet sich 
in einem meiner persischen mss. die lesart médn. Vergleicht 
man damit die varianten von 28, 5, so wird sofort klar, dass 
ein verschriebenes mévig vorliegt, das mit dem folgenden daddt 
zu verbinden ist. Die Gathaform ist méfg (in 28, 5 ist g im 
folgenden gairé verloren gegangen), in zusammensetzung mén-, 
die gewéhnliche mas (Y. 9, 31), in zusammensetzung man- (cf. 
Y. 11, 9). méfig dé heisst im medium sich ans herz legen, zu 
herzen nehmen, beherzigen; im aktiv: jemandem etwas ans 
herz legen. hvénvant darf doch nicht von hvdthra getrennt 
werden, das schon West im Glossary zum Mainyo i Khard s. v. 
qari richtig identificiert und bestimmt hat. Es ist im einklang 
mit meiner von hvdthra gegebenen etymologie hu-an-vant, zu 
wz. an: »wo es sich leicht athmen, leben lasst, angenehm, 
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lieb« (vom himmel, ‘leben +) u.s.f.). Die lesart anhus neben 
der gutbezeugten hanhus verdient als die lectio facilior keinen 
glauben. Es ist von vornherein wahrscheinlicher, dass ein 
seltenes hanhus in anhus verschrieben wurde, als umgekehrt. 
Dasselbe gilt von hanhus?) Vd. 5, 38. Wir haben in beiden 
stellen ein thema hanhus. Die Pehlevitibersetzung hat ent- 
schieden das richtige gestreift; sie tibersetzt mit strth >fiille« 
und erklart dies naher durch bindakih 7 khiirisno va vastarg 
mozd padadahisno >fille an speise und kleider als belohnung«. 
hanhus ist besitz, vollgenuss. Also wohl eine reduplicierte bil- 
dung der wz. had = han (av. hata, skr. sdti). Vd. 5, 38 »er 
bringt den gerechten mann um den besitz (genuss) von 
speise u.s. f.5).« — daénaydi vanhuydi wie Y. 51, 17. 

5. vaédemné ist eine so inferiore lesart, dass sie unméglich 
berticksichtigung verdienen kann. Die besseren mss. stimmen 
bis auf Mf2 in der lesart vademné tiberein. Auch in den 
Yasna sddes taucht die lesart va@demnd verhiltnissmassig spat 
auf; J6 K 11 haben noch vademné, die Vds. sind zwischen 
beiden getheilt, vademné z. B. im Oxforder Vds. Nach allem 
kann ich trotz des dkdsth nicht glauben, dass dem Pehlevi- 
tibersetzer schon die lesart vaédemné vorgelegen habe. Man 
sollte sich dartiber klar werden, dass in solchen fragen die 
P.V. tiberhaupt nicht in die wagschale gelegt werden darf. 
Das nebeneinanderbestehen von vaz und vadh (skr. vahatu und 
vadht) rechtfertigt die gleichsetzung von uwrvdd und urvaéz im 
Gathadialekt, cf. diese zeitschr. 27, 586. 

Fiir die lesart abyasta habe ich jetzt eine weitere feste 
stiitze; Mfi, der vorziigliche persische Yasnacodex, hatte ur- 
spriinglich deutlich abyastd, von zweiter hand ist dies in abyasca 
Korrigiert. abyasté ist demnach die 4ltere sehr frihzeitig im 
aussterben begriffene lesart, skr. abhi-as iben. vivanhati mit 
Geiger (O. I. K. 242) zu skr. vivdsati, das einmal — Rv. 8, 19, 
24 — ohne @ vorkommt. husénem besser zu han, san. 

6. Die strophe ist in grosse unordnung gerathen, weil 
der Pehlevitibersetzer hier ausnahmsweise die richtige trennung 
der verszeilen verfehlt hat. Wir haben 5 statt 4 zeilen. Aus 


1) In Yt. 8, 11 proleptisch »zu bestimmter stunde in meinem nunmehr 
angenehmen leben«. 

2) So das persische ms, 

*) apa-bar mit doppeltem ace. wie apa-yam Vd. 18, 64. 
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dem revidierten text ergibt sich, dass nach auscheiden der 
worte drijé hacd, die sehr wohl glosse zu dem ablativ drijé 
in b sein kénnten, sich eine tadellose Vahishtoishti-strophe ent- 
puppt. Es ist mit K 5 yéme zu lesen, wie héme in 33, 1. 47,3, e 
vor anlautender doppelkonsonanz. spasuthd@ (zweisilbig) fasse 
ich als 2. pl. von spas = skr. spag. Ich weiss wohl, dass diese 
erklarung mir eine zurechtweisung unserer grammatiker zu- 
ziehen wird, es miisste ja spastd heissen. Allein der irrationale 
vokal — hier « — hat in der that die kraft nach dem zisch- 
laut die spirans zu konservieren. Das beweist yaSethwa Yt. 13, 
148 neben der regularen bildung varstva. Svarabhaktivokal wu 
wie in beredubyé derselben strophe (thema beret = skr. bhrt) 
und dsasutd+) 48, 1. — frdidi mit Justi zu frdd, so auch die 
tradition. dyésé kann nur = skr. dyacche sein, zu d-yam?), 


1) Wol ein reduplicierter aorist einer wz. @s mit kausativer bedeutung. 
Der sinn ist etwa: >»Wenn einer erst die Druj tiberwunden haben wird, 
dadurch, dass er vereitelt, was der betriiger lehrt, so soll er — dir, Ahura, 
dank sagen.« Ob dieses &s zu skr. 1 mag, wie das gewoéhnliche as, &s zu 
skr. 3 nag sich verhalt? 


2) Zu yam stelle ich auch das rathselhafte yéma 30, 3. Gegen den 
von Hiibschmann gewonnenen sinn, dem sich im wesentlichen auch Bar- 
tholomae anschliesst (diese zeitschr, 28, 9) lasst sich manches einwenden. 
Die zwillingschaft der beiden geister, von welcher das tibrige Avesta nichts 
weiss, die sogar im grellen gegensatz zu den sonstigen lehren der Alteren 
literatur steht, wird durch die blosse etymologie zu schwach gestiitzt. 
Und der gedanke, dass die beiden geister nur die personifikation des guten 
und bésen im menschen sind, ist fiir jene zeit doch zu sublim. yéma ist 
nicht = skr. yamad, sondern yama lenker, im Veda mit genit. rathanam 
Ry. 8, 92, 10 und acc. vajinam Rv. 8, 24, 22 konstruiert. So mache ich 
vahy6 und akemca von yémad abhangig. »Und dies sind die zwei ur- 
spriinglichen geister, welche als die selbstthatigen lenker des guten und 
und bésen in gedanken, wort und that bekannt sind. Zwischen ihnen 
wussten die rechtschaffenen die richtige wahl zu treffen, nicht die bésen.« 
hvafna muss leider von dem bekannten Avafna getrennt werden. Zu 
hvapanh kann es nicht gestellt werden, denn hvapanh (das np. khob) 
»gutes wirkend, gut« (nicht kunstreich!) wird nur von gulen wesen ge- 
braucht. Ahriman kann unméglich so heissen. Man miisste also doch hva- 
afna trennen und wiirde auf die bedeutung ¢vtouatos gefiihrt. Die meinung, 
dass in Y. 30 von zwei guten geistern die rede sei, habe ich langst als 
irrig aufgegeben. V. 6 dibersetze ich: »Zwischen ihnen wussten auch die 
Devs nicht die rechte wahl zu treffen, weil ihnen, als sie beriethen, der 
gedanke kam, dass sie den bésen geist wahlen sollten.« dbu ist vielleicht nicht 
nebenform von dab, sondern die in skr. a-dbhu-ta steckende wurzel s. v. a. 
begreifen, wahrnehmen, causat. begreifen machen, unterweisen, lehren 
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d-yan heisst herbeiholen, in den anrufungen des Yasna (dyés¢ 
yesti) von den opfergegenstanden und von den zum opfer her- 
beigerufenen géttern gesagt, hier mit abl. (dri#j6): von jemandem 
etwas holen, d.h. es ihm abnehmen. Aehnlich Yt. 5,26 yatha 
azem uzbardni haca daévabibyé uyé t3tisca saokaca, — hors prthd 
ist mir rathselhaft. Var. pathd. Man ist versucht auf »geraden 
wegs, flugs« oder etwas ahnliches zu rathen. Die tradition ist 
unbrauchbar. Den rest habe ich Studien 1, 55 besprochen. 


7. Auch maga der Gathds hat eine andere bedeutung als 
skr. magha. Es bedeutet nach den stellen: bund, in specie 
den unter der geistlichen leitung des Zoroaster, unter dem welt- 
lichen protektorat (51, 16) des Vishtaspa stehenden von den 
ersten anhingern des propheten unter einander und mit Mazda 
geschlossenen religionsbund. Man vergleiche Y. 51, 16 tam 
kava, vistdspé magahyd khsathré ndsat vanhéus padebis mananhé 
yam cistim asha manté »Kava Vishtaspa hat mit der ober- 
leitung tiber den bund auch die lehre angenommen, welche 
Ahura Mazda in frommen versen richtig ausgedacht hat.« 
51,11 ké urvathd spitamdi zarathustrar nd mazdé — ké va 
vanhéus mananhd acista magdi eresvd »Wer ist, o Mazda, ein 
anhanger des Spitama Zarathushtra — oder wer zeigte') sich 
bereit zu dem grossen bund der frommen?)?« Aehnlich 46, 14 
zarathustra kasté ashavd urvathd mazoi magdi ké va frasriidyai 
vastt: »Zarathushtra, wer ist dir ein aufrichtiger anhanger ? 
Oder wer will sich erklaren fiir den grossen bund?« 29, 11 
»Darum ihr menschen, und ihr Mazda, nehmt mich unter (eurer) 
obhut auf in den grossen bund«. Der anwalt der thiere will 
gleichfalls in den religionsbund, dem ja die pflege des viehs 
heilig sein soll, aufgenommen werden. Die magavdné*) sind 


Y. 31, 17. ddebaoman- also: wahn, tauschung oder gedanke, erkenntnis, 
bes. die falsche erkenntniss, debu gehért nach den wenigen stellen zu den 
ahrimanischen wurzeln. [Vgl. tiber skr. adbhuta, av. ddebaomé u. s. w. 
Bezzenberger in seinen Beitragen III, 169 ff. — E. K.] vtsydtd ist erst von 
Bartholomae a. a. 0. ganz richtig erklart worden. 

1) 3. med. praet. von cit. 

2) Also ganz wie oben saré vanhéus mananhd. 

3) Meine erklarung von paouruyd in 51, 15 (Studien 1, 135) wird modi- 
ficiert durch Ny. 4, 8 »Mit diesem gathischen wort tritt Ahura Mazda im 
paradies vor d. h. geht den ankommenden entgegen.« Und so 51, 15 
»Welchen lohn Zarathushtra den biindlern versprochen hat, (mit dem) soll 
ihnen Mazda im paradies entgegenkommen.« 
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die biindler, die mitglieder dieses bundes. Auch an unserer 
stelle wird dem ehepaar ein besonderer lohn dafiir, dass sie 
diesem religionsbund angehéren, in aussicht gestellt. In der 
spateren sprache ist das wort verschwunden; die verhiltnisse 
sind andere geworden. Nur eine spur davon ist noch in dem 
ratselhaften mogu geblieben. Neben hasi, varezdna (mitbirger, 
bewohner einer verezdna), ndfya kann mogu nur das mitglied 
einer maga, irgend eines verbandes oder einer genossenschaft') 
bedeuten. 

dZus*): Wie Av. dzi = np. dz ist, so kénnte dg = np. 
éé sein. np. = Av. 2 auch in dédahé (Darmesteter, Etudes 
1, 64). dz bedeutet im Avesta hunger und durst: Y. 16,8 »wir 
verehren trank und speise, die fliessenden wasser und die 
sprossenden pflanzen, um zu bekampfen den satanischen hunger 
und durst. — zarzdista superlativ zu zarazdd. biindi*) lesen 
fast alle handschriften, auch J 2. hakhtaydo gen. du. von 
hakhta part. von hac (Justi). mraocdés das bild ist wohl dem 
langsam verlaufenden wasser entnommen, vgl. nimraoka. — 
yathra sc. bindi. magéus ist fehlerhafte lesart von K 5, J 2 
und die andern magem oder magém. Ich lese mit Mf 1, K 4, 
Pt 4, J 6 und anderen vayéi dat. infinit. von vt (Vvgl. skr. vite, 
vayas). apémem vom jenseits auch 30, 4; 51, 14; 45,3; und 
apéma 44,19 »was ist dessen vorlaufige vergeltung; ich kenne 
jene, welche zuletzt eintreten wird<. — vacd das geliibde bei 
eintritt in den religionsbund. 

8. Zu andis ist hukhsSathrais heraufzudenken. Eine ety- 
mologische verwandtschaft zwischen dafSnya und dvafsa vermag 
ich nicht anzuerkennen, vgl. Darmesteter a. a.o. 2,152. dvafsa 


1) Nicht der Magier. Wenn Herodot ausdrticklich berichtet, dass die 
Magier eine medische tribus gewesen sind, so ntitzt alles etymologisieren 
nichts; sie werden ihren namen gehabt haben, lange bevor ihnen die 
erbliche priesterwiirde tibertragen wurde. Vd. 4, 47 ist noch ganz dunkel. 

2) Bartholomae und vor ihm, wenn ich nicht irre, Hibschmarn, ver- 
gleichen skr. ardra und iibersetzen »fliissigkeit«. Man miisste dann nicht 
die erste, sondern die im spiteren sanskrit haufige bedeutung: sanft, weich 
heranziehen. Dazu gehért auch skr. rdidara und rdiipd, rdivrdh. Np. 
dard, was Bartholomae, Handbuch s. 52 zur stiitze des lautiibergangs von 
rd in Z anfihrt, miisste im ap. doch wohl darta lauten? 

3) K 5 bindit; der ehrwiirdige Mibirapan Kai-khosrtii muss bei der ab- 
schrift dieses kapitels in K 5 eine besonders schwache stunde gehabt haben, 
Es finden sich gerade hier auffallend viele schnitzer gegen J 2. 
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— dies thema geniigt fiir beide stellen — widerstrebt jeder 
elymologie. Es bezeichnet nach 44, 14 und nach unserer stelle den 
feind des gliubigen in irgend einer naheren beziehung. dafsnyu 
und zahya sind adjectiva, dieses zu skr. dabh, jenes zu skr. jas (auch 
in zahit Y. 60,7). Die tibersetzung »enttauscht« ist scheinbar 
widersprechend. Gemeint ist »in seiner erwartung betrogen«. 
zahydcd mit eigenthtimlichem h, als ob es ein gen. sg. mit ca 
wire. Auf das fehlen von khriinerémcaé in K 4 lege ich kein 
gewicht, da die tibrigen persischen mss. das wort haben. Dem 
metrum gentigt streichung des ca. jénera und khrénera (je 
zweisilbig) mit suffix ra von jan und khrén (in khrinya Y. 46, 5); 
so schon Justi; ahnlich auch die Pehlevitibersetzung. Zu ds 
ist entweder hukhSathrdig zu denken, oder es ist ein instru- 
mental im sinn des dativ ablat. abhangig von rdéma »ruhe 
vor«, ganz wie in Y. 48, 11 di dregvédebis khrarais rdémam 
ddonté »wer wird ruhe vor den grausamen ketzern schaffen ?« 
Aehnlich auch der instr. in 48, 1: ameretditi dagudisca masydisca 
im nichtsterben d.h. in sicherheit vor teufeln und menschen. 
— daddti sc. Ahuramazda. i§ auf den folgenden acc. derezd 
hinweisend. moshuca astti wie moshu tat das Yt. 5,65; Vd. 
ray SEO 

9. rastt gehort jedenfalls zu altp. rdsta, np. rast, mag man 
nun als wurzel rad = skr. rddh (in welchem fall man in den 
Gathas rdzdi erwartet), oder rath in rdthema irirathare Y. 10, 12 
»dienen zu« ansetzen, die bedeutung liegt von radh nicht weit ab. 
Die bedeutung von vaéseé ist durch Vd. 3, 35 gesichert, ableitung 
von dvis unmoglich. duzvarendis instr. im sinn des dativs wie 
dregvodebis 29, 2. Umgekehrt bei Apastamba: narakaya rddhyati. 
narepis (J 2 u. a. nerepis) rein conjektural, ob zu der in verf.’s 
Studien 1, 52 und 162 besprochenen wz. pi. Ich habe der durch 
Mf 1, 2. Jp 1. gut bezeugten lesart rajis den vorzug gegeben, 
weil sie die einzige ist, welche ein sonst beglaubigtes wort 
bietet. raji (in rajéit) ist nach Y. 19, 18 abgeleitetes adjektiv 
von ragha, raghisch, Raghier und = np. raz »einwohner der 
stadt Raix. Die dunkle stelle gewinnt damit ein allgemeineres 
interesse. Wenn nach der einen — 4lteren und wahrschein- 
licheren — Uberlieferung+) Zoroaster in Ragha-Rai geboren war 
(cf. Pehl. Vd. 1, 60 (Sp.); 19, 15; Y.19, 51), aus welchem 


*) Vgl. auch Darmesteter Introduction zum Vendidad XLVII. 
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anlass auch wohl in der spiiteren (medischen?) zeit der sitz des 
zarathustrétema nach Ragha gelegt wurde (Y. 19, 18), wenn an- 
dererseits das auftreten des propheten im osten Irans fiir uns eine 
ausgemachte sache ist, und wenn wir an unserer stelle — die 
richtigkeit obiger deutung vorausgesetzt — eine scharfe polemik 
gegen seine angebliche vaterstadt finden, so 6ffnet sich eine schleuse 
der kthnsten combinationen. Der scheinbare widerspruch in 
der tradition, welche den geburtsort Zoroasters nach dem westen, 
den schauplatz seiner thatigkeit nach dem osten, nach Baktrien, 
verlegt, wurde gerade durch diese stelle seine lésung finden, 
wenn wir annehmen, das auch Zoroaster in seiner heimat dic 
erfahrung machen musste, 6vs ovdsic nooyytys dextoc éowr év 
th matgids adtov. — Aber leider baut sich die ganze com- 
bination auf eine nicht sicher stehende lesart auf. 

Ueber b vgl. verf. Studien 1, 55. Die dort ftir sSasem 
vorgeschlagene etymologie wurde ich gern gegen eine bessere 
zuricknehmen. So viel ist aber sicher, dass der singular ishasem 
jit-ashem in Vd. 5, 4 und der plural aésasé@ (viersilbig, also 
d-iSasd) déjit-areta Y. 53, 9 aufs engste zusammengehoéren. isasa 
wiirde sich in der form mit skr. wccha vergleichen lassen, aber 
die bedeutung von zccha@ lasst sich nicht verwerthen. peshdtanvd 
vom ausschluss aus dem paradies; der gegensatz in c—d. 


Schon die tradition hat den wahten charakter des liedchens 
erkannt; es ist ein hochzeitslied, und alle erklarer sind ihr 
darin gefolgt. Zoroaster spricht seiner tochter Pourucista den 
ehesegen. Aber wer ist der brautigam? Im lied selbst wird 
sein name nicht genannt, aber der Pehlevitibersetzer theilt uns 
in v. 4 mit, dass es Jamaspa, der freund Zoroaster’s und der 
jiingere bruder des Frashaostra war. Noch eine andere Gatha- 
stelle spielt auf die verwandtschaftliche beziehung beider familien 
an, Y. 51, 17. Hier sagt der Pehlevitibersetzer ausdrticklich, 
dass von der tochter Frashaostra’s, die Zoroaster freite, die rede 
sei. Also nach der tradilion gab Frashaostra seine tochter 
Hvovi dem Zoroaster zur frau; das jlingste kind dieser ehe, 
die Pourucista, heirathet den jltingeren bruder des Fr., den 
Jamaspa. C. de Harlez verwirft diese beiden tberlieferungen, 
aber mit unrecht. Man muss die tradition manchmal vor 
ihren freunden schtitzen. Gerade in solchen nachrichten liegt der 
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hauptwerth, das authentische der tradition, aber nicht in 
grammatischen und lexikalischen subtilitaten. Die etwas kom- 
plicierten verwandtschaftsbeziehungen der zwei familien, wie sie 
sich nach der tradition herausstellen, haben bei der beliebten 
verwandtenheirath und bei dem jugendlichen alter der hei- 
rathenden miidchen in sich nichts unwahrscheinliches und 
tragen durchaus nicht den stempel spaterer erfindung. Nach 
de Harlez ist in Y. 53 Frashaostra als brautigam zu denken 
und ist in 51, 17 von der tochter Zoroaster’s die rede. Zu 
diesem zweck wird daédéist durch désira Ubersetzt. Nun be- 
deutet zwar im Skr. das intensiv von dig einmal im Rv. »heischeng ; 
aber nach sonstigem Avestagebrauch kann da@déist nur be- 
deuten: hat in aussicht gestellt oder zugesagt, also ungefahr so 
wie es die Pehlevitibersetzung fasst. Ich finde in der strophe 
eine vollkommene bestatigung der in der P.V. tiberlieferten 
notiz und iibersetze die worte berekhdhém méi ferashaostré 
hvégvé dacdoist kehrpém datnaydi vanhuydi yam hor isyam data 
khSayds mazddo ahuré asahyd dédydi gerezdim'): »Frashaostra 
Hvogva hat mir die theure person zugesagt, (mir) der guten 
seele, die liebe, welche ihm Ahura Mazda der gebietende ver- 
statten mége, damit dem frommen?) sein wunsch (gerezdi gdf. 
grdh-ti) erfillt werde.« 


Als sprecher des liedes ist der vater der Pourucista, Zoroaster, 
gedacht; v. 4 und 5 sind dem brautigam in den mund gelegt; 
die braut kommt nicht zu wort. Die beiden einleitenden strophen 
enthalten einen segen ftir die versammelte gemeinde. Mit v. 3 
wendet sich der sprecher an seine tochter, die er mit einer 
ermahnung zu goltesflirchtigem wandel dem nunmehrigen lebens- 
gefahrten tbergibt. Dieser gelobt, dass liebe und frémmigkeit 
in ihrer ehe gedeihen sollen und wendet sich mit der mahnung 
ein gleiches zu thun an das versammelte jugendliche volk, v. 4—5. 
Der vater verspricht ihnen fiir dieses treue festhalten an der 
lehre wohlergehen auf erden und den hédheren lohn im jen- 
seits, v.6—7. Die erinnerung an seine feinde facht den alten 
hass an. Die beiden seelen, die in der brust des Gathddichters 
wohnen, das feste vertrauen auf die gerechte vergeltung im 
Jenseits, aber daneben der bange zweifel, wann endlich auf 


') J 2 und andere mss. 
*) eben Zoroaster. 
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erden Mazda die feinde seine macht fiihlen lasse, machen sich 
ploétzlich wieder luft, v. 8—9. Das wohl abgerundete lied 
schliesst mit einer grellen dissonanz. 


ahim. bi. 

Westergaard hat zweimal ahébis durch conjektur hergestellt. 
Y. 31, 19 lesen alle mss. gleichmissig ahim. bis; 44, 16 alle, 
auch J 2 ahtim. bis (oder bis), nur K 5 ahd. bis; 44, 2, ME 2 
(mutter von K 9) ahabis, J 2, K 5 ahdmbis, alle andern ahim. 
bis. Fast alle ausleger sind Westergaard gefolgt. Nur Spiegel 
(Commentar II, 252) lasst es bei der tiberlieferten lesart; er 
erklart ahtim bis als: »der ort zweimal«. Aber zweimal mtiisste 
in den Gathas dvis oder dailig lauten. Noch manchesmal wird 
eine fiir sicher gehaltene conjektur der einsicht weichen missen, 
dass der text intakt tberliefert ist. Schon Spiegel hat die 
klippe, an welcher ahibis scheitern muss, gesehen; es ist der 
plural. ahu heisst leben; als solches im singular und dual 
gebraucht, von diesem und jenem leben. Ein plural ist un- 
méglich, »welten« kennt das Avesta nicht; einzelwesen, ge- 
schépf heisst ahu niemals. Ich schlage eine andere er- 
klarung vor. 

Ich gehe von Y. 30, 6 aus, wo es von den Devs heisst: 
ya bdnayen ahim maretané. bdnayen hat Hibschmann in seiner 
erklarung von Y. 30, s. 61 richtig zu bavta »krank« gestellt. 
»Damit sie das leben des menschen (oder dopp. acc.) krank 
machen«. Wenn nun die thatigkeit der bdsen miachte als ein 
krankmachen, vergiften des lebens aufgefasst wird, 
so muss die nothwendige reaktion des Ormuzd und seines 
propheten das wieder-gesundmachen des lebens sein. 
Sollte das rathselhafte bis nicht dasselbe b¢5 sein, das in den 
compositis: hubis, eredhwobis, vispobis Yt. 12, 17 steckt; also 
die skr. bhishaj'), bheshaja zu grunde liegende w. bhish? 
Dann ist ahiim. bis freies compositum »das leben heilend, ge- 
sund machend, lebensarzt«. Am text wird nichts mehr ge- 
Andert: 

Y. 44,2 kathaé anhéus vahistahyd paourvim 
kathé stidydi yé % partisat 

1) Grassmann’s ableitung von abhi-saj war doch bloss eine 
spielerei. 
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hvd et ashd spentd irikhtem vispdibyd 
hdré mainyt ahim bis urvathd mazda. 
»Wie kénnen vor eintritt in das paradies 
die untersuchungen dem, der sie erwarten') muss, zum 
heil ausschlagen ? 
denn du, o Mazda, bist ein heiliger allen 
die vergehung merkender getreuer lebensarzt.« 


irikhta za ric, das verlassen oder das hinausgehen uber 
das erlaubte. Die stinde ist gleichsam das symptom, an welchem 
Mazda die geistige krankheit erkennt. Y. 44, 16 ist weder 
Bartholomae’s noch meine friihere erklarung ganz zutreffend. 
Beide infinitive pdt und dam sind von cigdi abhangig zu 
machen, wie auch 45, 10 coist die beiden infinitive sfé¢ und 
ddan regiert: 
ké verethrem jd thwa poi sénhad yor henti 
cithra moi dim ahiim bis ratim cizdi 
»Wer wird der sieger?) sein? durch dein machtwort die ge- 
schépfe*) zu schiitzen, 
und mir sammt der gewissheit *) (die néthige) anweisung*) zu 
geben, das versprich, o lebensarzt.« 
Yost) 19: 
gasta yé manta asem ahim bis vidvdo ahura 
»Horet auf den, welcher, weil er das rechte weiss, von Ahura 
als heiler des lebens ausersehen wurde.« 


Dass in den beiden altesten handschriften einmal die beiden 
compositionstheile zusammengeschrieben werden, ist eine er- 
wiinschte bestatigung. Das fehlen des m darf nicht irre machen; 
K 5 z. b. hat 6fters den fehler ah@ fiir ahitm. 


hakhsaya. 
Die 1. sg. med. des thematischen optativs ist meines wissens 
bis jetzt noch nicht belegt worden; Bartholomae hat keine form. 


1) Vielleicht auch zu skr. 7ksh, cf. prati-tksh. 

7) in der in v. 15 angedeuteten entscheidungsschlacht. 

3) you hént? ist Y. 45,6. 51, 10 schwerlich gen. obj. (Bartholomae diese 
zeitschr. 28, 50). huddo, duzdao werden sonst nicht so gebraucht. Ich 
denke mir yd¢ hénti s. v. a. hatam in partitivem sinn »der bésewicht 
unter allen, die es gibt, d.h. der bésewicht xar. é&., der erzbésewicht«. 

4) des sieges oder gewiss, instr. adv, 

5) ratu auch sonst die anweisungen, die der prophet von Ormuzd fiir 
die menschen erbittet; cf. 31,2; 43,6; 51, 6, 
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Eine solche ist aber hakhSaya Y.8,7. Wie skr. bhareyus = 

Av. barayen ist, so skr./saksheya = Av. hakhSaya. Ich habe 

schon Ofter darauf hingewiesen, dass Av. hakhs das ved. saksh 

erklart; beide werden mit dem infinitiv konstruiert. 
verezyanuha. 

Erst jetzt lasst sich aus den handschriften nachweisen, dass 
die richtige form verezyanuha oder verezyanrhva ist, also ein com- 
positum, verezt +- arhva. Es seien hier nur einige worte tiber 
die schreibung uh und %h gestattet. Die Yasna sides schreiben 
fast stets nuh, also z. b. vanuhis, die persischen mss. stets 
vanhis; J 2. K5 weit haufiger vanhis als vanuhis. Ganz analog 
ist das verhaltniss bei *%hk. Die persischen mss. haben z. b. 
immer avhé, J2, K5 meist avhz, selten ainhz, die tibrigen 
entweder aimhé oder avhé; man vergleiche z. b. die varianten 
zu Y. 1, 22. Ich habe schon friiher (diese ztschr. 27, 259) meinen 
zweifel wider die gewodhnliche fassung des gesetzes liber *h 
geaussert. Gerade die form, welche regelmassig in allen mss. 
mit % geschrieben wird, yéwhé, spricht dagegen. Hier vertritt 
wh nur das s der grundform, wahrend das folgende y im 
schliessenden @ steckt. Inzwischen hat sich mir aus der praxis 
der handschriften immer mehr die regel befestigt, dass % eine 
durch vorangehenden 7- oder e-laut bedingte modifikation des 
m ist. Schreibungen wie ménhi, srdvayénhé (solche formen sind 
in den Gathds gut bezeugt) lassen sich nach der alten regel 
nicht erklaren, sondern nur durch die umfarbung des a in €@; 
auch nicht die oft vorkommende schreibweise avanhé fir avanhé, 
wohl aber durch ein in der schrift nicht besonders ausgedrticktes 
vorklingendes 7. Meine meinung geht dahin: Bei der schreibung 
anhé steckt in % das schwach vorklingende ¢ implicite, wahrend 
es in aivhé ausdriicklich geschrieben wird, in anhé aber ganz 
verklungen ist. 

Tubingen, miirz 1885. 

Karl Geldner. 
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Zur kenntniss der Pamir-dialekte. 


Das jahr 1883 ist fiir die erforschung des Pamir-plateaus 
ein hochbedeatsames geworden. Dem geologen Iwanow und 
dem hauptmann Putjata ist es gelungen, auf dem grossen wie 
auf dem kleinen Pamir die verbindung der russischen forschungen 
mit denen der Forsyth’schen expedition vom jahre 1874 herzu- 
stellen, und in den westlich an das Pamir angrenzenden ge- 
bicten drang Hofrat Regel lings des Oxus bis nach Schugnan 
vor, die bisher noch von keinem Europaéer betretenen alpen- 
landschaften am Pandscha unserer kenntniss erschliessend. 

Man hat aber bei jenen reisen, deren resultate natirlich 
in weit tberwiegendem masse der geographie zu gute kommen, 
nicht versiumt, auch auf die ethnographischen verhiltnisse, 
auf sitte und sprache der anwohner des Pamir-plateaus riick- 
sicht zu nehmen. Regel hat in den von ihm durchwanderten 
landschaften wO6rterverzeichnisse angelegt, Uber deren verbleib 
meines wissens bis jetzt nichts bekannt geworden ist. Das 
gleiche that Iwanow in Schugnan und hat nun auch einige 
proben seiner sammlungen in dem berichte mitgeteilt, welchen 
er liber seine forschungsreise in den Izvéstija (XX. 1884. heft 3) 
erstattet. 

Es dtrfte wohl von interesse sein, diese proben mit ein 
paar bemerkungen — Iwanow gibt nattrlich nur das wort in 
russischer umschreibung und die bedeutung — einem weiteren 
leserkreis zuginglich zu machen. Sie enthalten einige bis jetzt 
unbekannte worter oder doch solche, welche speziell im Schugni 
bis jelzt nicht nachgewiesen waren, und dienen dazu, die nahe 
verwandtschaft des Schugni mit dem Sarikuli zu _bestatigen, 
mitunter auch die angaben Shaw’s zu erganzen oder zu be- 
richtigen. 

1. »leinwand« = ywiné. Das wort entspricht dem sarik. 
yawting bei Tomaschek S. 73. Die hier, freilich nur zweifelnd 
gegebene ableitung von yab »nacht« ist wohl unannehmbar. 
Da im Schugni die nacht sab heisst, mtisste jenes wort sabiné 
lauten. Nun entspricht im Sch. vielfach anlautendes yx einem 
urspr. x3; vielleicht werden wir daher mit ywiné oder yawind 
auf ein *ySupaena gefihrt: stoff von der pflanze im gegensatz 
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zu woll- oder fellkleidungen. Im Np. entspriche dann cabin 
linteum rubrum capiti vestiendo. Freilich ist auch diese ety- 
mologie nur ein versuch! 

2. »hammel« ganddr = wach. und sar. gandar »kleinvieh« 
bei T. s. 33 (np. gandar), mit dumpfer aussprache des a, die im 
Schugni haufiger zu sein scheint. Ebenso 0b »wasser« = ap nach 
Regel (briefliche mitteil. aus Taschkent vom 7/19. mai 82). 

3. »kamel« ytur = sar. ytiir bei T. s. 31. 

4. »schaf« mihid; deutlich von VY miz. T. erwahnt ein 
Schugni-wort maghig (s. 33), was mit dem unsrigen wohl iden- 
tisch ist. 

5. »ochse« y2¢é, offenbar eine besser gehorte und wieder- 
gegebene form des wortes als das sig Shaw’s (T. s. 32), stimmt 
auch besser zu yiég im Sar. Iwanow will im anlaut mit seinem 
x vermutlich nur den deutlich hérbaren hauch ausdriicken; 
wir werden demnach doch auf Vhié und aw. haedat gefiihrt. 

6. »pferd« worg schon bei T. s. 31. 

7. »schwester« yakh, genau entsprechend dem sar. yakh bei 
T. s. 43; aw. hvanhar. 

8. »weg« punt. Nach Shaw (T. s. 28) soll das wort pont 
lauten. Natiirlich aw. pantan. 

9. »haus« cide = T. s. 77. 

10. »freund« oder »nachbar» amro; am wohl gleich aw. ham. 

11. »wolke« warm, gleichlautend im Sar. bei T. s. 22. 

12. »voll« lapp, mir ganz dunkel. 

13. »gut« basant; vgl. T. s. 84. 

14. »mein« mu; »dein« te. 

15. »was?« tsananga? 

16. »alle« fokafe; wohl pluralform zu sch. fuk und sar. 
fok, das bei T. s. 86 besprochen ist. 

17. »schwanz, schweif« zum; im sar. dhiim. Offenbar 
drtickt das z der russ. umschr. nur die spirans aus, deren aus- 
sprache sich somit im Schugni erhalten hat, wahrend sie der. 
Awesta-sprache im anlaut verloren ging. Das gleiche gilt von 

18. »braue« wri; bei T. s.48 wrugh = aw. brvat, skr. 
bhri. 

19. »mittag« piyin. Man michte das wort 2u ra-pithwina 
stellen, oder vielleicht zu sar. payik »mittagessen«, das von 
Tomaschek auf die / pis zuriickgefiihrt wird (s. 64). 

20. »nacht« nedz, sehr interessant. Das alle wort nakt, 
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das bisher nur im Wachani naghd nachgewiesen war, hat sich 
somit auch im Schugnj erhalten. 

21. »mutter« mat, bei T. s. 42 mad. 

22. »jetzt« siéas. 

23. »mond« oder »monat« mest, bei T. s. 19. 

94. »diinn« tanik = sar. tantik bei T. s. 86. 

25. Iwanow gibt ferner die zahlwérter im Schugni an, die 
meistenteils schon von Shaw mitgeteilt wurden (vgl. T. s. 87ff.): 
»eins« Jw oder yiw; »zwei« ziun — eine merkwirdige form, 
die bisher meines wissens unbelegt ist und wo vielleicht das 2 
wieder die dentale spirans ausdrtickt — oder do; »drei« arrat; 
»vier« tsawor; »fiinf<e pindz; »sechs« yauh; »sieben« huft 
— wohl richtiger als das von Shaw itberlieferte wawd und an 
urspriinglichkeit dem sangl. hoft gleichkommend —; »acht« 
uayt — dem sarik. woyt naher stehend als das wast Shaw’s — ; 
»neun« nou; »zehn« dzis; »elf« dzis-it-ytw. Die nun noch fol- 
genden zahlen sind bisher unbelegt und die zehner, wie ich 
glaube, neubildungen: »zw6lf« dzis-idt-ziun; »zwanzig« do-dzist; 
»dreissig« arra-dzist; »fiinfzig pindz-dzist; »hundert« dzis-dzist. 

26. Schliesslich sei noch die von Iwanow mitgeteilte phrase 
erwahnt: ¢i dum punte sawe »wie hat man zu gehen?« Hier 
sind ¢é¢ als pron. interrog. und punte »weg« sofort verstandlich. 
dum scheint mir adv. demonstr. zu sein, etwa »hier, da«; vg!. 
dund »so gross, so viel«, dedh »dort«; und sawe ist 2. pers. 
von [/su »gehen« (T. s.98 und 106). Also etwa: »Wie gehst 
du (geht man) hier den weg?« 


Miinchen, mirz 1885. Wilhelm Geiger. 


Vistula, Visla, Weichsel. 


Herr Jul. von Fierlinger setzt ztschr. XXVII. 479. fiir die 
germ. und baltisch-slav. grundsprache eine gemeinsame form 
Veik'sla oder Vik'sla an, aus welcher das urgerm. Vihsla 
(die weichsel) und das slav. Visla (poln. Wista) entstanden 
sein soljten. Diese annahme scheint uns ganz unmédglich zu 
sein aus folgenden griinden: 

1. Die form Vik'sla (Veik'sla) lisst sich etymologisch 
schwerlich erklaren. Als V2k's-la kann sie nicht aufgefasst 
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werden, denn eine durch s erweiterte wz. vik's- asst sich 
unseres wissens in den indog. sprachen gar nicht nachweisen; 
somit kann dies wort mit tek's-la (abulg. tesla, ahd. dehsala) 
nicht zusammengestellt werden. Ebensowenig scheint uns die 
auffassung V2k'-sla zulassig zu sein. Denn ein’ suff. -slo- ist 
trotz der vermuthung Joh. Schmidt’s (Beitr. z. vrgl. sprf. VII. 
240) und Osthoff’s zustimmung (Forsch. I. 192) in den baltisch- 
slav. sprachen noch immer fraglich. Lasst sich das wort abulg. 
remeslo (kunst, gewerbe) nicht als *remes-tlo, vrgl. 7-osuéo- 
tegos, und litau. mdkslas (lehre), mokslis, u. drgl. als eine frucht 
der angleichung an das praes. mékstu (erlernen) auffassen? 
Das slav. gla (ader) scheint zum beweis zu dienen, dass auch im 
lit. ggsla (ader, sehne) das s nicht uralten ursprungs ist. — Und 
wie liesse sich die bedeutung einer form V7k'-sla erklaren ? 

2. Das urgerm. Vihksla ware durch volle zwei jahrtausende 
gar nicht nachweisbar, weder in den griech. und lateinischen 
noch in den germ. texten. Nach Fierlingers meinung war der 
name schon zu Herodots zeiten den Germanen bekannt und 
erst im XVI. jhdt. nach Chr. findet er sich in der form Vizel 
»bei Seb. Minster + 1552«! Ist das nicht merkwiirdig? 

3. Das slav. Visla kann gar nicht fir die urspr. slavische 
form gelten. Denn wie waren daraus die formen Vistula, 
Ovsotovdcs 2u erklaren, die ja doch sogar nach F.s meinung 
»ohne zweifel« auf das Slav. zurtickgehen? 

Man muss sich also nach einer plausibleren erklarung des 
slav. und des deutschen namens umsehen, und die ware viel- 
leicht folgende: . 

Die formen Vistula Pomp. Mela III. 4. 1. Vestla Plin. H. n. 
IV. 81. 97. Ovscrovdas Ptolem. III. 5. und anderswo beweisen, 
dass am anfang unserer zeitrechnung die Slaven Vistla ge- 
sprochen haben. Der laut « kommt hier nicht in betracht, 
denn Vistula : Vistla, wie saeculum : saeclum, Hercules : Hercle, 
u. drgl. Ebensowenig kénnen uns stéren solche formen wie 
Visculus Plin. H.n. IV. 100., welche bekanntlich ebenfalls erst 
im rom. volksmunde entstanden sind, vrgl. Osthoff, Forsch. I. 
14 ff. 33ff. Die alteste tiberlieferte slav. form ware auch als 
urslav. Vistla anzusetzen. Was. die bedeutung anbelangt, so 
mochte man vielleicht denken an die wz. vis-, netzen, fltissig 
machen, zerfliessen (Fick, Vrgl. wtb. 17. 190.); somit hiesse 
vis-tlo- (oder veis-tlo-) ein »mittel zum netzen«, also »wasser« 
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als das benetzende, zerfliessende, sich ergiessende; vrgl. skr. 
vishé n. wasser, fltissigkeit (Grassmann, Wtb. z. Rigv.). Diese 
urspr. bedeutung hat sich noch heute zum theil im volksmunde 
bewahrt. Das polnische volk in Galizien (z. b. unter dem Tatra- 
gebirge) und im kénigreich Polen (z. b. bei Czestochowa und 
Kalisz) nennt jedes fliessende wasser wisla, besonders wenn 
es von flusstiberschwemmungen spricht. Somit wird das wort 
wista fast gleichbedeutend mit woda (wasser), — und was 
anderes bedeutet die notiz des poln. chronisten aus dem 
XIII. jhdt.: unde fluvius Wisla a Wanda Regina Wandalus 
nomen accepit (Bogufal)? Das lit. vandui ist ja doch identisch 
mit slav. voda, got. vato, u.s.w. Man hat also wahrscheinlich 
zur zeit der baltisch-slav. spracheinheit den fluss Weichsel kurz 
»wasser« genannt. Nach der abtrennung der balt. stamme ist 
die litau. form des wortes in das Slav. tibergegangen, sie wurde 
aber nicht mehr verstanden und — wie es gewohnlich ge- 
schieht — an eine fabel angekniipft. Denn die Slaven be- 
gannen wahrscheinlich gleich nach ihrer abtrennung den fluss 
mit einem spezielleren ausdruck »flusswasser« (vistla) zu be- 
zeichnen. Auf diese weise erklart sich auch der haufige ge- 
brauch dieses wortes fiir die bezeichnung anderer flisse und 
der an ihnen liegenden ortschaften, z. b. poln. Wiastok, neben- 
fluss des San, Wistoka zufluss der Weichsel, Wis zufluss des 
Bug und ein flusschen in Ungarn (komitat Marmaros), u. and. 
vrgl. Schafarik, Slav. alterth. 1. 494. Wahrscheinlich ist auch 
die so allgemeine griech. benennung des unteren Donauflusses 
“‘Iotoos¢ (Fio-teo-cs) damit im zusammenhang, nicht aber solche 
slav. flussnamen wie Bystra, Bystrzyca, vgl. Schafarik a. a. o. 
Somit nahert man sich wiederum der auffassung mancher 
slav. gelehrten. Fur unmoglich aber halten wir die auffassung 
der Visla als »weissfluss« (Szajnocha, Lechicki poczatek Polski), 
obwohl dies mit einer notiz des poln. geschichtschreibers Dlugosz 
(XV. jhdt.) stimmt, der zufolge die Weichsel im alterthume »alba 
aqua« genannt wurde. Die ableitung vom ahd. mhd. wiz lasst sich 
gar nicht denken, wenn man beachtet, dass der name Vistla viel 
alter ist als die hochdeutsche form, die bekanntlich aus *hviz 
entstanden ist; vrgl. got. hveits, an. hvitr, as. angs. hvit. Als 
urverwandt kann es auch nicht gelten, denn es ware slav. nicht 
Vistla sondern *Svistla zu erwarten. Vielleicht ist der name 
poln. Swislocz (zufluss des Niemen) damit im zusammenhang. 
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An die bedeutung »westfluss« (Férstemann, zeitschr. XIX. 
361. Osthoff, Forsch. I. 34.) ist — glauben wir — ebenfalls 
gar nicht zu denken. Obgleich das wort west etymologisch 
noch nicht ganz klar ist (vrgl. Kluge, Etymol. wtb., Curtius, 
Gdz.° 377.), scheint doch der wurzelvocal des slav. Vastla ent- 
schieden einer ganz anderen reihe anzugehdéren. 

Die form Visla (Visla, poln. Wista) ist lautgesetzlich aus 
Vistla entstanden noch vor der trennung der slav. dialekte, 
vrgl. slav. veslo »ruder« aus *vestlo (vez-tlo), maslo aus *mastlo 
(maz-tlo) u. drgl. Das Litau. hat seine form Wysid (Kurschat, 
Litau. wtb.) vom Slav. entlehnt, vrgl. Briickner, Lit.-slav. 
studien 153. Somit kann man nicht eine form Vistla (resp. 
Veistla) der gemeinsamen baltisch-slav. grundsprache zu- 
schreiben, denn es ware dann im Lit. Vyskla oder Véskla zu 
erwarten, vrgl. Beitr. z. vergl. sprf. VI. 245. 

Das wort weichsel findet sich nur im Deutschen; ahd. 
wihsela, mhd. wihsel, wihselboum heisst »weichselkirsche« (cro- 
mella, amarellus). In welchem zusammenhange dies wort mit 
slav. visnja, lit. vyszna steht, das weiss man noch nicht genau; 
vrgl. italien. vescrola und verla (fiir vesla), bask. (navarr.) guile, 
neben franz. guigne (alt guisne), span. guinda, rum. visine, 
Diez, Etym. wtb.* 343. Dies scheint jedoch sicher zu sein, 
dass nach diesem worte viele ortschaften genannt wurden, 
vrgl. Weichselbaum (in Oberdsterreich, Oberbayern, Salzburg, 
Steiermark), Weichselberg (Oberbayern, Steiermark, West- 
preussen), Weichselboden (Steiermark), Weichselgarten (Ober- 
dsterreich, Oberbayern), Weichseltha] (Unterdsterreich), Weixel 
(Visnje) bei Weixelburg (Visnja gora), unweit auch schloss 
Weixelbach (alles in Krain), Weichseln (Visne) bei Budweis in 
Bohmen, u. and. vrgl. H. Rudolph, Ortslexicon von Deutsch- 
land, Ztirich 1868. Im Niederdeutschen wird bekanntlich die 
lautgruppe hs zu ss (vrgl. Férstemann, zeitchr. XX. 424.), somit 
sind vielleicht auch die namen Wissel und Wisselward (regbez. 
Diisseldorf) u. drgl. desselben ursprungs. Diese form aber 
steht lautlich schon ganz nahe dem slav. Visla; man kann 
also vermuthen, dass der slav. flussname durch volksety- 
mologie auch begrifflich mit jenen deutschen ortsnamen ver- 
bunden und darnach niederdeutsch Wissel, hochdeutsch Wihsel 
(spater Weichsel) genannt wurde. Es ist ja bekannt, dass in 
den letzten jahrzehnten des mittelalters die bevélkerung der 
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poln. stidte zum grossen theil deutsch war; die polnische 
sprache besitzt noch jetzt viele woérter, die entweder dem 
Niederdeutschen oder dem Hochdeutschen in jener zeit ent- 
nommen wurden. 

Wahrscheinlich unter dem einflusse des wortes Weichsel 
hért man jetzt manchmal in der provinz Posen poln. wista 
statt wignia (weichselbaum), wistéwka statt wisnidwka (weichsel- 
rohr) u. drgl. sprechen. 

Somit scheint uns die deutsche benennung des slav. flusses 
nicht so uralt zu sein, wie es sich Fierlinger denkt. Wenn der 
deutsche name sich erst seit dem XVI. jhdt. in der literatur 
findet, so kann man annehmen, dass er vorher héchstens einige 
jahrhunderte im munde der deutschen bevélkerung Polens ge- 
lebt hat. Die altgerm. dialecte kennen ihn gar nicht. Das 
angs. Vistla-vudu (gehélz an der Weichsel, vrgl. Grein, Biblioth. 
I. 254. IV. 797.), Wisle-mida (Weichselmtinde nach Férstemann, 
Ztschr. XIX. 368.) gehen gewiss nicht auf das urgerm. *Vihsla 
zurtick. Dagegen die alteste slav. form Vzistla@ war schon den 
rém. und griech. gelehrten ganz gut bekannt und hat sich in 
den roman. sprachen sowie im englischen bis auf den heutigen 
tag bewahrt, vrgl. italien. Vestola, franz. Vistule, engl. Vistula. 


Wien, am 20. februar 1885. J. Hanusz. 


Miscellen. 


1. Nachdem Miullenhoff die vor ihm von Zeuss und Diefen- 
bach vertretene ansicht vom iranischen ursprunge zunachst der 
pontischen Skythen und Sarmaten unwiderleglich bewiesen, 
hat die historische forschung der letzten jahre auch fiir die 
asiatischen Skythen die gleiche herkunft mit vollem rechte in 
anspruch genommen (vgl. namentlich E. Meyer, Gesch. d. Alterth.1, 
§ 423—494, ferner Tomaschek, Centralasiat. Stud. II, p. 4 = 
Sitzungsber. d. phil.-hist. cl. der Wiener akad. XCVI, p. 736 und 
die z. th. abweichende anschauung von Geiger, Ostiran. Kultur im 
Altert. p. 179f.). Beidiesem stande der Skythenfrage dirfte eine 
iranische etymologie fiir Pé, den alten namen der Wolga, trotz 
Kiepert, Lehrb. d. alten Geogr. § 306 anm. 3, p. 3461), nicht zu 


_*) »Rha (Wolga, noch jetzt von Anwohnern finnischen Stammes Rav, 
d. i. Strom genannt).« 
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gewagt erscheinen und ich setze ihn unbedenklich gleich altpers. 
*Rahd, der Ranha des Avesta, welcher bekanntlich die halb- 
mythische Rasé@ des Veda zur seite steht. Welchem wirklichen 
flusse der name ursprtinglich zukam, wird sich wohl kaum 
feststellen lassen; der Iaxartes, in welchem u. a. Geiger a. a. 0. 
p. 34ff. die Ranha wiedererkennen will, fiihrte jedenfalls bei 
seinen anwohnern einen anderen namen, aus dem das moderne 
Sir hervorgegangen ist und der bei den Griechen als Silis, bei 
den Indern als Sitdé@ erscheint: Kiepert a.a.o. § 58. Minayeff- 
Guyard, Gramm. palie p. IX; vgl. auch Zeitschr. f. d. Kunde des 
Morgenl. II, p. 63 und Ind. Stud. 1, p. 399 (Sid@ ist selbstver- 
standlich als die iranische, nicht etwa als die indische form des 
namens zu betrachten). 

2. Die schon von Zeuss behauptete identitat der Alanen 
und Osseten kann nach den bemerkungen von Tomaschek, 
Centralasiat. Stud. I, p. 11f. = Sitzungsber. u. s. w. LXXXVII, 
p. 75f. kaum noch bezweifelt werden!) Zu dem daselbst be- 
sprochenen ard in “AgdaBda, richtig *ABdceda, stellt sich auch 
der erste bestandtheil des namens Ardabur, welcher neben dem 
alanischen Aspar (Millenhoff in den Monatsber. d. Berl. Akad. 
1866, p. 570) bei einer rémischen familie des fiinften jahrhunderts 
begegnet (W. Meyer in den Abhandlungen der phil.-phil. Cl. d. 
Miinch. Akad. XV, 1, p. 6). Mit -bwr weiss ich nichts anzu- 
fangen, da es wegen des ossetischen furth wohl kaum mit av. 
puthra identificirt werden kann. 

3. Meine behauptung zeitschr. XXV, p. 328, dass die ohne 
vermittelung des part. perf. gebildeten reflexe von skr. upa-vi¢ 
»sitzen« 2) auf die westlichen dialekte Indiens beschrankt seien, 
ist unrichtig. Im Hindi und Urdt kennen Bate, Dictionary 
of the Hindee Language p. 528%. Shakespear, Hindustani 
Dictionary * p. 349 neben baithnd auch baisnd; letzterer be- 
zeichnet es specieller als eine Dakhni-form. Sonstige belege aus 
dem Eastern Hindi Hoernle’s u.s. w. findet man bei Beames, 
Comparative Grammar I, p.179: »in some rustic dialects of 
Hindi a form baisné may be heard«. Hoernle im Journ. of 
the Asiat. Soc. of Bengal XLIX,I, p. 56 (baisat und baisaz)*). 
Grierson, Introduction to the Maithili Language II, p. 223», wo 
baisa- gegentiber baitha- ausdrticklich als »more correct and 
usual« bezeichnet ist. Grierson, Grammars of the Dialects of 
the Bihari Language II, p. 140 (Bhojpuri). IV, p. 383 (Maithil- 


1) Mit Kiepert a. a. 0. § 85 anm. 3, p. 84f. die Osseten von militir- 
colonien der sasanidischen kénige des sechsten jahrhunderts abzuleiten 
verbietet schon der von dem damaligen Persisch griindlich verschiedene 
charakter der ossetischen sprache, ganz abgesehen davon, dass die Tat als 
die nachkommen jener colonisten zu betrachten sind (Dorn, Caspia p. 277 f.). 

2) Oder vielmehr »sich setzen« Beames, Comparative Grammar I, 179 anm. 

3) Mit beziehung auf die daselbst p.37 anm.* bertihrte priorititsfrage 
bemerke ich, dass bereits Shakespear baithna von upavishta ableitet. 
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Bhojpuri): bats gegentiber II], p. 71 (Magadhi): baith. Daran 
schliesst sich bangali baigite »to enter, . . to sit down« bei 
Haughton, Bengali Dictionary p. 2102 mit den dialektischen 
formen bothow boesho bo bei Buchanan in den Asiatick Researches 
V, p. 240. Im Marathi finden wir bei Molesworth, Marathi 
Dictionary? p. 592” baisné »used in poetry, but in popular 
speech restricted to the imperative mood singular«'); das 
Marathi kennt auch, wie das Dakhni (nach Shakespear a. a. o. 
verglichen mit den »Corrections«, auch Bate hat das wort), die 
ableitung baisak, — neben baitha.. und dem im Hindi wieder- 
kehrenden baithak. Wegen der Gujarati-form be¢a-, part. perf. 
betho verweise ich auf Beames a. a. o. I, 179, III, 38. Fir das 
Kashmiri ist ausser dem von mir selbst beigebrachten be und dem 
von Beames I, 179 citirten viaha aus Elmslie Vocabulary of the 
Kashmiri Language p. 95 und 97 zu nennen bzhun »to sit« mit 
dem causativum bihandwun oder béhandwun. 

Miinchen, juni 1885. Kk. Kuhn. 


1) Im tibrigen ist basné das gewohnliche wort. 


Zu ztschr. XX VII, 612. 


Bei der abfassung meines aufsatzes tiber den ursprung 
des griechischen circumflex (ztschr. XXVII, 612 ff.) ist mir ent- 
gangen, dass Bezzenberger bereits im siebenten bande der 
Beitr. z. kunde der idg. spr. s. 67 (Grammatische bemerkungen 
nr. 6) den historischen zasammenhang des griechischen circum- 
flex mit dem litauischen geschliffenen ton ausgesprochen hat, 
so dass ich nur die hinzuziehung des Gotischen als mein ver- 
dienst in anspruch nehmen kann. — Das von demselben a. a. o. 
erwahnte ¢y90 habe ich absichtlich tibergangen. Die form ist 
anmaé dsyOwsvoy aus einem citat des Athenaus und wird circum- 
flectirt, weil nach der besten tiberlieferung auch der nom. sing. 
ixyI0¢ zu circumflectiren ist, vergl.z. b. Herodian ed. Lentz I 236, 
14 to ixdd¢ meocnyoguxdy megueonaody aldywc. 

Friedrich Hanssen. 


Corrigenda. 
p. 56, note 2, line 5, for b0z read Odi. 
60, line 7, dele daur. 
61, line 18, for névio-, Gr. véfoc read nevid-, Gr. vétos. 
62, line 13, for bendson read banam, for bendsos read bnas, 
102, note 1, dele ‘but d(e)rwydd = dritidos, Ir. druad’, 


Beitriige zur geschichte der idg. declination. 


I. Ueber den indogermanischen dual der o-stéimme. 


Die erklarung des nom. acc. du. auf -@u im altindischen 
ist zwar schon 6fter versucht worden, ist aber bis heute noch 
nicht gelungen. Im folgenden ein weiterer versuch das rathsel 
zu ldsen. 

Kine untersuchung des -d@u muss vor allem die natur des- 
selben festzustellen suchen und diese muss sich aus dem ver- 
halten gegen benachbarte laute im satze, aus dem sandhi, er- 
geben. 

Dartber wollen wir die Praticakhyen befragen, in denen 
diese frage am ausfihrlichsten erGértert wird. 

Das Atharv.-Prat. sagt III. 40: Die diphthonge werden vor | 
vocal zu ay, av, dy, dv; von diesen miissen aber (nach II 21. 22) 
ay, av, ay ihr y, v vor vocal verlieren, wahrend dv bleibt 
(Whitney, Ath. Pr. s. 92). Den ersten theil der regel (ver- 
wandlung zu ay, av, dy, dv) haben auch das Vaj. Pr. und Taitt. 
Pr. Betreffs des abfalls von v lehrt das Vaj. Pr., er mitisse 
eintreten nach a und 4G, bemerkt aber, dass einige grammatiker 
v» von av, av beibehalten wollen, ausser wenn u, 0, dw folgt. 
Das Taitt. Pr. lehrt, y und v fallen nach a, @ vor vocal ab, 
fiihrt aber die widersprechenden meinungen einiger gramma- 
tiker an (dartiber unten). Seinen eigenen weg geht das Rigveda- 
Pr. Es schreibt tibergang von di, du in d@, von e, o in @ vor 
vocal vor (CXXIX), verlangt aber bhugna (einschub eines v) 
nach a, @, wenn sie aus 0, @u entstanden sind, vor anderen 
als labialen vocalen (CXXXV). 

Bei Panini finden sich die entsprechenden regeln VI. 1. 78, 
wo es heisst: eco ’yavdyavah (ergiinze aus 77. act), dh. an stelle 
von ec (¢, 0, Gi, du) trilt der reihe nach ay, av, ay, dv, wenn 
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vocal folgt. Ferner VIII. 3. 19: lopah gakalyasya. Der scholiast 
erklart: y |v| dy etayoh padante vartamdnayor avarnapurvayor agi 
pare lopah syat | cakalyasyacaryasya matena || dh. y und v sollen, 
wenn sie an einem padaende stehen und a, @ vorangehen, 
wenn ag (vocale, halbvocale, nasale, mediae aspiratae und 
mediae) folgt, nach der lehre des meisters Cakalya elidirt 
werden. Der commentator bemerkt dazu: ¢gakalyagrahanam 
vikalpartham | tena laghuprayatnataradegabhavapakshe pi vyoh 
pakshe gravanam bhavati || Vgl. Laghukaumudi (ed. Ballantyne 
sec. ed. Benares 1867) n. 29 und n. 38 und Ballantynes be- 
merkungen dazu. 

Am verkehrtesten sind die angaben des Rigv. Pr., was er- 
klarung anlangt: schwund des v, nachheriger einschub mittelst 
bhugna. Aber der wahre sachverhalt ist, wie wir sehen werden, 
hier am richtigsten dargestellt. Die fehler der indischen gram- 
matik kann man bei dieser frage wieder klar sehen. In dem 
streben, eine kurze algebraische formel ftr alle erscheinungen 
zu finden, tut sie der sprache gewalt an. Jeder der diphthonge 
muss einer eigenen untersuchung unterzogen werden, da, wie 
sich zeigt, nicht einmal alle auslautenden dw gleich behandelt 
werden‘), vollends aber miissen die kurzen e, 0 von den langen 
di, du getrennt werden. 

In einer anderen frage lassen uns aber simmtliche autori- 
taten im stiche. Weil e, 0 und wohl auch @ vor consonant 
zu keiner bemerkung veranlassung geben, schweigen sie tiber 
diese sache ganz. Man miisste daraus schliessen, dass sie vor 
consonanten nur die diphthonge anerkennen und formen wie 
nara, agvind, locative wie agnd, die perfectformen auf -& (paprd, 
jahd, \etzteres nach B. R. interjection) etc. fir fehlerhaft 
halten. 

Dieses schweigen wurde auch der europaischen grammatik 
verderblich. Man fasste jene duale auf -@ als ganz verschieden 
von denen auf -du, als die altere bildung und diese als eine 
allerdings unerklarliche neubildung, und niemand fiel es ein, 
das verhaltnis jener @- und du-formen zu priifen. Havet hat 
endlich (Mém. de la soc. de ling. IV 274) die frage aufgeworfen, 
ob darin nicht vielleicht cin »doublet syntactique« vorliegen 


*) Im Rik ist z. b. das Gu des du. von dem au des perfects ganz 
verschieden. 
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kénne. Nach ihm ist niemand mehr der sache nachgegangen. 

Osthoff hat wohl fille bemerkt (MU. IV 260 anm.), die Havets 

meinung bestitigen, aber er legt sich dieselben in seiner weise 

zurecht, um seine famose partikel w zu erretten. 

Und doch hat Havet ganz das richtige vermutet, wie im 
folgenden dargetan werden soll. 

Die regel hinsichtlich des wandels des dualischen -du im 
satze ist einfach diese: 

Vor consonanten erscheint 4, vor vocalen Gv‘). 

Dieser wechsel ist nichts weiter als ein sandhi, was die 
ganze indische grammatik tibersah, die europaische aber, wenn 
sie gelegentlich auf deutliche falle stiess, nicht in seiner be- 
deutung zu tibersehen verstand. 

Die sache ist wichtig genug, um eingehender begrtindung 
wurdig zu sein. Zum beweise zuniachst 

1. eine anzahl von stellen des Rik mit mehreren dualen, 
die obigen sandhi zeigen. 

I. 2.8 rténa mitravarunav rtavrdhav rtasprca | krdtum . . 

I. 29.1 prataryuija vt bodhayagvindy éha gachatam . ., aber 
2 acvina té havamahe. 

I. 22.2 ubhé devi divispred, aber V. 38. 3 ubhd devav abhish- 
faye. 

I. 109. 4 téiv agvind bhadrahasta supant . . 

. 116.16 . . dasra bhishajav anarvan. 

I. 117.3 shim narav dnhasah pdicajanyam -rbisad dtrim 
muncatho ganéna | mindntia ddsyor d¢ivasya maya anu- 
purvdm vrshana& coddyanta || 

I. 120.2 widvdnsav td .... aber v. 3. té vidvdnsa hava- 
mahe .. 

. 180.4 . . naradv acvina pdevaishtt ... 

. 181.7 dsarji vam sthdévird vedhasa gir balhé acvind tredha 
kshéranti | ipastutav avatam ... 

I. 182. 8 nara nasatyav Gnu, aber V. 46. 2 ubhd nasatya rudro. 

Il. 27.15 ubhé kshdyav ajdyan yati prtsibhdv drdhau bha- 

vathah . . Hier neben drei richtigen ein falscher dual: 
 drdhau. 

Ill. 62. 2 sajéshav indradvaruna maridblur . . 

- IV. 15.9 devav acvina kumardm. Aehnilich v. 10 und X. 93. 6. 


— 


— 


1) Vg). schon Benfey, Vollst. gr. d. skr. s. 302, anm. 5. 
15* 
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In X. 132. 1 findet sich devdv agvinav abhi, aber VIL. 
74. 4 agvind deva yatam, worin agvind = aguina + a 
gegen die regel. 
V. 75.3 & no rétnani bibhratav dgvind gdchatam yuvam | 
V. 78.1 dgvinav éhé gachatam nésatya md vi venatam | hansdv 
wa patatam .. . 
VI. 60.13 ubhé datérav ishim . . 
VII. 35. 4. mitrdévérunav aguina cam | 
VII. 66.19 & yatam mitravaruna jushandv dhutim nara | patém 
sémam rtavrdha || 
VII. 67. 1 dhishnydv djigar dcha sunir nd pitdra vivakmi. 
VII. 67. 10 ni me havam & ¢rnutam yuvand yasishtim vartir 
aguindv iravat | 
VII. 82.2 mahdntav indravaruna mahivasii | 
VII. 84. 1 rajanav adhvaré . . . indravaruna némobhih | 
VIII. 8. 12 manotéra rayindm | stomam me agvindvy imam 
18 rajantav adhvardnam dgvind yamahitishu. 
VIII. 22. 14 tdév td dosha ta ushdsi . . Beachte a vor u. 
VIII. 35.8 hansdév iwa patatho adhvagiv wa... | sajdshasa 
ushasa ... Wieder @ vor wu. 
X. 17.2 utdevindy abharad yat téd dsid djahad u dvd mithuna 
saranyih. 
X. 39.11 nd tém vajanav adite... | ydm acvind suhava 
rudravartani . 
X. 66.7 agnishima vrshand vdjasataye purupracastaé vrshand 
upa bruve | ydv ijiré . . Wieder @ vor wu. 
X. 85. 10 cukrdév anadvéhdv astam . . 
14 ydd acgvinad prchdmandv dydtam . . 

Solche stellen liessen sich noch in bedeutender zahl bei- 
bringen, worauf ich aber verzichte. 

2, Eine ganze gruppe von wortern gibt das beste zeugnis 
fur unser gesetz: die gétterdvandva. Man hat schon lange be- 
merkt, dass das erste wort bestandig @ zeigt, wahrend das 
zweite bald @ bald du hat. Das erklart sich einfach aus dem 
consonantischen beginne des 2. wortes. Hieher gchéren (Garbe 
7s. 23.478): indrapushdand, indravarund, indrasémd, somapishind, 
ushdsdniktd, mitrévérund, matdrdpitéra; hetreffs des. ersten 
glicdes: indrabrhaspati, indravishnu, dydvaprthivi. 

Folgt auf das dvandva consonantischer anlaut, so hat auch 
der zweile compositionstheil @ wie der erste: I. 112. 4 wbha 
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mitrdvérund nindm agvind té . . folgt aber vocal, dann steht 

dv: VII. 35. 4 mitrévdrunav agvina cam. 

Die form des duals auf a, die nur vor consonant berech- 
tigt war, wurde auch auf die seltenen dvandva verschleppt, 
wo das 2. glied vocalisch begann. Zuniachst blieb hiatus, ein 
deutlicher beweis, dass etwas geschwunden. Dahin gehoren die 
fille, wo imdraagnt zu lesen ist (Grassmann wtb. 216). Ein 
weiterer schritt ist das zusammenfliessen der beiden vocale. 
So ist vielleicht auch ndktoshdsa zu erklaren '). 

3. Ich gebe einige hymnen des Rik an, in welchen man 
den sandhi der dvandva studiren kann. 

I. 93. In v. 2. 3. 4. 6. 7. 8. 9. 42 steht dgnishoma vor con- 
sonanten, in v. 1.5. 10.11 dgnitshomav vor wocalens; das 
ist doch deutlich genug. 

I, 122 hat v. 6. 15 mitra@varunad vor cons., v. 9 mitravarunav 
abhidrig. V.62 hat v.2 mitravaruna vor cons., v. 9 

_ -G vor vocal. 

V. 63 ist lehrreich. V. 2. 3.4.5.7 haben mitrdvaruna. vor 
cons., v. 6 hat -dv vor vocal. Auch die tibrigen duale 
folgen dem gesetze. Vor cons.: v. 1 sdtyadharmdna, 
3. samradja ugraé vrshabhd. Vor vocal: v. 1 gopdv, 
2. samrdjav. Vor wu bleibt v weg: 3. samrdja ugra. 
Auch eine ausnahme v. 1 mitravarundvatho. 

VI. 67. Hier hat v. 1. 3. 9 mitrdvarund vor cons., v. 2. 11 -av 
vor vocal. Ausserdem merke ich an v. 1 jyéshthatama, 
yamishtha, dvd, dsama, 3. huydmana, 4. agva etc. vor 
cons. v. 3 ydv, 8. ghrtannav vor vocal. 

VI. 68. v. 3. 4. 7. 8. 10.11 haben wmdrdvaruna vor cons., aber 
v. 1.6 haben -@v vor vocal. Beachte v. 10: indravaruna 
sutapav imam. 

VI. 72. v. 1. 2. 4. 5 haben indrasoma vor cons., v. 3 indrdsomav 
dhim. Vgl. auch VII. 104, wo v. 1—7 idrdsoma zeigen, 
aber v. 13 richtig ubhdv indrasya . . 


1) Die dinge kénnen aber auch so liegen. Nach dem was Whitney, 
Gr. § 1055 und Garbe a, a. o. beibringen, haben wir 2 arten der dvandva- 
bildung: die altere mit doppeltem accente und doppeltem duale mitravarund, 
also auch *indrdagni; die jiingere mit einfachem accent und dual blos des 
letzten gliedes indravayu (schon vedisch, spater regel). So kénnte in dem 
indrdagni alteres indravagni vorliegen, in indragni schon der jingere 
typus = indraagni mit der stammform indra-. 
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VI. 74. In den 3 ersten versen sémarudra@ vor cons., im 4. 
somarudrav thd. 
VII. 35. 1 indravéruna, indraséma und indrapishdna, alle vor 
cons., aber v. 4 mitravarundv agvind cam. 
VII. 60. 2.3 haben mitravaruna vor cons., v.12 -dv vor vocal. 
VII. 61. 3.6 mitravaruna vor cons., v.2 -dv vor vocal. 
VII. 83 geht richtiges und falsches durcheinander, v. 3. 4.7.9 
haben indravaruna vor cons., v. 5.8 -a@v vor voc., aber 
v. 1. 2. erscheint -a@ vor vocal. 
VII. 82 erstheint indravaruna in v. 1—5. 7.8. 
Val. 11 hat 8 mal imdradvarunad vor cons. 
4. Im folgenden eine tibersicht tiber die duale einiger 
worter, die haufiger vorkommen (material aus dem Rik). 
Ubhau findet sich an 4 stellen; davon 3 mal vor voc., 
1 mal vor cons. (X. 136.5); wbha@ an 37 stellen vor cons., nur 
1 mal vor voc. (X. 87. 3). — 2 ausn. auf 42 fille. — Aguinau 
steht ah 26 stellen vor voc., nur 1 mal vor cons. (X. 184. 2); 
acvind. findet sich (mit hinweglassung der falle am versende 
und nur 1maliger zihlung im refrain) etwa 199 mal vor cons., 
an 97 stellen vor voc., davon 4 mal vor wu (sieh unten) und 
in 6 fallen ist die verschmelzung mit dem folgenden voc. auf- 
zuheben. — 17 ausn. auf 252 falle. — hastau erscheint an 
1 stelle vor voc., an 1 vor cons.; hasta an 2 vor cons., an 1 
mit wa verschmolzen. — 2 ausn. auf 5 falle. — Pitarau. So 
an 3 stellen vor voc.; pitara an 17 stellen vor cons., 4 mal 
vor wa, 1 mal vor w, 1 mal vor a. — 5 ausn. auf 26 falle. — 
Matarau an 1 stelle vor voc.; mdfara an 29 stellen vor cons. 
und 1 mal vor wa; also auf 30 stellen 1 ausn. — Svasarau nur 
1 mal am padaende; svaséra 4 mal vor cons. — Pddadu 1 mal 
vor wa; padda& 3 mal vor cons., 2 mal vor wa und 1 mal vor 
wu; also 2 ausn. auf 6 falle. — Ansdv 1 mal vor voc. — Devau 
6 mal vor voc., 4 mal vor cons.; deva nur vor cons. 12 mal; 
also 4 ausn. auf 22 stellen. — fa@w. So an 11 stellen vor voc., 
an 1 vor cons.; ¢@ 69 mal vor cons. und in 13 fallen in der 
verbindung ¢a vam, 3 mal vor uw und 1 mal vor a; also 2 ausn. 
auf 96 falle. — Yau an 5 stellen vor voc., an 1 vor cons.; 
ya an 27 stellen vor cons.; also 1 ausn. auf 32 fille. — 
_ Agnishomau 3 mal vor voc., -4@ 10 mal vor cons. — Indra- 
pushanad 1 mal vor cons. — Indravarunau 3 mal vor voc., 
-@ 32 mal vor cons., 2 mal vor voc., mit dem es ver- 
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schmilzt; also 2 ausn. auf 37 falle. — Indraparvata 3 mal vor 
cons. — Indrasomadu 1 mal vor voc., -@ 13 mal vor cons. — 
Mitravarunau 11 mal vor voc., -@ 57 mal vor cons., 1 mal vor 
u, 9 mal vor voc., mit dem es im texte verschmolzen ist, wo 
aber in 4 fallen aufgelést werden muss; also 5 ausn. auf 78 
falle. + Ushasanakta in 10 fallen vor cons., 2 mal (beide ge- 
trennt) auf -a@ vor cons. und u. — Naktoshasa 5 mal vor cons, — 
Parjanyavaia 3 mal vor cons. — Matarapitara 1 mal vor cons. — 

Ich zahlte 43 ausnahmen auf 684 falle, also etwa 6,3 proz. 
Ueber Lanmans ziahlungen unten. Nach Lanman betragen die 
ausnahmen etwa 9,2 proz. 

Wir kommen zu den ausnahmen von dem gesetze. Blos 
scheinbar ist die verletzung der regel in solchen fallen, wo 
1. @ am padaende vor vocal des nachsten wortes erscheint, 
oder wo 2. @ vor u erscheint, ohne mit ihm zu verschmelzen. 

1. Am ende eines pada steht oft die nur vor cons. be- 
rechtigte form auch dann, wenn der nachste pada vocalisch 
anhebt. Die entstehende pause bedingt neuen einsatz der 
stimme und der spiritus lenis wirkt als consonant; « kann 
nicht zum nachsten vocale hintibergezogen werden, es wandelt 
sich also nicht in v, sondern es schwindet. Aehnliches gilt 
vom versende. @ am ende des pada vor vocal: [. 22. 2, 
J. 117. 21, VII. 74. 1, VIII. 5. 21. 98. 31, VIII. 8. 6. 9, VIIL 22. 3, 
VIII. 62. 7, VIII. 25.1. 14 etc. Lanman zahlte 34 fille. @ am 
versende findet sich haufig; ich gebe nur einige belege: I, 74. 4, 
1.118. 7, I. 157. 4, I. 189.2, IV. 45.3, VIII. 5. 7.17—19 ete. Am 
versende fand ich nur 1 mal -dwu: I. 120.2. Lanman (noun- 
inflexion s. 340) bringt noch dntau V. 47. 3. 

2. Vor dem vocale w erstheint @ und nicht dv. Dazu 
stimmen auch die angaben der Pratigakhyen theilweise'). Die 
sache erklart sich vielleicht so, dass das » vor wu weniger 
deutlich gesprochen und vernommen wurde als vor hellen 
vocalen e, #, a etc. Der hiatus beweist aber doch das vor- 
handensein eines trennenden reibungsgerausches, des bhugna 
nach der terminologie des Rigv. Prat. Lanman (noun-inflexion 
s. 341) zahlte 15 hiehergehirige falle, scheint aber einiges ver- 


1) Im Atharva-Veda findet sich nach Whitney (zu Ath. Prat. II 22) 
der schwund des v vor w nur im XIX. buche z. b. pada ucyete; & mit 
hiatus vor voc. citra ima vrshabhau; ganz falscher sandhi in dvdv imau 
vatau vatah; richtiger in ubhav iha, ubhdv indragni. Belege a. a. o, 
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gessen zu haben; ich fand ausser seinen beispielen: I. 116. 5 
acvind ahdthur; 1. 182. 7 agvina thathuh: VII. 72. 4 aguina 
ushdsah; VIL. 73.2 agvina upakdé (vgl. auch vdya wkthébhoh 
R. 1.2. 2 fiir vdyav; Bohtlingk Pan. II. s.379 zu VIII. 3. 19). 

In einigen fallen ist zu trennen, nach ausweis des metrums, 
obwohl der text zusammenschreibt. Lanman fihrt 6 stellen an; 
ich kann 4 hinzufiigen: I. 46.15 aguind ubha; V. 46.4 agvina 
utd; VII. 42. 5 ushdsa ugdénta; X. 131.5 agvinobhd indravdthuh. 

Wirkliche ausnahmen sind jene falle, wo 

1. -du vor consonanten erscheint, vg]. Lanman s. 341. 

X. 85.11 abhthitau gdvau te samandv ttah. Der hymnus gilt 
als ein sehr spater, trotzdem hat er auch fille eines 
ganz richtigen sandhi z. b. in v. 14, der aber als nicht 
in den sinn passend ausgeschieden werden muss; jeden- 
falls ein sttick eines alten liedes. 

Il. 27.15 ubha kshdyav ajdyan ydti prisibhiv drdhau bhavatah 
sadhi asmai. Hier ist vielleicht a@rdhau durch die 
beiden vorausgehenden duale veranlasst. Geldner 
(70 lieder s. 23) hat mit diesem vers eine umstellung 
vorgenommen. 

X. 136.5 ubhau samudrdv a ksheti. Auch diesen hymnus be- 
zeichnet Grassmann (Uebers.) als ganz spat. 

An dem hymnus X. 14 (leichenfeier) kann man sehen, dass 
die verschiedenen theile auch verschiedenen sandhi 
haben. Im ersten liede (v. 1—9) findet sich richtig 
v.7: ubhdé rdjana svadhdya mddanté yamém pacyasi 
vdrunam ca devém. An v. 8 schliesst sich ganz gut 
v.9. Vers 10 ist erst spiter an v.9 angeflickt und 
ihn zu retten, hat ihn Grassmann (Uebersetzung II 301) 
vor 9 gestellt. V. 10 verwendet vor cons. die -du- 
formen: dte drava sdrameyad gvdnau caturakshai cabdlau 
sddhuina pathd. Der einschub dieses verses hat wieder 
die beiden folgenden veranlasst, die betreffs der ver- 
wendung der -d@u-formen mit 10 stimmen, nicht aber 
mit v.7. Geldner (a.a.o.) hat die reihenfolge von 9 
und 10 beibehalten und fasst 10 als urspriinglichen 
bestandtheil des liedes, wahrscheinlich um den parallelis- 
mus der verse zu retten. Der sinn verlangt aber anders. 
V. 8 sagt: Du (der todte) wirst driiben die vater finden 
und Yama. V.9: Die vater haben ihm (dem todten) 
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freie statte gegeben, Yama bietet ihm einen ruheort; 
also trauergiiste zerstreut euch, denn er ist driiben. 
Was soll jetzt v. 10, der ihm wiinscht, gut an Sarami’s 
hunden vorbeizukommen, um zu den viatern zu ge- 
langen, wo er in v. 9 schon ist? v. 11: yau te gvdnau 
yama rakshitdrdu caturakshai pathirdkshi nrcdkshasau 
und v. 12: urtinasdv asutrpa udumbalai yamdsya dutai 
carato jdanan dnu | tév asmdbhyam etc. In v. 9. 10. 11 
sieht man also schon ganz deutlich den gebrauch des 
jingeren Skr.: du vor cons., a vor vocalen. 

X. 117.9 samau cid hdstau né samdm vivishthah sammatdéra 
cin na samdm duhate | yamdyog cin nd sama viryani 
jnatt cit sdntau nd& samdm prnitah. Geldner findet 
einen zusammenhang der ersten 6 verse; die 3 letzten 
(7—9) sind sentenzen mit anklangen an den grundstock 
des liedes. Also spricht alles daftir, dass 9 spater an- 
gefigt ist. 

Il. 40. 2 ima devau jadyamanadu jushantemai tdmansi gihatam 
djushta | Dieser hymnus hat gar kein gesetz betreffs 
der verwendung der d- und @u-formen. Vor cons. hat 
er du v. 1: jatau, gopdu; v.2 oben, v. 3 hat a@: séma- 
pushand, vrshanad. Vor vocalen hat er dv: v.4 tav, 
v. 5 sdmapishandv und a in v. 1 devaé akrnvann. Dieses 
@ kann aber wegen des hiatus nicht als ausnahme 
gelten. Der hymnus stammt also aus einer: zeit des 
kampfes von ad, dw vor cons., gehért also schwerlich 
zu den altesten oder v. 2 ist eingeschoben. 

Lanman hat vor consonant 48 au gezahit; mir ist kein 
fall untergekommen, den er nicht verzeichnet hatte. Auch 
seine bemerkungen uber die du sind ganz treffend, insofern sie 
darauf hinausgehen, die verse mit au als interpolirte oder spat 
abgefasste zu kennzeichnen. Uebrigens ist diese beobachtung 
nicht mehr neu; schon Benfey hat in den Abh. der g. g.w. 19. 
b. 142 es bestimmt ausgesprochen, dass @u vor consonant nur 
an jungen stellen sich findet, wie er denn tiberhaupt der richtig 
scheinenden lésung der frage sehr nahe war. 

Im Rigveda sind die au-duale vor cons. also noch sehr 
selten; spater regel. Woher stammen sie, wenn es urspringlich 
vor cons. nur 4d, vor vocalen nur av gah? Sie mlssen dem av 
vor vocal entstammen. Sobald sich av vor consonanten fest- 


926 Rudolf Meringer, 


zusetzen begann, miusste » wieder seinen vocalischen klang 
erhalten und du bleiben, denn in historischer zeit wirkt jenes 
idg. gesetz, das schwund von uw nach langem vocal vor cons. 
verlangt, nicht mehr. Warum®.aber* die sprache die dv ver- 
schleppte und jene so seltenen dv die @ verdraingten, warum 
die sprache den sandhi 4, av durch du, av ersetzte, das ist 
eines der rathsel, an deren lésung man zweifeln darf. Vielleicht 
haben falle den anfang gemacht wie dvav ima vata vatah, wo die 
dualform des ersten wortes auch auf die folgenden tibertragen 
wurde: dvdév ima vdtau vatah (Rigv. X. 137. 2= Ath. IV. 13. 2). 
Eine wirkliche ausnahme ist es auch, wenn 
9. vor vocalen @ erscheint und mit ihnen zusammenfliesst. 

Eine specielle erwahnung verdienen die falle, wo ein dual 
mit folgendem iva verschmilzt. Sie sind stellenweise zahlreich. 
Nur einige belege: pitdreva III. 18. 1, Ill. 58. 2, IV. 41. 7; 
matdreva IX. 18.5; pddeva X. 106. 9 und II. 39.5 aber padav 
wa VI. 47. 15; yépeva IV. 33. 3; hdridravéva VIII. 35.7 das. 
mahishéva, v.5 yuvacéva, aber v. 8 hat hansdv iva, adhvagav 
iva. Besonders reich ist X. 106. v. 1 apdseva, 2. ushtéreva, 
prayogéva, dutéva, mahishéva, 3. pagvéva, paryymaneva, 4. pitareva, 
putrogréva (= putra ugra wa), kirdneva, grushtivaneva ete. 

Mit nachfolgendem wu ist @ zusammengeflossen in 16 fallen 
(nach Lanman). Es lassen sich aber noch andere anfiihren: 
I. 116. 3 agvinodameghé; VIII. 5.2 agvinoshdsam (auch VII. 44. 1); 
X. 131. 5 agvinobhd; IV. 2. 4 agvinotd; V. 76. 2 acvindpastutehd. 
Die wahrscheinliche erklarung dieser fille wird sein, dass z. b. 
anfanglich agvind(v) ubha mit reducirtem v gesprochen wurde 
(vgl. die abneigung des germ. und lat. gegen die lautfolge vw), 
wodurch das eindringen der vor cons. berechtigten form auf 
a@ erleichtert wurde, dass dann agvind ubha (wie der Rik-text 
gewohnlich schreibt) mit hiatus gesprochen wurde; dass endlich 
der hiatus fiel und die beiden vocale zusammenschmolzen. 

Es folgen falle, wo @ vor anderen vocalen als wu erscheint. 
Solche d-formen sind nur durch verschleppung an diese stelle 
gelangt. 

I. 117. 12 agvindhan; 1. 116. 8 acuindvanitam; I. 118. 9 
aguinddattam ; 1. 119.2 agvinaruhat; I. 139.3 acvindgravdayanta; 
V. 73. 7 naravavdrtati; V. 76.4 agvinedém; VII. 9. 5 acuinapé; 
VII. 83. 2 wndravarunddhi: X. 85. 9 acvinastam; I. 30. 18 ac- 
vinéyate; VII, 83. 1 mdravarundvasavatam; Il. 29. 3° mitra- 
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varunddite; Il. 31. 1 mitravarundvatam; V. 63. 1 mitravaruna- 
vatho; 1. 161. 7 takrnotana, 
Wegen des metrums hat man zu trennen: 

V. 73.7 acvina dtrir, aber nardvavartati bleibt; V. 74. 1 
agvind adyad; VII. 50.1 mitravaruna thd; VII. 67. 5 deva agvina; 
VIII. 74. 2 agvina imam; v.1 ndsatia devina, ebenso v. 9; 
VII. 90. 3 mitravarund ajirdh; X. 40.8 agvina dpa; X. 41.2 
nasatya addhi u.s. w. 

Zum schlusse noch ein wort tiber das a im Ai. Auch bei 
diesem wird urspriinglich ein sandhi: @ vor cons., @y vor 
vocalen bestanden haben, wenn auch unsere texte nichts mehr 
davon wissen. Vor? wird y wahrscheinlich zuerst geschwunden 
sein, wie v vor u z. b. asyd ichénn agrivai pdtim (Ath. VI. 
60. 1). 

Interessant ist es, die aussprtiche der indischen autoritaten, 
wie sie im Taitt.-Pr. angefiihrt sind, mit dem gesetze, das wir 
aus dem texte feststellen, zu vergleichen. Fast jeder der alten 
grammatiker hat eine richtige bemerkung gemacht, irrt aber 
doch, weil er alles tiber einen kamm scheeren will. Das Taitt.- 
Pr. selbst fordert abfall von v und y nach 4@ vor vocal. Das 
gilt nur dann, wenn auf au wu folgt, und galt wahrscheinlich 
dann, wenn auf dy 2 folgte. In allen tbrigen fallen ist es 
unrichtig. — Ukhya behauptet das gegentheil; kommt also der 
wahrheit entschieden niher als das Prat. —/Sarnkrtya leugnet 
den verlust des v. Auch etwas wahres daran. — Macakiya 
erlaubt die elision von y und v, wenn uw, o folgt. Vor w hat 
die elision von v einen sinn, aber die von y gar keinen. Am 
scharfsten scheint aber Vatsapra beobachtet zu haben. Er be- 
hauptet, v y schwinden tberhaupt nicht, sondern sie werden 
nur unvolikommen ausgesprochen‘). Das scheint mir die einzige 
lésung der sandhigesetze, die einen reibelaut zwischen vocalen 
unterdriicken, wahrend v y im wortinnern niemals schwinden ; 
fiir die Alteste zeit werden wir das wohl auch anzunehmen 


1) Solche »reducirte« y, v kennt auch Panini; er nennt sie laghupra- 
yatnatara (VIII. 3.18, vgl.laghuprayatna beim scholiasten zu 20): mit geringer 
articulation ausgesprochen. (Der terminus kann aber auch von Cakatayana 
herriihren.) Vielfach miissen solche y und v an der grenze der hérbarkeit 
gestanden haben, sonst kénnten die grammatiker nicht dort y gehdrt 
haben, wo sicher niemals eines stand, wie bei bhos, bhagos, aghos, die 
vor vocalen als bhoy etc. erscheinen sollen. Pan. VIII. 3, 17—20. 22. 
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haben. Die obige bliitenlese aus den grammatiker-zeugnissen 
zeigt, wie weit es systemmacherei schon in alter zeit bringen 
konnte. 

Was geht aus den beobachteten tatsachen hervor? Vor 
allem das eine: Das du des duals ist ein ehrlicher diphthong, 
der vor consonant sein « verliert. Damit fallen alle bisherigen 
erklarungen. Brugmanns deutung des du aus a2 + a (MU. 
I. 159), nach der also dgvau = innw wire, ist falsch). inn 
ist = dgva. Ebenso falsch ist Brugmanns deutung von dadhdau, 
wortiber bei and. gel. Br. wurde aber durch methodische 
erwigungen zu diesen seinen ansichten gebracht, was man 
von Osthoff’s versuch MU. IV. 258 ff. anm. durchaus nicht 
sagen kann. 

Osthoff nimmt an, dvdu sei aus dvd +- partikel @ ent- 
standen. Seine meinung wird als falsch erwiesen durch falle wie 
R. VIII. 22. 13 tév idé cid dhanam tév agvind vandamana upa 
bruve | té a ndmobhir tmahe. Daraus ist doch klar zu ersehen, 
dass jenes tév nichts mit dem ¢é @ zu tun hat, dass eben 
durch antritt von @ an ¢té zweisilbiges ¢@ @ und nicht ein- 
silbiges téu wird. Oder: VIII. 40. 3 taé ht mddhyam, aber ta u 
kavitvand kavi; X.106. 1 ubhé u niindm tad id arthayethe. 
Der hiatus ¢@ u, ubhé u zeigt uns des klarsten, dass zwischen 
beiden worten entweder etwas nicht geschrieben oder auch in 
der aussprache geschwunden ist; kurz wir missen, um ¢& u 
zu verstehen, auf ¢d(v) uw zurtickgehen. Die partikel w hilft 
uns also gar nichts. Ferner: Wie will man es erklaren, dass 
wu gerade vor vocalen an a antritt, vor consonanten aber erst 
in spaterer zeit, warum gerade bei dem dual und sonst nirgends 
bei auslautenden a@ in der declination? 

Kine ernsthafte widerlegung verdient ibrigens eine meinung, 
die nicht ernsthaft begrtindet ist, gar nicht). 


*) Ebenso Osthoff’s alte meinung MU. I. 226 anm., nach der ashtd 
und ashta% nur mangelhafte versuche sind, einen laut, der nicht ganz 
reines @, aber auch nicht ganz triibes du war, darzustellen! 

*) Auch die anderen versuche der glorification der partikel « sind 
Osthoff misgliickt. Lit. ikaw fihrt O. auf lika + wu zuriick. Das ware 
selbst dann unméglich, wenn « im Lit. sich in ahnlicher verwendung 
nachweisen liesse [wie O. Perf. s. 60 jetzt selbst eingesehen hat — J. S.]. 
In ai. ashtdu, got. ahtaw ein angehangtes w sehen zu wollen, das grenzt 
an das unglaubliche. Auch ahd. zwiro kann nicht dvis u sein; es setzt 
eine oxytonirte form voraus, wie ja O. selbst gesehen hat, und ist 
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Im vollbesitze des richtigen materials zur beurtheilung 
unserer frage war zuerst Lanman durch seine gewissenhaften 
zahlungen. Er musste ja das gesetz der vertheilung von @ und 
au bemerken, sagt auch ausdriicklich: @w is the ending used 
chiefly before vowels (s. 340), macht darauf aufmerksam, dass 
du vor cons. nur in spaten versen vorkommt und zwar selten 
(48 mal im Rik), wahrend @ vor cons. 799 mal steht — aber 
trotzdem bleibt er bei der alten meinung: au ist auch ihm ein 
»development from d«. Wie er es sich vorstellt, dass @ zu du 
wird, sagt er nicht klar, er scheint aber einen einfluss folgender 
labiale und w anzunehmen und itbertragungen: tav apardm 
nach #@ vam. Derlei tiberzeugt aber niemand. 

Zahlen beweisen zwar etwas, aber nur dann, wenn man 
sie richtig deutet. 

Wenn man sagt, und das wird jetzt die landlaufige meinung 
sein: Im R.V. verhalten sich die d- zu den du-formen wie 
1129 : 171, also sind die d-formen die alten, aus ihnen ent- 
wickeln sich erst die du-formen und gelangen schliesslich zur 
alleinherrschaft — so ist das ganz falsch und verkehrt. Die 
Gu-formen k6nnen nicht zahlreich sein, weil ihre existenz- 
bedingungen selten sind. 

Der R.V. hat 799 a@ auf 48 au vor consonanten; vor vocal 
121 au gegen 93 ad. Also tber den ersten theil unserer regel: 
»Vor consonant steht ad kann gar kein streit sein, denn die 
48 du sind deutlich jung. 

Der zweite theil des gesetzes: »Vor vocal steht du« bietet 
uns kein so gtinstiges zahlenverhaltnis. 93 ausnahmen gegen 
121 richtige falle ist nicht wenig. Dazu ist aber verschiedenes 
zu erwagen. 

1. Unzweifelhaft ist, dass alte hymnen unseren sandhi 
streng befolgen. 

2. Gerade in ganz jungen hymnen finden sich zahlreiche 
G-duale vor vocalen z. b. in R. X. 106. v.1. apdseva, 2. ush- 
tdreva, prayogéva, dutéva, mahishéva, 3. pagvéva, pdrijmaneva, 
4. pitdreva, putrégréva, kirdneva, grushtivimeva etc. etc. Dieser 
umstand muss uns vorsichtig machen; er beweist die méglich- 
keit, dass die verstechnik sich-spater gerne der d-duale vor 
ferner kaum von zgwiron, en, ont, ent und zwiror, an. tysvar F. Ill, 141. 
126 2u trennen. 
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vocal bediente, weil diese es gestatteten, die worte leichter in 
den vers zu pressen (vgl. putrégréva = putra ugrd wa). Dieser 
hymnus kennt gar keine duale auf aw; darnach misste er also 
‘ilter sein, als jene mit regelmiassigem sandhi. Gerade aber er 
trigt den stempel seiner jugend deutlich aufgedrtckt. 

3. Wenn wir in II. 39.3 nebeneinander haben grngeva und 
caphdév iva, in v.5 pddeva und hdstav iva, so miissen wir uns 
doch fragen, ob diese variationsfihigkeit schon von je her so 
bestanden habe, oder ob hier nicht nach art epischer dichtung 
altes und neues durcheinandergeht, ob hier nicht zwei ur- 
spriinglich verschiedene typen zusammengefallen sind. Nach 
allem was sich an lebendiger sprache beobachten lasst, ist 
letzteres der fall. hdstav wa ist der dual der o-declination, 
pideva kann auch = pada + wa sein. Das ai. muss einst- 
mals die den griechischen dualen auf ¢ entsprechenden bildungen 
gehabt haben. Es ware denkbar, dass ein pdédeva den alten 
cons. dual *pdda = node enthalt, dass schon in 4ltester zeit 
neben dem einzig berechtigten pddeva gegen hdstav iva auch 
gelegentlich hdsteva aufkam. Als dann die consonantischen 
d-duale vor consonant ganz durch die a-formen verdrangt 
wurden, mag sich pddeva weiter erhalten haben. 

Il. 39.5 gibt uns dann ein bild des alten verhaltnisses: 
G@ vor cons., au vor vocal bei o-stammen, @ vor vocal von 
consonantischen. 

hastav wa tanve gambhavishtha pddeva no nayatam vdsyo 
dcha. Vgl. auch v. 1 grdvdneva, brahmdneva; v. 4 ndvéva, 
¢vdneva; v. 7 kshémeva von consonantischen stammen; v. 3 
caphdv wa, v. 5 hastdv wa, v. 6 dshthav iva, stdnav iva von 
o-stimmen. Es erscheint bemerkenswerth, dass sich der typus 
pddav iva (z. b. VI. 47. 15) in diesem hymnus nicht findet. 
Dass sich die consonantischen d-duale vor cons. nicht erhielten, 
sondern durch den in dieser stellung so haufigen a-typus der 
o-stimme verdrangt wurden, ist zu begreiflich, um einer er- 
klarung zu bediirfen. 

Noch eine weitere spur des typus *pdda lasst sich vielleicht 
erweisen. Der R.V. zeigt consequent ndktoshasa mit o in der 
fuge, dessen monophthongische geltung der vers an allen. stellen, 
wo Grassmann das wort belegt, verbirgt. Dieser umstand 
legt es nahe, darinnen einen alten consonantischen dual *nakta 
zu vermuten von einem stamme xnakt-, der im Got. und Gr. 


Beitrige zur geschichte der idg. declination. 931 


vorliegt, und auf den zweifelsohne der i-stamm des Lat., Lit. 
und Slaw. zurtickgeht. Dass das Ai. einen conson. stamm nakt- 
hatte, beweist der im R.V. 2 mal belegte dual ndhkta, der nicht 
zu dem n. ndktam gehéren kann. Die beiden stellen sind 
I. 73.7 und VII. 42.5. Auch daran kann man nicht denken, 
dass etwa ushdsd seine endung an ndkta abgetreten habe (wie 
etwa umgekehrt in mhd. tages unde nahtes dieses jenem die endung 
verdankt), denn ndkta@ geht an beiden stellen voraus und ist 
raumlich durch mehrere worte von ushdsa getrennt. Vgl. auch 
das comp. ushdsandkta, das ebensowenig von ndktam abge- 
leitet werden kann. ndkta ist altes *ndkta, gemassregelt nach 
acvd. 
In grossen ztigen dargestellt mag also die geschichte des 
ai. nom. du. folgende sein: 
1. periode. pdda vor cons. und vocal; hasta vor cons., hdstdu 
vor vocal. Vorvedische zeit. 
2. periode. pdda und hdstaé vor cons.; pdddu und hdstau 
vor vocal. Es erhalt sich aber pddeva = pdda + ia. 
Das ist im allgemeinen die vedische zeit, wo vor cons. 
jeglicher unterschied cons. und vocal. stimme ge- 
schwunden ist. 
3. periode. hasta, hdstau wechseln vor cons.; vor voc. nur 
au. Uebergangszeit. 
4, periode. hAdstau vor voc. und cons. Classische zeit. 


Mit dem nachweise, dass das ai. @, du des duals nur ein 
sandhi ist, tritt die ganze frage in ein anderes licht. Wenn 
nun die tibrigen sprachen im dual ein -d voraussetzen, so ist 
nur ein schluss méglich und zwar der: 

Das idg. bildete den nom. dualis der o-stamme auf du, 
das aber vor consonant im satze zu 6 wurde. Das Alteste 
Indisch hat dieses gesetz noch; in den anderen sprachen ist es 
nicht mehr nachweisbar, aber es wire méglich, dass auch sie 
es einst hatten. Die tiberlieferten formen der europ. sprachen 
gehen auf 6 zurtick, was auch insoferne begreiflich ist, als 
dieser typus schon idg. der weitaus haufigere war'). Dieser 
idg. sandhi 6, du ist nur cines von vielen derartigen gesetzen, 


1) Consonantischer beginn des wortes diirfte im Ai. etwa 6—7 mal 
so haufig sein als vocalischer. 
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die zweifellos dem idg. satzbau eigneten. Davon bei anderer 
gelegenheit. 

Es wire moglich, dass auch die europdischen sprachen 
einen dual auf au erhalten haben, allerdings bei einem worte, 
das wegen seiner bedeutung friihzeitig sich von den dualen 
losléste; es ist die achtzahl. Sie ist ein sicherer beweis dafir, 
dass der sandhi 6, dv schon idg. ist. Ai. ashtdu = got. ahtau 
so gut wie sunau = ai. sandu ist und nicht = sundw, das 
im germ. nur als *suniw erscheinen kénnte. Dass wir es mit 
einem du-stamme zu tun haben, beweisen lat. octdvus, ddofos, 
got. ahtuda, wo also das suffix in den 3 abstufungen dv, av, u 
vorliegt. (Das v, u dieser formen mtisste nach Osthoff die 
partikel « sein!) Wéahrend also das germ. auf eine form mit 
au zurtickgeht, gehen oxra, lat. octd auf ein @ zurtick und da- 
mit ist der idg. sandhi @, dw erwiesen, dessen spiegelbild im 
sandhi des Rik noch ganz klar ist, wenn es VIII. 2.41 heisst 
ashté pardh, aber J. 126.5 ashtav aridhdyaso. Die idg. form 
*okto liegt auch vor conson. suffix vor: lit. asztini, lat. octont. 
Betreffs des vocals des suffixes verhalt sich octont : octavus wie 
hemonem : humanus wie lit. gmt: gménes. Einen stamm *éctm 
hat es niemals gegeben. Gegen Mahlow s, 108, der -a’m an- 
setzt. Vgl. Osthoff MU. I. 104ff. Alle formen, die ihn zu er- 
Weisen scheinen, sind analogiebildungen nach den zahlwortern 
fir 7, 9, 10. In composition vor cons. erscheint der stamm 
der achtzahl als *kt0; z. b. octoddecim, oxtmxaidsxa, ai. ashta- 
dagan, ashtdépad. Gotisch ahtauté-hund hat sein au von ahtau 


wieder Ubernommen. Beachte auch ahd. ahto (0 = aw aus 
idg. *ou), aber dativ ahtowen (ow = idg. *du), mhd. acc. 
ahtowe. 


Der idg. nom. du. g. m. der o-stimme muss also auf 4, 
ou angesetzt werden. Auch die ab. nom.-formen auf do (z. b. 
tao yt. 8. 22, 13. 78) kénnen den indischen du entsprechen; tao 
= tdu wie hdo = asai. Auch air. ddu do (die zweizahl ohne 
substantiv, sonst dd) scheint auf *dvau zuriickgefiihrt werden 
zu durfen, wie nom. nau, gen. noe dem ai. naus, *nos (vgl. gos; 
tiberliefert navas) entsprechen'). Ueber die sonstige flexion 
des duals einige worte. 


*) Idg. du erscheint im air. als 6, vgl. Windisch, Ir. gr. § 12 und 
Zeuss-Ebel s. 33. Das seltene au des air. geht auf av zuriick: aue nepos 
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Der genetiv muss auf -aus angesetzt werden wegen asl. 
rabu (ai. -ayos ist pronominalen ursprungs; tdyos = asl. toju). 
Der gen. des ab. -do, dogea kann nur aus *aos mit anlehnung 
an den nom. *4@, *do erklart werden ‘). 


Der dat.-ablat.-instr. ist ai. -abhyam, welche form so ziemlich 
als idg. wird gelten kénnen. 


Der locativ ist uns in ab. -6 und asl. -w erhalten; beide 
gehen auf -aw zurtick?). 


Aus dem Altesten Indisch ist auch eine eigene vocativform 
nachweisbar auf @ (vgl. Benfey, Abh. d. g. g. w. 19. b. s. 21 
und 142) z.b. R.V. VI. 49.6 parjanydvata gegen nom. parjdn- 
yavata; I. 17. 7—9 indravarund, 15. 6 mttravarund. So er- 
klart sich vielleicht d¥o neben al. dvd. Dass sich in den 
a-formen der consonantische dual = -e berge, ist eine ganz 
unberechtigte vermutung Osthoffs (MU. I 226f.). 


Die Aalteste idg. dualflexion ist somit: nom. 6, du; gen. aus; 
dat. abl. instr. a@bhyam; acc. ? ; voc. &?; loc. au, dh. es ist 
eine durchaus singularische flexion eines 6u-stammes und ein 
*ékvd, Ou, gen. *ékvaus, loc. *ékvau ist fast identisch mit ai. 
gaus, gos, loc. gdév-i. Bei ékvd fehlt das nominativ-s, weil es 
mehrsilbig ist, vgl. ai. sakha : ras (J. Schmidt ztschr. XXVII, 392). 


Der dual scheint somit stammbildung zu sein, nicht flexion. 
Zur beurtheilung der fem. und neutr. dualflexion weiss ich nichts 
beizubringen. 


zu lat. avus. Woher sich der wechsel von 6, aw an stelle von idg. au 
(au und 6 = got. auso, auris) schreibt, ist mir unbekannt. Vgl. 2egzj:0v? 

1) Das ai. hat noch einige gen. loc. du. auf -os erhalten und zwar 
sowohl von nom. als pron.: enos gen., yds loc. (neben yayos im R. V.), 
avés gen. (avér vam 3 mal im R.V.), ferner pasties loc., pashios gen. 
Belege Lanman 344. Daraus scheint hervorzugehen, dass der zeit der 
alleinherrschaft von -ayos eine zeit der vermischung von os und ayos vor- 
ausgieng, in welcher beide unterschiedlos vom nom. und pron. gebraucht 
werden konnten. Mdglich ware zwar auch, dass ayos urspriinglich in 
einem naheren verhaltnisse zu der f. u. n. dualendung nom. *ot stand. 
Jedenfalls gehdren die betheiligten processe einer sehr friihen zeit an und 
entziehen sich unserem studium. Auch das zd. kennt gen. ohne y. Lanman 
a.a.o. citirt das dvandva: fratirdo baéshatagtirao. 

2) Der loc. lantet ab. zactayd, welche form aber ein *zactd = idg. 
*hastau voraussetzt. 6 im auslaute = idg. aw wie im voc. der u-stamme. 
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II. Flexion der zweizahl. 


Als nom. ist fiir das idg. zweifellos m. *dvd, *dvdu, f. *dvoi, 
n. *dvoi anzusetzen. Der gen. lautete fiir alle 3 geschlechter 
(nach ai. dudyos, asl. ditvoju) einst *dvoyaus (-eus oder -0us?). 
Der dat.-abl.-instr. ergibt sich aus asl. ditvéma, lit. dvém, germ. 
tvaimis (an. tveimr) als *dvoibhyam'). Darnach scheint also 
ai. dvabhyam dem nom. dva nachgebildet zu sein (s. ztschr. 
XXV, 6), wahrend in dem verhiltnisse ai. vrkabhyam : asl. 
vliikoma wohl die unurspriinglichkeit auf seite des asl. liegen 
wird; vlikoma nach dat. pl. vlikomi. Wie dvabhyam erklart 
sich lat. dudbus und lit. gen. dvéju, das das é vom dat. inst. 
dvém und nom. f. n. alt *dvé tibernahm. Das lettische hat von 
alten dualcasus nur nom. acc. fem. diw?, dat. instr. m. f. diwim 
erhalten. Das ursprtinglich nur fem. diwi = lit. dvi hat sich 
auch der masc. function bemiachtigt und zog, weil es einem 
plural labbi (= idg. o#) glich, die pluralischen casus acc. diwus, 
loc. diwts, gen. diwu nach sich, vgl. Herodot dv@y, dvoior. In 
dem gen. diwju muss eine versttimmelung einer dem asl. dvoju 
oder vielleicht lit. dvéju entsprechenden form vorliegen. Dieser 
gen. diwju war nun seinerseits die veranlassung, dass man die 
acc. diwjus, f. diwjas, loc. dwwjtis etc. nach analogie der be- 
stimmten adjectiva bildete (Bielenstein, Lett. spr. II 63). 

Triimmer dieses duals haben auch die germ. sprachen ge- 
rettet. Vor allem muss in got. tvaddjé, an. tveggja, ags. tvega 
(tvegra nach blindra), ahd. zweio, as. tweio der dem ai. dvdyos, 
asl. diivoju entsprechende gen. du. vorliegen, dessen suffix aller- 
dings nach dem gen. plur. verandert ist. Es zu dovdc, ai. 
dvayd- zu stellen, geht nicht an; dabei wire auch die be- 
schrankung dieses stammes auf den gen. ganz unbegreiflich. 
Auch in germ. *tvaim kann eine alte dualform vorliegen. 
Mahlow fand den nom. du. fem. im germ.: got. tva pusundja 
= asl. dvé tysqsta. Das neutrum *dvoi lebt in got. tva, ags. 
tu fort. Das masc. *dvd liegt in an. tuttugw 20 assimilirt aus 
tu-tigu (vgl. prir tigir) vor. Die nur in tutugu begreifliche 
stammform tug- findet sich durch tibertragung auch sonst statt 
tig-. tugu = tigi, alter dual des masc. w-stammes tigus. 

Von dem n. tva = idg. *dvoi aus hat sich im Got. cine 


1) In der stammform -ot stimmt auch das gr. toi-w, ¢anos-sw bei 
Homer. 
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pluralische flexion vai, tvos nach blindai, os entwickelt. Im 
an. findet, vermittelt durch tveim = peim, iibertritt in die 
flexion des pron. dem. statt. Ahd. n. zwei as. éve kénnen den 
diphthong erst wieder aus gen. dat: heritibergenommen haben. 
Ahd. m. zwéne kann nicht = got. tveihnai sein. Dieses lebt 
fort im emsiger friesisch: twiska tutne kindem Heyne, Altg. 
dial. 332 und im ags. tvinum, tvednum, bitvedn jetzt between. 
Das dem lat. bint entsprechende *dvoinoi liegt in ahd. zweinzug, 
as. twéntig, as. twene vor. Mahlow A EO sg, 88 hilt zwein-zug, 
twén-tig, ags. tvegen fiir duale, deren auslautendes uw verloren 
ist. tvegen kann nicht zu zwein gehéren, denn diesem kénnte 
nur *tvan entsprechen, und fiir den numerus von gzwein- fehlt 
jedes criterium; -zug mag = *tiga sein wie im an., so dass es 
einst vielleicht zweinzug aber ahtozig hiess. 

Ahd. zwéne stimmt nicht genau mit as. twéne; es ist = 
*dvoinoi, hiess also einst *zweine und erhielt sein @ von *zwé 
= got. tvat, worauf *zwé sich verlor. Schlecht steht es mit 
der erklarung von ags. tvegen (und begen); es gehért vielleicht 
zu lit. dveji, dvéjos, dovdc, asl. dvoju (Fick I. 111). Lit. dvejt nach 
trejt. Das ags. tvih (mid unc tvih unter uns beiden) = ai. 
dvika paar. Ahd. twisk zweifach, ags. betviz, mbhd. zwisk, 
ewisch zweifach, je zwei, sowie ags. tviga tviva, gen. tvigges 
zweimal sind meines wissens unerklart. Ersteres kénnte eine 
contamination von germ. *dvis und *dvikom sein; dvis mittels 
-ka »weitergebildet« sein lassen, gienge an, wenn man wisste, 
welcher periode man derartiges zutrauen kann. ¢viga hat-seinen 
wurzelvocal von priga oder von ti-feald etc. 

Wie sich der in composition vorkommende stamm dvi- zu 
dem sonstigen dvd, dvou, dvo- verhalt, ist unbekannt. Zu ver- 
muten ist, dass dvi- in naherem bezuge zu nom. f. oder n. 
*dvoi, gen. *dvoy-aus, dat. *dvoi-bhyam steht, als zu nom. dv9, 
dvou. Ai. dvadacan, dadsxa, duddecim scheinen in diesem worte 
einen stamm dvd- in comp. fir das idg. zu erweisen, der vor 
cons. aus dvdu entstanden ist. 

Ein weiterer ehemaliger dual ist uns in got. bar, —, ba 
und sippe erhalten. Urspriinglich ist wieder nur n. ba. Der 
gen. (got. *baddje) liegt vor in an. beggja, das nichts mit bddir 
za tun hat, dessen gen. bddra heisst. Im ags. entspricht (begen), 
ba, bu; ba kann nur das alte masc. = got. bat sein; bu ist 


das n. = got. ba. Der gen. ist alt bega, spiter begra, dativ 
, 16* 
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bam, baem = got. baim. Got. *baddje, an. beggja, ags. bega 
hat seine nachsten verwandten in ai. wbhdyos, asl. oboju; in 
lit. abéju (lett. abéju) ist wieder é aus nom. f. u. n. alt *abé 
oder aus dem dat.-inst. abém eingedrungen. Got. bawm gehért 
zu asl. obéma, lit. abém, lett. abim. 

Eine »weiterbildung« des bai soll vorliegen in got. bajops, 
an. bddir, ahd. béde, as. bedja, afr. bethe, die man alle identi- 
ficiert. Got. bajobs ist aber mit den andern nicht vereinbar. 
Auch *béode (J. Schmidt zs. 26. 384) kann nicht die briicke 
gewesen sein, denn ai wird vor vocal nicht zu é : zweio. bajops 
ist als ganz andere bildung auszuscheiden. Von den ubrigen 
sollte man adjectivische flexion erwarten; dem ist aber nicht 
so, denn an. bddir gleicht weder sjukir noch midir, sondern 
geht pronominal wie pessir. Ich glaube, dass man eine reihe 
auffalliger erscheinungen nur erklaren kann, wenn man annimmt, 
die worte fiir »beide« sind aus *bai + dem angeschmolzenen 
artikel entstanden. Dass das masc. bat auch vor fem. u. n. 
erschiene, kénnte nicht wunder nehmen. 

1. Es mag also got. gelautet haben baz aber bai-bai; das 
gibt ahd. bé aber beidé; letzteres wird durch einwirkung von 
bé auch zu bédé, worauf bé schwindet. 

2. Wenn germ. *bat und *baidai zwei verschiedene worte 
gewesen waren, so ware es auffallig, dass kein einziger germ. 
dialekt dieselben nebeneinander hat, was aber begreiflich wird, 
wenn man animmt, letzteres habe sich durch enclise des ar- 
tikels im ahd. as. afr. an. erst aus bai entwickelt. Im an. ist 
der gen. unerweitert geblieben: beggja (bddra ist seltener und 
eine ganz oberflachliche neubildung nach sjikra). Die flexion von 
bdédir stimmt zwar nicht zu der des artikels, weil der zusammen- 
hang beider vergessen ist, aber sie stimmt genau mit pessir, 
dessen zweiter theil der plural des pron. sa- ist, also urspriinglich 
auch mit ¢a- gleich flectirt wurde. 

3. Das ags., das nichts dem ahd. bedé entsprechendes hat, 
sehen wir einen ahnlichen weg einschlagen. Es componirt ba 
mit tva, also batva, butu, dat. bamtvam, wobei also noch beide 
theile flectirt werden‘). 


*) Lit. declinirt man n. a. abudu f. abidvi, dat. inst. abémdvém aber 
gen. abéju unerweitert, also ganz so wie an. bddir, dat. badum, acc. bdda 
aber gen. einfach beggja. Das lit. abiudu ist so genau wie méglich das 
ags. butu, vgl. C. 52. 3. Wit pus baru ne magon butu aetsomne wesan 
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4. Im mhd. besteht noch die regel, dass beide auch nach 
dem artikel stark flectirt. Wieder ein zeichen pronominalen 
ursprungs. Grimm IV. 512. 

5. Man kann auch noch ganz gut den weg erkennen, der 
zum verschmelzen von *bai und dem artikel fihrte. Der ar- 
tikel stand namlich ursprtinglich darnach wie Luc. 5. 7 ba po 
skipa gegen Eph. 2. 14. bo ba und 16. bans bans. Auch ags. findet 
sich begen pad Bedv. 536 und pa begen 2708. So erklart sich 
auch die invertirte wortstellung des ahd. beidu thiu skef T. 19. 7, 
d.h. der artikel tritt an die stelle, die er bei dem uncom- 
ponirten baz inne hatte, vgl. got. ba bo skipa; im ahd. ist also in 
diesem falle der artikel zweimal gesetzt. Aehnlich bedu thisu 
bilidt O. IV. 6. 27. Auch der umstand, dass man ahd. nicht 
sagen kann: die beide geluste (was das gewohnliche ist bei dem 
adjectivum Gr. gr. IV. 531), sondern nur beide die geluste oder 
die geluste beide beweist, dass wir es mit keinem gewodhnlichen 
adjectivum zu tun haben. 

Noch zu besprechen ist got. bajobs. Eine tiberzeugende 
erklarung hat es noch nicht gefunden. Auch die so alter- 
timlich scheinende flexion ist mir auffallig: Dativ bajobum 
2 mal belegt. Als plural ist es durchaus unerklarlich. Es war 
vielleicht einst ein singular, der erst wegen seiner bedeutung 
zum plural wurde, wo alsdann die analogie mit menops nahe 
lag. Dass menops auf bajobs gewirkt, zeigt der beiden gemein- 
same dativ pl. auf wm, gegen bairgim, spairdim, nahtam, 
bisittandam. bajops ware dann vielleicht ein alter -t-stamm, 
wie an. fimt, sjaund, ntund von einem dem ai. ubhdyam, asl. 
oboj, lit. abeji entsprechenden stamme, oder, was wahrschein- 
licher ist, es ist eine bildung wie die lit. dvejétas, trejétas, ket- 
verétas anzahl von zweien etc. Diese lit. worte mtssen sich 
aber gegenseitig beeinflusst haben; so kann dvejétas sein e der 
wurzel nur von trejétas haben; aber auch das suffixale é kann 
nicht bei allen berechtigt sein, da sonst die ahnlich gebildeten 
lettischen windds einerlei, diwéjdds, trejdds, abbéjdds heiderlei 


wir kénnen nicht beide hier nackt beisammen sein. Dieselbe zusammen- 
setzung mit der zweizahl kennt das Lettische, Bielenstein II. 76. Einem 
gleichen drange mag es also zuzuschreiben sein, wenn das german. nach 
*bo, *bai, *bai noch den dual des demonstr. setzte. Koch wollte das 
nags. bobe aus ba + artikel erklaren, was aber wegen bapra (= an. 
bdadra) und befe (= an. baedi) abzulehnen ist. 
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mit ihrem gleichférmigen, d@ nicht verstindlich waren. Ich 
méchte also vermuten, es habe einst lit. *dvajatas (spater -dtas), 
*trejdtas aber ketverétas gelautet. Darnach hatten wir also ein 
dem vorauszusetzenden lit. *abajdtas gleichgebildetes germ. 
*bajatas als urform fiir got. bajobs anzusetzen. 

Der bedeutung nach wiirde bajops genau zu lett. abbéjdds 
passen, denn auch bajops heisst »beiderleic. Heyne, Ulfilas 7. 
Sea1Ti 

Es wird vielleicht noch méglich sein, die alten nom. du. 
g. m. auf idg. 0 im Germanischen wenigstens in nachwirkungen 
aufzufinden. Die lat. construction pater et mater mortut sunt 
stimmt zu der lit. tévs ir métyna abu sveiku (Schleicher, L. gr. 
s. 259) oder jo sénus ir dikters geri. Ebenso im Slawischen. 
Aehnliches zeigen auch die german. sprachen, z. b, mhd. wip 
und pfaffen . . ., die Parz. 502.7 oder bogen unde bdlzelin die 
sneit er Parz. 118.4 ete. So ist es fast immer, wenn eines 
(oder beide) der subjekte im plural steht. Auch das lat. 
potentia et gloria sunt fragilia findet sein seitensttick z. b. ags. 
ponne him hlaf and stan on gesyhde bu geweordad El. 6. 14 
wenn brot und steine beide ihm zu gesichte gebracht wurden; 
oder mhd. beidiu rouch unde tampf, ahd. himilrichi joh paradys — 
thiu zuer. O. Il. 1. 25. 

Aber mit einer regel steht das germanische allein. Grimm, 
Gr. IV. 279 sagt: Wenn zwei subjecte m. u. f. geschlechts im 
singular im satze vorkommen, so gilt der uralte grundsatz, 
dass ein auf beide beztigliches pronomen, adjectiv oder particip 
in den plural des neutrum zu stehen kommt und gerade vor- 
zugsweise bei personen. 

Der ahd. sprachgebrauch thou selbun, thiu nan barun, fater 
anti muater O. Ill. 20. 77 stimmt weder zu den verwandten 
sprachen, noch zu dem sonstigen gebrauch unseres sprach- 
stammes. Einer sprache, der »der vater und die mutter« zu 
einem neutralbegriff wird, sollte doch auch »die vater und die 
miutter« dazu werden, was aber nicht der fall ist, denn da 
steht gewdhnlich das mascul. Das ahd. (so wie die tbrigen 
dialekte) gebraucht, wo allgemein von personen beiderlei ge- 
schlechts die rede ist, das masc. und durchaus nicht das neutrum 
(Erdmann, Syntax der sprache Otfrids II. 40). Das neutrum 
steht also, und das ist beachtenswert, nur bei zwei personen 
verschiedenen geschlechtes, bei Otfrid sogar nur dann, wenn 
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sie zusammengehéren, vater und mutter, mann und weib, 
mutter und kind, nicht aber wenn sie zufallig zusammen- 
kommen (a. a. 0. 58). Das neutrum also steht nur bei alten 
formelhaften dualischen verbindungen, von Simeon und Anna 
aber heisst es ste. Diese umstinde reden so deutlich wie 
méglich dafiir, dass diesen neutralen formen alte duale zu 
grunde liegen. So wird auch das otfridsche thiw hiwn nicht 
plural. g. n. sein, wobei es weder zu ther hio noch zu thiu hia 
passt, sondern nom. du. zu ther hio, wenn auch schon als 
neutrum seiner form wegen empfunden. 

Aber es finden sich auch stellen, wo nur masc. vorkommen 
und doch steht das neutr. z. b. besdiu min vater unde ouch duo 
und ich Parz. 752. 8 (die brider gelten als eins mhd. wh. I. 98). 
Hervorgehoben muss werden, dass dieser neutrale plural sich 
meist bei dem artikel, bei »beide<, »zwei«, dem geschl. pron. der 
3. pers. findet, wahrend dazugehorige adjectiva oder pronomina 
sich daneben im plural m. finden. So hig vaeron butu rihtvise; 
hi on hira dagum butu ford eodon (Gr. gr. IV. 281 anm.). Auch 
das scheint daftir zu sprechen, dass jene butu, bu eben nicht 
neutra, sondern duale g. m. sind, die sich gerade bei diesen 
immer dualischen worten am zahesten halten mussten. 

Die einzige abweichung des Germ. besteht also darin, dass 
es das neutrum pl. setzt, wenn von zwei personen verschiedenen 
geschlechtes die rede ist, nicht aber bei mehr als zweien. Das 
erklart sich daraus, dass man ursprtinglich ebensogut sagen 
konnte: Hiltibrant enti Hadubrant — thiu wie (in gotischer 
gestalt) vesun garathta ba (Zacharias und Elisabeth). Als dann 
der dual sich verlor, mag sich die-letztere construction erhalten 
haben, aber in der umdeutung als neutr. pl. So hat schon 
Vulfila Luc. 2. 23 Josef jah aithes is sildaleikjandona. 

Wenn der gebrauch im an. derselbe ist und dort ¢vau nicht 
als alter dual erklart werden kann, so ist das kein gegenbeweis, 
denn der du. masc. und der pl. n. haben sicher auch im 4altesten 
Nordisch gleich gelautet und unterlagen dann gemeinsamen 
wandlungen. 

Die german. dvandva, die man an mehreren stellen annimmt 
(sunufatarungo des Hildebrandsliedes, nach Bugge adumsverian 
Beowulf 84, suhtorgefaddran 1165) haben uns keine altertiimliche 
dualendung erhalten. 

Berlin, januar 1884. Dr. Rudolf Meringer. 
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Ueber dhaman und svadhd. 


Zur erkenntnis der bedeutung eines vedischen wortes haben 
wir drei wege; der erste ist die aufsuchung einer tberlieferung 
iiber dieselbe und disz ist unstreitig der angenemste, wcfern die 
antwort, die man auf eine derartige frage erhalt, wirklich stich- 
haltig und befriedigend ist; denn es kann doch nicht als sine 
selbstverstandliche anforderung an den philologen gelten, da=z 
er die bedeutung der worte einer fremden sprache auf eigene 
faust auffinde. Leider ist die antwort allerdings haufig nicht 
vollkomen, manchmal gar nicht geniigend; dann faszt man alle 
stellen, so weit es méglich, zusammen, in denen das wort vor- 
komt, und sucht ausz dem context mit hilfe des bekannten den 
sinn des unbekannten als notwendige erganzung zu erhalten. 
Freilich komen manche worter nicht gerade selten, aber immer 
in gleichen verhaltnissen vor, z. b. adjectiva, so dasz selbst ausz 
einer noch so groszen zal von stellen nichts fiir die bedeutung 
erhellt; man denke an sumeka. Meist komt hier auch das 
dritte mittel in anwendung: die etymologie, das fatalste von 
allen. Man geht von der abstracten wurzelbedeutung ausz, 
combiniert dise mit der bedeutung des suffixes und statuiert 
darnach die bedeutung des wortes. Ein weg, der nicht selten 
zu groszen irrtimern fiirt, und fiiren musz, wie wir leicht ein- 
sehen, wenn wir uns erinnern, wie die abstracte wurzelbedeutung 
zu stande gekomen ist. 

Die wortbildung entwickelte sich ausz dem allmdhlichen 
verwachsen eines demonstrativen (oder bei den ka-formen 
indefinit-interrogativen) pronominalstammes mit den einfachern, 
aber warscheinlich schon vorher merfach differenzierten stim- 
men, die wir wurzeln nennen. Die urspriingliche function 
diser elemente war unzweifelhaft eine solche, die unsere syntax 
ersetzte, und das allmahliche verschmelzen der beiden elemente 
wurde wol durch die immer wachsende compliciertheit des satz- 
auszdruckes bewirkt, wodurch wurzel mit pronomen in abhingige 
verhaltnisse gerieten. Mit der verschmelzung gab das prono- 
minale element seine function auf, wurde seines inhalts ledig 
und muszte durch ein anderes ersetzt werden, Allein statt 
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seiner ursprtinglichen function erwuchs ihm eine andere; denken 
wir uns, dasz eine merheit von solechen verschmelzungsproducten, 
die auf eine wurzel zurtickzufiiren, bestand, z. b. krt krti kar- 
man, so ist es leicht verstiindlich, dasz innerhalb diser wérter 
eine art gleichgewichtsbewegung der bedeutung stattfand. Die 
wurzel hatte urspriinglich die ganze summe der beziehungen 
abstracter (agens actio actum) so wie concreter art zu be- 
streiten; jetzt aber, wo sich sprachelemente in grészerer anzal 
fanden, die zwei glider enthielten, deren verschiedenheit sich 
wenigstens mechanisch fiilbar machte, war es nattirlich, dasz 
man dem gleichen oder nur unwesentlich modificierten nur den 
identischen abstracten kern der bedeutung zuriickbehiclt, dem 
wechselnden suffix das gebiet der aéuszern beziehungen (das es 
friiher in concreto nur im einzelnen falle, nicht unwiderruflich 
beherscht hatte) zuwies, d. h. es vollzog sich mit der wurzel 
ein abstractionsprocess, der in einem friihern sprachstadium 
unmdoglich gewesen, und etwas producierte, was in dem frtihern 
sprachzustande gleichfalls eine unmdglichkeit gewesen wire. 
Die wortbildenden elemente hatten mit ihrer ursprtinglichen 
function ihre urspriingliche bedeutung verloren; aber es war 
auf seite der wurzel ein tiherschusz von bedeutungsinhalt da, 
der mit leichtigkeit und mit groszem vorteil auf sie ibertragen 
werden konnte. So entstanden die abstracten wurzelbedeutungen, 
und man sieht, dasz man bei dem versuch, ausz der abstracten 
wurzelbedeutung die bedeutung eines unverstindlichen derivates 
zu gewinnen, den process in unzulasziger weise umkert. Dass 
librigens pronominaler zuwachs die bedeutung des primitiven 
wortes in einer weise modificieren kénne, die zu der bedeutung 
des pronomens in gar keinem verhiltnisse steht, leren die 
slavischen sprachen. Das sogenannte bestimmte adjectiv be- 
steht bekanritlich ausz dem einfachen, substantivisch flectierten 
unbestimmten und ausz dem pronomen i (lit. jis); doch hat 
haufig in vielen slavischen sprachen das bestimmte adjectiv die 
bedeutungsmodification des dauernden, inharierenden, z. b. 
hoden, wirdig, bedarf der ergainzung wessen? aber hodny 
wiirdig wiberhaupt, ehrenwert; churav, unpasslich, churavy, 
kranklich; vesel, lustig (zur zeit),-vesely, lustigen temperamentes. 
- So im lit. pirmas der erste, pirmasis der vorztigliche. In all 
disen fallen hat das zugewachsene element mit dem bedeutungs- 
zuwachs nicht den geringsten innern zusammenhang. Aehnliches 
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kann man ausz der wortbildungslere der Dravidasprachen bei 
Caldwell ersehen. 

Diser wortbildungsprocess wirkte aber auch auf die beur- 
teilung von wurzeln, welche in verschieden voller gestalt vor- 
kamen, zurtick; die formen derselben, welche eine vollere laut- 
masse erhalten hatten, fingen an als deriviert zu gelten, und 
auch die moderne sprachwissenschaft betrachtet viles als derivat, 
was nur die vollere gestalt der wurzel, des stammes ist. 

Unter allen mitteln, die bedeutung eines wortes zu eruieren, 
wird daher die blosze ununtersttitzte etymologie am leichtesten 
zu tauschungen fiiren, weil damit schon ipso facto die richtung 
nach dem abstracten gegeben ist; die schwirigkeit ensteht aber 
meist darausz, dasz uns das concrete unzuginglich ist. Zu 
diesem fiirt nun die etymologie nur in héchst seltenen fallen. 

Wir wollen das eben erérterte an einem worte des Veda 
erhirten, das der tibersetzung und dem verstandnisse auszer- 
ordentliche schwirigkeiten bereitet, an dem worte dhdma. Es 
gehért nicht zu den seltenen wortern, da es an die achtzig 
male vorkomt; die schwirigkeit liegt an der ser einfachen 
form, und in der vildeutigkeit der abstracten wurzel dha oder 
vilmer in der vilfachen wendung, die man der abstracten be- 
deutung derselben geben kann. Daher finden wir im PSW. und 
in Grassmanns worterbuch des Rigveda eine unzal von be- 
deutungen, die an und fir sich unbegreiflich ist, und gleich- 
wol eine befriedigende tibersetzung der hbetreffenden stellen nicht 
ermoglicht. 

Kine zweite schwirigkeit ligt darin, dasz uns auch die tber- 
lieferung im stiche laszt. Nur drei stellen des Tandyabr. XIV. 2, 3 
weisen auf das richtige, wo es heiszt: Rbhava Indrasya priyam 
dhama; Dydvaprthivydu Mitravarunayoh priyam dhama; Vdic¢- 
vdanaro ’gneh priyam dhima.. . (com. sthénam cariram tejo va). 

Als wir zuerst dise stellen lasen, merkten wir wol, dasz in 
disen die lésung des ratsels zu finden ware, aber wir zégerten 
doch die volle consequenz anzuerkennen, und begniigten uns 
in unserer tibersetzung mit bedeutungen, die dem waren wol- 
zimlich nahe kamen, den eigentlichen punkt aber doch nicht 
trafen. Eine jiingst begonnene neuerliche durcharbeitung des 
Rigveda liesz uns aber mit voller bestimmtheit erkennen, dasz 
die bedeutung von dhdma, jeder etymologie unerreichbar, nichts 
anders ist als: manifestation; manchmal andert es die bedeutung 


Ueber dhaman und svadha. 9A 
des dabei stehenden genitivs gar nicht oder wenig, so z. b. ist 
ylasya dhama das opfer, aber yajrasya dhdma ist entweder 
yajnah schlechthin, oder das opfer in seiner idealen einheit, 
die emanation, die zuniichst die gestalt angenomen hat, der 
die irdischen opfer nachgebildet sind, daher es auch paramam 
heiszt. Devdndm' dhdma kann die gotter selber bedeuten, oder 
ihre nidreren emanationen z. b. die Marut als emanationen 
Indra’s; es kann aber auch bedeuten verhiltnisse, die von den 
géttern auszgehn (VIII. 27, 15); so ist die ehe (IV. 5, 4) ein 
dhima Mitra’s und Varuna’s. Die siben hotar sind Agni’s 
dhamdnt IV. 7, 5. IX. 102, 2. X. 129, 3... er ist yajisthah 
sapta dhdamabhth. Es komt so zu der bedeutung des individuellen 
X. 97, 1. 2. Die einzelnen pflanzenarten sind dhédmani dem soma 
der idealen pflanze, der pflanze xat’ efoyny gegentiber; die 
einzelnen feuer sind die dhémani Agnch X. 80,4. So ist mit 
tribhih—dhamabhih IX. 67, 26 gewis auf die drei somagefiisze 
angespilt, und auf ihren inhalt den soma in dreifacher er- 
scheinung, nicht auf einen ort oder auf orte oder statten, wie 
Grassmann meint. Einmal nur scheint dhému »ansatz« zu be- 
deuten, wiewol man daran zweifeln kann: ato devd avantu no 
yato visnur vicakrame | prthivydh sapta dhdémabhih || I. 22, 16. 
Hier liesze sich tibersetzen: in siben ansdtzen; aber es heiszt 
doch tredhd nidadhe padam, und trini pada vicakrame! Es 
bleibt also doch nichts brig, als an Visnu als den héchsten 
opfergott, und bei sapta dhémabhih an den durch siben hotar 
vertretenen untern opfergott zu denken. So heiszt es von 
Krsna Mahabh. HI. 12, 477 yajias tvamca sandtanah. 

1. 152, 4 (VII. 61, 4) heiszt Strya (priyam) Mhitrasya 
Varunasya dhéma und auch X. 65,5 ist wegen der erwihnung 
von himel und erde im folgenden an Surya zu denken. 
I. 152, 5 heiszt es: das nicht zu denkende (in bezug auf die 
im vorhergehenden v. angefiirten paradoxa) gefallt als brahma 
den jungen (d. i. den unerfarenen), obwol sie an Mitra und 
Varuna [doch nur] die manifestation derselben preisen (nicht 
ihre svadhd, ihre eigentliche wesenheit, zu der sie trotz aller 
paradoxa, die sie haufen, sich doch nicht erheben). I. 95. 9 
virocamdnam mahisasya dhama, als grundlage (Surya wird 
budhno rajasah I. 141, 3. Il. 2, 3. genannt) umwandert dein 
weites gebiet die auszstralende manifestation des stieres. 
VIII. 12, 32 ist er Indra’s priyam dhdma. 1. 144. 1 die léffel, 
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die zuerst seine (oder seine erste) manifestation (das opferfeuer) 
begrtiszen (ktissen); so X. 80, 4. 45, 2, wo auch sadma gelesen 
wird. IX. 94,2 ist amrtasya dhédma der soma, ebenso 97, 32. 
Warend wie wir oben gesehen haben, die pflanzen dhama 
dem soma gegentiber sind, ist soma selber dhdéma I. 91, 3: 
brhad gabhiram tava soma dhdma, das ist doch nur er selber. 
Etwas anders ist wol zu verstehn X. 25, 2 hrdisprcas ta dsate 
vicvesu soma dhdémasu (kamah), disz ist allgemein gesagt: herz 
riirende wiinsche haben ihren sitz (und wirken von dort) in 
allen deinen manifestationen, in allem was von dir herrtirt. 
Daher kann auch von martydndém dhéma die rede sein VIII. 101,6, 
die somaopfer, wie ausz v. 1. hervorgeht. IX. 63, 14 werden 
die cukrah [sutéh] dhamani dryd genannt, wo man zweifeln 
kann, ob es im sinne von drydndm (also einem analogon von 
martydnam) steht; doch ist eine solche auffaszung immer beszer, 
als wenn man darin ein adj. im sinne von nobilis finden wollte. 
Wenn es aber heiszt IX. 69, 6 nendrdéd rie pavate dhama 
kimcana, so ist zu construieren nendrasya dhamna rie pavate 
dhima kimcana, und der soma ist hier Indrasya dhdma. ‘So 
IX. 97, 5: soma kert zu Indra zurtick entsprechend der vor- 
zeitlichen emanation (anu dhama piirvam) 7 groszer gliick- 
seligkeit. X. 70, 7 heiszen pressstein und feuer priyd dhé- 
mand, 

I. 87, 6 heiszt es von den Marut: vidre priyasya mdrutasya 
dhémnah »mit schwertern bewaffnet, tatkraftig, furchtlos, haben 
sie die manifestation der freundlichen Marutschaft (Marutwesen- 
heit) durchgesetzt, erzilt<; d. i. sie sind zur erscheinung ge- 
komen. So I. 85, 11 kaémam viprasya tarpayanta dhéimabhih 
»durch ihre manifestation haben sie (die Marut) das ver- 
langen des brahmana befriedigt«, mit ihren regengiiszen seinen 
durst geléscht. Ueber die Rbhu’s s. Rev. I. 110, 9. 

Ill. 7,6 —yatra— anu svam dhima jaritur (uksa) vavaksa: 
das dhama des stieres (Agni’s) ist seine erscheinung in der 
flamme, so III. 3, 4 purupriyo bhandate dhdmabhih kavih; hier 
sehen wir, dasz bhi’rt vdrpasdé getrennt zu schreiben und auf 
Agni zu beziehen ist, da varpas offenbar ein analogon zu dhéma 
ist. Die durch bhirivarpasd als adjectiv genomen notwendige 
beziehung auf Rodasi ist gegenstandlos. III. 4, 2 ist Tanunapat 
dhama Agni’s. Auszdrticklich VI. 2,9, wo dhdmd nicht object 
sondern subject; ebenso III. 3, 10 Vaicvanara tava dhdmdni acake 
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yebhih svarvid abhavo... . jata dprno bhuvandni rodasi ityadi. 
VII. 19, 14 kénnte man wol in den samidh Agni’s dhdima 
verstehn wie II. 3, 11 das ghrtam sein dhdma genannt wird, 
allein es ist offenbar dhdédmabhir asya zum folgenden zu ziehn 
»wer fortwarend den Aditi (Agni) beschenkt mit holz der sterb- 
liche wird durch die manifestationen desselben durch die vil- 
fache weisheit an glanz tiber alle leute gliicklich wie tiber waszer 
hinwegkomen. II. 3, 11 heiszt es nun _ steigernd: ghrtam 
mimikse ghrtam asya yonir, ghrte grito ghrtam u asya dhama | 
dhéma ist also mer als yoni, ghrta ist das qualificierte selbst 
Agni’s, und brennt eben vermége der verwandtschaft der essenz. 
Vill. 63, 10 sind die Marut die der zeit ensprechende mani- 
festation (rtviyam dhdma) Indra’s; Indra ist bekanntlich der 
gott der zeit und manifestiert sich im jare und in den jares- 
zeiten (Rbhu’s). So heiszt es VIII. 21,4, Indra solle mit seinen 
sammtlichen dhéma komen; so VIII. 92, 24.25. Schar, gefolge 
trift hier wol zu, aber man ist hiebei biszher nicht von dem 
richtigen standpunkte auszgegangen. Die untergeordneten 
geister (gana) der gétter sind eben nur emanationen, unter- 
geordnete manifestationen derselben. Ebenso deutlich III. 31, 21. 
I, 14, 10. So erklart sich X. 189, 3, trivgad dhama siryasya 
sind die muhtirta, wozu vgl. I. 164, 15. Die gétter bedeutet 
dhdama (si.) V. 48, 1. VII. 58, 1. 66, 18. divyam dhama X. 76, 8 
und wol auch dwyesu dhdmasu IX. 86, 22. 

IX. 56, 2 sind dhadmani himel und erde; nicht vil anders 
sind die dhamdani str.3 zu verstehn. IX. 28, 4 heiszt.es, soma 
habe die sonne erglanzen gemacht, und dann zusammenfaszend 
vicua dhémani (auch str. 2); vgl. IX. 86, 5. Wir wiirden sagen 
»alles geschaffene« (Grassmann stitten!). 

Dagegen ist IX. 109, 4 devandm dhaéma wol kaum von 
devah verschieden, so wenig als Indrasya dhamne IX. 24,5 von 
Indrdya; ser abgeschwacht ist offenbar auch die bedeutung 
IX. 39. 1 deur arga brhanmate pari priyena dhamna | yatra 
devé iti bruvan: hier sind die gétter geradezu priyam dhama 
ohne weiteres genannt. Hier ist gewis »schar, gefolge« unzu- 
laszig, noch mer aber »statte, wonsitz«! So II. 3, 2 dhadmdani 
= devdn und I. 121, 6. 

I. 43, 9. parasmin dhamann rtasya »bei der weltordnung 
héchster manifestation« (wie 144, 1); VII. 36, 5 namasvinah 
sva ytasya dhéman | die bei ihrem eigenen (bei dem opfer, in 
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dem speciell fir sie als fir sie geltend die weltordnung sich 
verwirklicht, offenbart) opfer. 

IV. 7, 7. rtasya dhaman ranayanta devéh; X. 67, 2. yajnhasya 
dhama paramam mananta, 181, 2. ebenso paramam. Neben 
rtasya dhéma (I. 123, 9 yosd na mindti) VII. 63, 3 ist samdnam 
dhima (na pramindti Savité) wol verstandlich; yajnasya dhama 
pl. X. 124, 3. Von den géttern geschaffene verhaltnisse heiszen 
dhama IV. 5, 4. VI. 67,9 priya dhama yuvadhita (Mitra- 
varunayoh); VIII. 27, 15. VII. 60, 3? 87,2. X. 48. 11: Indra 
sagt: Adityindm Vasiindm Rudriyéndm devo devindm na mi- 
nami dhdma. 

X. 89, 8. Indra als kundiger einforderer der schulden 
zerhaut wie ein schwert die glider so die pra ye mitrasya 
varunasya dhdma yujam na jand minanti mitram | (.. . mimante 
jand na yujam mitram; jand doppelt zu denken); VI. 21, 3. 

I. 123, 8. dirgham Varunasya dhama. Es ist bezeichnend, 
dasz verhaltnisse wie die der gétter zu der ehe mit demselben 
worte bezeichnet werden, wie das verhaltnis des geschépfes, 
(nach unserer auszdrucksweise also z. b.) der sonne zu denselben 
gottern. Das was wir bei imstitutum denken, entspricht also 
dem vedischen dhdma keineswegs, wenn man auch dises von 
dhaé ponere (und vor der hand kann man doch nicht anders) 
ableitet. 

Was mit dhdman gemeint ist, wird one weiteres klar durch 
stellen wie X. 81. 5, (82, 3. dhdmadni mit bhuvandni, letzteres 
appositionell, ahnlich 56, 5. III. 55, 10) und IV. 58, 11 dhaman 
te vigvam bhuvanam adhi gritam. 1X. 86, 15 ist dhdma identisch 
mit asya (pratnasya pituh) vi¢(e); die manifestation des welten- 
vaters vig- genannt, wie wir sonst die Marut oder die Rbhu’s 
Indra’s gana nennen hoéren. Es ist merfach die rede von 
dhimant pirvyd pratnd jaranaé IV. 55, 2, die manifestationen 
der urzeit Agni’s, die fiir héhere wesen als die menschen be- 
stimmt waren; ahnlich X. 56, 5. I. 121, 6; VII. 41, 10 von 
Varuna, der str. 7 dargestellt wird als die dhémdni tiberdenkend. 
VIII. 13, 20 ist der gegensatz yahvam pratnesu dhdmasu fiir die 
bedeutung von yahva wichtig; die strophe soll wol Rudra als 
jiingeres unter den Altern dhdma bezeichnen; disz ist der einzige 
sinn, den wir hier herausbringen. 

Indra’s dhdma wird noch erwahnt III, 37,4 und I. 57, 3 
als zu ruhm und gedeihn verhelfend. 
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Interessant ist I, 153, 2 prastutir vam dhdma na prayuktih 
die lobpreisung von euch beiden ist wie eine veranlassung des 
dhéma, eine veranlassung zur manifestation. Ebenso ist in 
X. 10, 6 brhan mitrasya varunasya dhéma apposition zu 
prathamasya ahnah (ka tha pravocat). Der »erste tag« kann 
verglichen werden mit dirgham Varunasya dhdma I. 193, 8. 


Was mit trtiyam turiyam dhama IX. 96, 18. 19 gemeint 
ist, ist schwer zu sagen; nahe lage fiir trtiyam dhdma den 
himel, fiir teriyam dh. entweder den samudra oder die Vak zu 
vermuten. Die bedeutung des turtyam, die an mehreren stellen 
kopfzerbrechen verursacht, ligt villeicht einfach in dem hinausz- 
gehn dber die die sichtbare welt constituierende dreiheit (vgl. 
V. 40, 6. X, 67,1. VIII. 80,9), wozu die mégliche etymologie 
von tur (¢arv) »sigen« mit helfen mochte*). 


Schwirig ist auch X. 13, 1 ¢rnvantu vigve amrtasya putrah 
@ ye dhémani divydni tasthuh || man kann nur itbersetzen 
»hdren sollen alle die sdhne der unsterblichen welt (oder: 
stéreh des unsterblichen [Siri Stirya?]), die in himlische mani- 
festationen Ubergegangen (eingegangen) sind«; ist nun Sért = 
Sarya, was ganz moglich, da wir dise form bei Apastamba 
in einem mantra finden, so kénnten nur die stralen gemeint 
sein, welche géttliche oder der dem tode entzogenen jenseitigen 
welt angehérige wesen (die ahnen oder die sukrtah) reprasen- 
tieren. Auf jeden fall beweist dise stelle wider schlagend, was 
fiir ein gedanke dem worte dhaéman zu grunde ligt. 

Unter den compositis ist wichtig dhdmadhdéh IX. 86, 28. 
Da Indra alle himlischen und irdischen samen in seinem besitz 
hat, so ist das ganze all in seiner macht, und er ist offenbar, 
weil in ihm aller same ist, der prathamah dhdmadhéh. Die 
beziehung auf retas macht die stelle ser belerend. 

Von geringerer bedeutung ist dhdadmasac- von Indra mit 
einer menge anderer epitheta einfach auszgesagt. Es musz 


1) Im Avesta bedeutet déma »geschépf, creatura<; in dem indischen 
worte ligt nun die anschauung, dasz der schépfer zum teile in das ge- 
schaffene tibergegangen ist (wobei natiirlich die teilhaftigkeit an der gétt- 
lichen essenz die reale seite des geschaffenen darstellt). Diser sinn ist 
erst von den Indern hineingelegt worden und zeigt, wie weit die anfange 
einer philosophischen weltanschauung zurtickreichen, deren vorziiglichste 
reprasentanten die Inder sind. 
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bedeuten: der seine manifestation nicht im stiche lasst, der bei, 
in ihr verharrt. 

Svadhé ist allerdings kein so absoluter gegensatz zu dhdma, 
als man erwarten wiirde; eine gute illustration aber bieten 
stellen, wie folgende: IV. 33, 6 satyam tcur nara evd hi cakrur 
anu svadhdm rbhava jagmur etdm, wo svadhd dem deutschen 


»eigenschaft« genau entspricht. — I. 33, 11 anu svadhdm 
aksarann apah. — I. 64, 4 sdkam jajiire svadhayd diwo na- 


rah. — i. 164, 30 jivo mrtasya carati svadhdbhih. — VII. 8, 3 
kaya no agne vivasah suorktim kam u svadhdm rnavah ¢gasya- 


mdnah? — V. 34,1 ajaré svarvati svadhé amitd begleitet 
Indra. — IV. 26, 4 acakrayé svadhayd (X. 27, 19). — IV. 13, 5. 
kaya ydti svadhayad? — V. 60, 4 varad wed raivataso hiran- 


yair abhi svadhdbhir tanvah pipicre: hier haben wir svadhd@ in 
der bedeutung »stoff, materie<, denn hiranydis ist im Rgv., wie 
wir nachgewiesen haben, auch fem. generis; also »mit gegen- 
stinden goldener beschaffenheit«, mit goldenen qualititen; der 
stoff mit dem ausz demselben gefertigten verwechselt. Noch 
beszer IX. 103, 5 part ddwir anu svadhé indrena yahi saratham 
»zu den gottlichen qualitaten geh zusammen mit Indra«. 
Warscheinlich ist auch I. 165. 5 zu tibersetzen »deiner 
eigenen beschaffenheit (qualitat) nach bist du ein fir allemal 
unser« (die Marutas Indra’s dhama). Daher dann die frage 
Indra’s: wo war denn diese eure gualitaét als u.s.w. Svadha 
scheint aber auch die bedeutung von freiheit gehabt zu haben: 
VI. 2, 8 paryymeva svadhd gayo »frei wandelnder hausbesitz 
gleichsam« (wie die heerden, die zwar im besitz des eigentiimers 
sind, aber doch sich frei bewegen). IX. 113, 10 svadhd ca 
yatra trptigca »wo freiheit und befriedigung ist« oder: wo die 
ware qualitaét . .. [erscheint]? So wo von den waszern die rede 
ist: X. 124, 8 sendhavah svadhayd madantih »die frei brausenden, 
wallenden stréme«; villeicht auch IX. 71, 8 wo er hingekomen, 
treibt er hinweg die angreifer; nachdem er waszer an sich 
genomen, geht er frei zu dem géttlichen volke. — VII. 56, 13 
anu svadhdm ayudhdir yachamdndéh »frei auszholend mit ihren 
lanzen«. — VIII. 20, 7 svadhiém anu — vahante »frei faren sie 
daher«. — VIII. 88,5 an gewaltigkeit hast du des himels enden 
ubertroffen (bist du von des himels enden im stich gelaszen 
worden), nicht der irdische raum, o Indra, hat dich gefaszt; 
frei bist du angewachsen. X. 15, 3 (pitin) . . . barhigado ye 
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svadhaya sutasya bhajanta ... »die vermége ihrer eigenen 
natur (nicht wie die priester sondern in ihrem eigenen rechte) 
vom soma genieszen« und so str. 12 pradah pitrbhyah svadhayd 
ta akSan: »du gabst den vatern, sie aszen in ihrem eigenen 
rechte als unabhangige berechtigung zum genusze des soma’s 
besitzend«, wie es ja sich in der tat nach den anschauungen 
der Inder verhalt. 

Die bedeutung der specifischen eigenschaft finden wir 
deutlich VII. 104, 9 ye vd bhadram disayanti svadhdbhih »>die 
das gute (segensvolle) verderben durch ihre’ eigenschaften«. 
Ill. 26, 8. I. 95, 4 steigernd das paradoxon »das kalb brachte 
seine mutter hervor durch. seine eigenschaften (svadhabhih) ; 
Des Pier vilrss, dX. 68)4. T0517; 5: 

II. 51, 11 yas te anu svadham asat »strecke dich ausz nach 
dem safte, wofern er deiner eigenschaft entspricht«, vgl. III. 7, 6, 
wo es heiszt anu svam dhama. Aber fraglich kann es sein, ob 
X. 14, 7 yamah — varunah svadhaya madanté. — X. 15, 14. 
I. 108, 12. III. 35, 10 svadhayd nicht vilmer >frei, in freiheit« 
bedeutet, als was gewonlich angegeben wird »nach lust« u. a. 

EKinen gegensatz finden wir X. 88.1, wenn es heiszt.. . 
tasya bharmane bhuvandya devd dharmane kam svadhayd papra- 
thanta | nicht durch opfer sondern durch ihre eigene wesenheit. 

Kin hyperbolischer auszdruck ist es wol, wenn es V. 32, 4 
von dem damon heiszt: tyam cid esém svadhayd madantam 
ityadi, wie wir sagen witrden »sich von dem herzblut eines 
andern naren«: ihn der sich an dem marke diser [irdischen 
wesen] erfreute..... . 

Prag. A. Ludwig. 


Ueber unregelmissige passiva im Prakrit. 


In dem fiir anfiinger bestimmten abriss der Prakritgrammatik, 
welchen ich einer im druck befindlichen auswahl von Prakrit- 
erzdhlungen beigegeben habe, habe ich meine ansichten uber 
einige punkte nur kurz ausgesprochen, ohne die grtinde zu ent- 
wickeln, welche mich bewogen haben, die erklarungen meiner 
vorganger zu verwerfen. Ich will daher hier meine abweichenden 
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ansichten tiber einen interessanten gegenstand, die lehre vom 
passiv, eingehender begrtinden. 

Das sanskritische passiv, gebildet durch antritt von ya an 
die schwache wurzel, hat sich schon im Pali in zwiefacher 
weise entwickelt, indem namlich entweder die sanskritische 
form nach den allgemeinen lautgesetzen des Pali umgestaltet 
wurde, z.b. gammate = gamyate, vuccate = ucyate, vuyhate = 
uhyate, oder das ya sich zu iya resp. tya spaltete, welches sich als 
passivcharakter mit fast allen verbalstammen verbinden kann, 
z. b. gacchiyate. Aus der letzteren bildungsweise ist das regel- 
massige passiv im Prakrit entstanden, z. b. jaémyjat in der 
Maharashtri, janiadi in der Gauraseni. Die lautgesetzlichen fort- 
setzer des sanskritischen passivs sind aber nicht verdrangt. 
Folgende sind die wichtigsten typen: mnajjai = jridyate, niyjjat 
= niyate, sakkai = cakyate, muccai = mucyate, bhujjai = 
bhujyate, bhannai = bhanyate, chijjai = chidyate, bujyjha = 
budhyate, samappat = samdpyate, drabbhai = drabhyate, gammat 
= gamyate, disai = dricyute, dajjhai = dahyate. Aber schon 
die formen kirai = kriyate, tirai = ttryate, jirai = jiryate 
sind nicht mehr nur lautgesetzlich umgestaltete urspriingliche 
formen. Denn éiryate hatte gesetzmissig *tiriai oder *tijjat 
werden mtissen, wie stirya zu siria und swja geworden ist. 
Dasselbe gilt von jirai. Bei kirai und hirai miissen wir von 
einer form karyate (wohl fir kdryate) ausgehen, die im Pali 
erhalten und im Prakrit kajjai+) ergeben hat. karyate wird 
nun aber im Pali auch zu kayirate und dies hatte im Prakrit 
*kerat geben miissen, wie dg¢carya(ka) accheraa. Die laut- 
gesetzlich notwendigen formen *kerai, *herai, *ttriat und *jiriat 
sind nun wahrscheinlich durch gegenseitige ausgleichung ihrer 
differenzen und unter der einwirkung von disai, einer sehr 
haufigen form, zu kirai, hirai, tirai und jirai geworden. 

Die unregelmissigkeiten der eben besprochenen formen sind 
aber gering anzuschlagen gegentiber der wunderlichkeit anderer 
passiva, z. b. sippat Vsic, juppai Vyw, adhappai Yrabh, 
rubbhar Yrudh, lubbhai Vlih, jippai und jivvai Vii, summai 
und suvvat V¢ru, navvai Vyjnd. Alle diese passiva haben 
das gemeinschaftliche, dass im wurzelauslaut doppelter labial 


*) Das ebenfalls vorhandene kijjai geht wohl auf sanskr. kriyate 
zurtick. 
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erscheint. Zu ihrer erklirung ist gesagt worden'), dass der 
laut y, »ehe er im Prakrit verschwand, seine natur wesentlich 
geiindert haben muss«. Angenommen auch, dass y zu v ge- 
worden sei”), so liessen sich formen wie sippai, juppai, ddhappai 
noch immer nicht erkldren. Und ferner, wenn diese formen 
allein durch wirkung uns noch dunkler lautgesetze entstanden 
sind, warum beschrankte sich der wirkungskreis dieser laut- 
gesetze auf die passiva, und weisen die anderen worte, nomina etc., 
keine spur derselben auf? Die wirkung von lautgesetzen kann 
wohl durch die bedeutung des wortes, seine grammatische 
function ete., paralysirt, nicht aber hervorgerufen werden. Die 
allgemeingtltigen lautgesetze fiir das y sind nun aber sehr ein- 
fach, sie lassen sich folgendermassen aussprechen. y assimilirt 
sich vorhergehendem consonanten*), wobei dentale explosivae 
vorher in die entsprechenden palatale tibergehen; ry wird zu jj, 
hy zu jjh. Nach vocalen fallt y entweder aus oder wird 
namentlich nach langen vocalen zu jj. 

Kine weitere schwierigkeit fiir die lautgesetzliche erklarung 
dieser formen bereitet der umstand, dass einige dieser formen 
gar nicht einmal passiva sind. So ist simpat ein unzweifel- 
haftes activ, wenn wir auch von juppat und pahuppai zur not 
gelten lassen kénnten, dass ihre active bedeutung aus einer 
ursprtinglichen passiven (yujyate es geziemt sich), oder dass die 
betreffende form aus einem activ nach der sanskr. 4. classe, 
wo also ebenfalls ya war, hervorgegangen sei. Ein activ 
simpai lasst sich nur aus dem passiv sippat so erklaren, dass 
es nach dem vorbilde von limpai, lippai gebildet sei. Damit 
betreten wir den boden der analogie. 

Kinige dieser passiva erhalten dadurch das ansehn einer 
gewissen urspriinglichkeit, dass aus ihnen partic. p. p., absol., 


1) §. Goldschmidt ZDMG. 29, 494. 

2) Fiir das Prakrit weiss ich nur zwei falle, wo dieser lautwandel 
stattfindet, namlich pajjava = parydya und tavattisa = trayastrimgat. 
Auf einen so tiberaus seltenen lautwandel darf man aber nicht die erklarung 
einer ganzen categorie von formen basiren. Im Pali ist dieser lautwandel 
haufiger, cf. Kuhn, Beitr. z. Paligr. 42flg. Trotzdem finden sich aber im 
Pali die in rede stehenden passivformen nicht vor. 

3) Nach einem allgemeineren gesetze kann die consonantengruppe auf 
einen consonanten reducirt werden, wenn der vorhergehende vocal ver- 
langert wird, z. b. drigyate, *dissat, disat. 

ile? 
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gerund. und infin. gebildet zu sein scheinen, z. b. nihippar, 
nihitta. Da nun aber diese passiva erst auf dem boden des 
Prakrit entstanden sind — mit ausnahme von gheppati hat 
auch das Pali nichts ahnliches aufzuweisen — so kann nihitta 
nicht aus *nihipta durch synthese von fa mit nihip und nach- 
tragliche wirkung der lautgesetze entstanden sein, sondern nur 
nach dem vorbilde von lippai litta etc. Hier miissen wir also 
wieder die analogie zu hiilfe rufen. Stellt man die gleichung 
auf: nihippai : nihitta = lippai : litta, so ist auch a priori die 
umgestellte richtig, namlich nihitta : nihippat = litta : lippai, 
d. h. aus der mathematik in die linguistik tibertragen: nihippat 
kann ebensowohl zu nihitta nach einer bestehenden analogie 
gebildet sein, als umgekehrt nzhitia zu nihippar. Es kommt 
also bei dieser untersuchung darauf an, festzustellen, von welcher 
form ausgehend und nach welcher analogie die neubildung vor 
sich ging. Wir thun dies, indem wir die rathselhaften passiva 
(und activa) nach dem wurzelauslaut in vier classen eingeteilt 
nunmehr ins auge fassen. 

Formen auf pp sind sippai YVsic, juppat Vywj act., jippar 
Vii, nihippai ni VY dha, pahuppai act. pra VY bhi, vahippai vyd 
Vhri, ddhappai & Yvrabh, gheppai Vgrah. Zu diesen passiven 
finden sich partic. perf. pass. auf ¢# sdta etc., nur zu gheppar 
kommt das part. *ghetta nicht vor, dagegen ghettina und 
ghettavva. 

Von alten passiven finden sich suppai (suvai sutta VY svap), 
samappar (samatta sam Yap), khippai (khivai Vkship), dippai 
palippai (ditta palitta V dip), luppai lumpai (lutta V lup), lippai 
limpai (litta V lip). 

Nach diesen urspriinglichen formen wurden zu sitfa und 
jutta die passiva sippai und juppai (wenn dies gleich yujyate 
»es ist passend« ist) gebildet'). Wir kénnen die proportionen 
aufstellen: sutta : suppai = sitta : sippai = jutta : juppai. 

Zu sitta sippai wurde ein neues activ simpai gebildet nach 
der analogie von lumpai luppat, mumcai muccai, arambhai 
arabbhai etc., welche lautgesetzlich richtige fortsetzer alter 
formen sind. Auf dieselbe weise kénnte ein activ *jumpai ent- 
standen sein. Dasselbe findet sich nicht im Prakrit, wohl aber 


*) Die verbindung von siicai, der gewéhnlichen form, mit sitta 
wurde dadurch gelockert, dass zwei ahnliche verba muficai und luficai im 
part. kk statt t¢ haben: mukka und lukka. 
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im Marathi jwmpanem »to yoke«. Vielleicht ist in ahnlicher 
weise das Hindi campat hond@ »to disappear« aus dem, Prakrit 
catta = tyakta zu erklaren. 

pahuppai (activisch) ist eine neubildung zu pahutta = 
prabhita. pahutta ist eine lautgesetzlich mégliche nebenform 
fiir *pahita. Etwas anders verhalt es sich mit jitta (jita), 
nihitta (nihita), vahitta (vydhrita), welche den ausgang fir die 
passiva jippat, nihippai, vahippai bilden. Die verdoppelung 
des ¢ im participium fand statt, um es vor ginzlichem ausfall 
zu schiitzen. Dass nihitta, vahitta einem nihia, vdhia vor- 
gezogen wurden, mag auch darin seinen grund haben, dass 
letztere formen wie participia zu nth und vdh ausgesehen haben 
wurden. Fiir jetta fallt aber ein solcher grund weg. 

Eine andere erklarung verlangen ddhappai und vidhappai. 
Diese sind namlich nicht aus den partic. ddhatta und vidhatta 
entstanden, weil draddha nur *ddhadda hatte geben kénnen. 
Wir miissten denn annehmen, dass *édhadda zu ddhatta ge- 
worden sei, weil es sonst keine participia auf dd gab. Es liegt 
aber naher, von dem activ ddhavai, vidhavai auszugehen, die 
wirklich vorhanden sind, und deren v (zwischen vocalen statt 6) 
aus bh entstanden ist durch tibertragung der aspiration auf den 
vorhergehenden consonanten. Diese activa sind also lautgesetzlich 
zulassige forlsetzer von drabhate, virabhate. Nun haben wir 
die gleichung swvai : sutta: suppai = ddhavai : adhatta : ddhappar 
= vidhavai : vidhatta : vidhappai. 

Es ertibrigt das vielbesprochene gheppai, die einzige aller 
dieser auffalligen passivformen, welche schon im Pali vor- 
kommt?). Bisher ging man bei erklarungsversuchen von der 
wurzelform grabh aus. Wenn aber gheppati auf prakritischem 
boden erwachsen ist, muss man von der prakritischen wurzel- 
form gah ausgehen. Ich schlage folgende erklarung vor. Aus 
gahitvana, gahitavya wurde *ghetvana, *ghetavya wie aus duhitri 
dhité neben duhiyd, dohitti. Aus *ghetvéna konnte einerseits 
ghetmna (Var. 4,23), daher die verbalform ghe im Marathi, ander- 
seits ghettima werden. Zu ghettina, ghettum, ghettavva wurde das 
passiv gheppai gebildet. Nach dieser auffassung erklart sich 
also der vocal in ghe als durch einfluss des 4 auf das @ von 


1) Bei Childers PD. s. v. ist es nur bei den grammatikern nach- 
gewiesen. Nach Pischel, Beitr. z. vergl. spr. VIII 148 sind die angaben 
Kaccayana’s so aufzufassen, dass gheppati passiv zu ganhati ist. 
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gahi entstanden, ferner die neue »wurzel« ghe. Aber solange 
das wirkliche vorkommen des verbum gheppati mit den zuge- 
hérigen formen in der Paliliteratur nicht nachgewiesen ist, kann 
ich selbst meine erklarung nur als eine vorlaufige hinstellen. 

Die zweite classe von seltsamen passiv- (und activ-) formen 
hat den charakter bbh. Es sind vier passiva: dubbhai |/ duh, 
rubbhai Vruh, libbhai Vlih, vubbhai Yvah. Regelrechte fort- 
setzer alter passiva sind: labbhai Vlabh, drabbhat Yrabh mit 
den participien Jaddha und draddha. Darnach ergeben sich die 
gleichungen: labbhai : laddha = drabbhai: Graddha = dubbhai : 
duddha = rubbhai: ruddha. Mit anderen worten: dubbhai') und 
rubbhai sind analogiebildungen zu duddha und ruddha nach 
alteren mustern. Zu rubbhai wurde das prasens rumbhai?) ge- 
bildet in derselben weise wie simpat zu sippat. Die formen 
libbhai und vubbhai sind nicht aus den regelmassigen participien 
zu erklaren, sondern aus den activen lihai, vahai nach der 
analogie von lahai, labbhat und khuhat, khubbhar. Dass 
das prasens activi anstoss zu neubildungen gab, beweist das 
interessante lajjhac statt des lautgesetzlich richtigen labbhat. 
Ks ist nach der analogie von dajjhai zu dahai, lijhai zu lihat 
gebildet. 

Die dritte classe umfasst die passiva hammai V han, khammai 
Vihan, cimmai VY ci, summai Veru, jammai Vjan. Ein altes 
passiv auf mm ist gammai zum activ gacchai. Wie es zur bil- 
dung von hammai und khammai veranlassung gab, zeigen fol- 
gende gleichungen: gammai : gantiina : gantavva : gaa = hammai: 
hantiina : hantavva : haa = khammai : khantina : (khantavva) : 
khaa. Hier konnte das vorbild von gammai um so leichter 
einwirken, als das activ gacchai formell dem passiv ferner steht 
und dies verbum eins der gebrauchlichsten ist. Der bildungs- 
reihe hanat haa hammai, khanai khaa khammai schlossen sich 
an cinar cia cimmat, sunart sua summai. Jedoch kommen neben 
cmmat und summai ebenfalls vor ciwvat und suvvai. Auf 
bhanai, welches das passiv bhannai, also streng nach den laut- 
gesetzen, bildet, wirkten die angefiihrten analogien nicht ein, 
weil alle wbrigen formen anders gebildet werden: bhania 
bhanitina bhamiyavva. Dagegen fiigte sich janai der analogie 

*) Fortgesetzt in Marathi dubh-nem to yield milk on being milked. 
Neben rubbhai kommt auch rujjhai vor. 

) Vergl. Sindhi rwmbhio Trumpp, Grammar 276, 
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von hanat etc., wahrscheinlich weil hier das partic. ahnlich 
gebildet wird: j@a; das passiv kann also jammai lauten. 

Bei den bisher besprochenen passivneubildungen sahen wir, 
dass der anstoss dazu haufig von dem verbum infinitum aus- 
geht, dem part. p. p., dem absol., dem gerund. und dem in- 
finitiv. Es ist dies nattirlich, da im Prakrit das verbum finitum 
schon von dem verbum infinitum zuriickgedringt zu werden 
beginnt. Im Pali dagegen tiberwiegt noch das verbum finitum. 
Daher finden wir im Pali auch keine der besprochenen neu- 
bildungen mit ausnahme des einzigen gheppati. Dieser umstand 
scheint mir sehr zu gunsten meiner aufstellungen zu sprechen. 

Wir kommen zur letzten classe von eigenartigen passiv- 
bildungen: suvvai, huvvai, thuvvai, luvvat, dhuvvai; civvat, jivvat. 
Alle bilden das activ mit ~ swmai etc., das part. p. p. mit 
kurzem vocal sua etc., das absol. mit guna des wurzelvocals 
sotima, jetna etc. Im Pali haben diese passiva langen vocal 
*jiai werden konnte. Betrachten wir zundchst die verba mit 
wurzelhaftem u, welche die mehrheit der in betracht kommenden 
falle ausmachen, so lasst sich bei ihnen die entstehung von 
suvvai etc. begreifen. In *sé#az entwickelte sich namlich aus 
dem #% zur vermeidung des hiatus ein v, wie aus ruai und 
roat nach ausfall des d@ von rudate und rodati geworden ist 
ruvat und rovai'), und ahnlich aus *thoa und *odsai, nachdem 
in sthoka, avakdcgati das k ausgefallen war, thova und ovdsat. 
So entstanden zunachst die passiva *sévai etc., deren wandel 
in suvvai ete., welche nach dem quantitatsgesetz des Prakrit 
gleichwertig sind, wahrscheinlich durch den umstand veranlasst 
wurde, dass die meisten passiva doppelten consonanten im 
innern des stammes haben. Nachdem so der typus sumai sua 
sotma suvvai festigkeit gewonnen, zwang er jinai jia jedna und 
cinai cia cetma zur bildung der analogen passiva jivvar und 
civvai. Weiter erstreckte sich die analogie auf den, wegen des 
langen vocals im part. nicht ganz analogen fall nda ndana und 
veranlasste die bildung von navvai neben dem gewohnlichen 
und regelrechten najjai. 

Das resultat unserer untersuchung ist also, dass die eigen- 
tiimlichen passiva nicht durch dem passivum eigentumliche 


1) So findet sich auch palovei neben paloei etc. 
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lautgesetze, sondern durch die wirkung der analogie wirklicher 
fortsetzer urspriinglicher passiva ins dasein gerufen sind. Dieser 
vorgang ist in der lage der dinge wohl begriindet. Denn im 
Prakrit war das verstandnis fiir die ursprtingliche bildung des 
passivs wegen der lautgesetzlich eingetretenen assimilationen 
verschwunden. Die erhaltenen passiva traten nun mit anderen 
formen desselben verbums, deren bildung ebenso vom standpunkte 
des Prakrit unverstandlich war, zu einer reihe zusammen, z. b. 
gacchat gaa gantwm gammai. Aehnliche reihen traten in ver- 
bindung und sttitzten sich gegenseitig durch ihre analogie. 
Waren aber zwei sonst ahnliche reihen in einem punkte un- 
gleich, so wurde die ungleichheit ausgeglichen, wie z. b. hannat 
(Pali havwati) wegen der analogie dem allgemein Utblichen 
hammai weichen musste. Je grésser die anzahl der analogen 
formen in zwei reihen war, um so grossere festigkeit gewann 
die nach der analogie neugebildete form. So ist hammaz allein 
iiblich, weil es hervorgegangen ist durch die analogie der formen 
haa hantum hantina hantavva mit gaa etc., wahrend summai, 
welches sich nur auf die analogie von sunaz sua zu hanai haa 
sttitzte, seltner ist als das lautgesetzlich richtige suvvai. Es ist 
endlich auch nattrlich, dass mehrere analogiebildungen ent- 
stehen konnten, je nachdem diese oder jene verbalformen zum 
anschluss an die eine oder die andere reihe drangten, wie wir 
dies im vorhergehenden mehrfach bestatigt fanden. 


Minster i. W., 20. juni 1885. 
Hermann Jacobi. 


Yasna 32. 


Uebersetzung.') 


Zarathushtra _ spricht: 


1. Es wiinschte die sippe, es wiinschte die gemeinde samt 
dem gauverband, durch mich, ihr Devs, dieses Ahura Mazda 


1) Zum text verweise ich auf das in kirze erscheinende zweite heft 
der neuen ausgabe, 
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stimmung zu erkennen. Wir sollten sprecher bei dir‘) sein; 
mégest du die fernhalten, welche eure feinde sind! 

2. Ihnen gab aus seinem reiche zur antwort Ahura Mazda 
vereint mit dem Vohu Mano und in der schénen gesellschaft 
des lieben Asha: »Wir geben eurem heiligen guten gehorsam 
den vorzug; er soll uns verbleiben!« 

3. »Aber ihr Devs seid allesamt dem satan entsprossen, 
und welcher mensch euch verehrt, (ist) der Druj und dem iiber- 
muth (entsprossen) und ein betriger in seinem thun, wofir ihr 
ja bekannt seid in den sieben welttheilen.« 

4. »Weil ihr das befehlt, dass die menschen, die recht 
ubles thun, freunde der Devs genannt werden sollen, und die, 
welche die fromme gesinnung verabscheuen, und die, welche 
dem willen des Ahura Mazda und der rechtschaffenheit sich 
entziehen,« 

5. »So betrigt ihr den menschen um ein gliickliches leben 
und die seligkeit, wie euch dieses treiben der bdése geist mit 
béser absicht und mit bésem wort gelehrt hat, um den un- 
glaubigen zu beherrschen!« 


Zarathushtra spricht: 

6. Wenn du auch die vielen tibelthaten, durch welche er 
erreichte, bertihmt zu werden, kennst, der du mit guter absicht 
das geschehene*) merkst, so will ich euch, o Mazda, und dem 
Asha in deinem reich als lobpreiser dienen. 

7. Von diesen tbelthatern kann auch ein erfahrener nicht 
alles auf einmal sagen, von welchen raubztigen mit dem blanken 
eisen man sich, wie bekannt ist, erzahlt, deren tibertretung du, 
Ahura Mazda, am besten kennst. 

8. Als einer dieser frevler muss auch Yima, (der sohn) 
des Vivanhvant, gelten, der zwar ein wohlthater unserer leute, 
doch portionen rindfleisch zu essen pflegte. Von solchen sollst 
du mich, o Mazda, unterscheiden! 

9. Der irrlehrer durchkreuzt meine lehren, durch seine 
reden den plan meines lebens; er verhindert, dass die lust nach 
frémmigkeit geachtet wird. Diese worte meines herzens klage 
ich euch, dir Mazda und dem Asha. 


1) Hier wendet sich die rede an Mazda. 
2) oder das verdienst, vgl. diese ztschr. 28, 187. 
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10. Der mann durchkreuzt-meine lehre, welcher sagte, 
dass fir das auge das Argste sei, eine kuh und die sonne zu 
sehen, und welcher die rechtschaffenen gottlos macht, und 
welcher die fluren verwiistet, und welcher die waffe wider den 
gerechten ztickt. 

11. Die durchkreuzen mein leben, welche ‘nachdricklich 
die unglaubigen gelehrt haben, die hausfrauen und hausherren 
um den besitz ihres erbtheils zu bringen, und welche von der 
guten gesinnung des rechtschaffenen abtrinnig geworden sind. 

12. Weil sie durch ihre lehre den menschen von dem 
guten werk abspenstig machen, droht ihnen Mazda unheil, 
welche das leben der kuh morden mit dem ausdruck der be- 
friedigung, vort welchen die Gréhma’s, der Karpan der recht- 
schaffenheit vorgezogen wurden und das regiment derer, welche 
der Druj nachgehen. 

13. Wenn der Gréhma die sitze im haus des satans sehen 
wird und alle die, welche die zerst6rer dieses lebens sind, so 
wird er jammern, o Mazda, im verlangen nach der botschaft 
deines propheten, der sie abhalten wird, den Asha zu sehen. 

14. Auf dessen') unterdrtickung hat der Gréhma, der 
Kavianhanger, seine absichten und seine krafte eingesetzt, und 
schon lange darauf, dass man bereit sei dem unglaubigen zu 
helfen und dass es heisse, man diirfe die kuh tédten, wodurch 
er die pflege des heiligen entleidet. 

15. Darum ist die ganze Karpan- und Kavischaft zu grunde 
gerichtet, und darum werden die, welchen sie nicht die freiheit 
des lebens génnen, ihnen (zum trotz) im haus der frémmigkeit 
(paradies) untergebracht: 

16. Das bleibt bestandig, dass du das allerbeste thun wirst 
fir die bestrebung deines getreuen, o Mazda Ahura, der du dem 
Uberlegen bist, von dem mir verderben droht, wenn ich meine 
lieben um mich schaare, um rache an dem unglaubigen zu 
nehmen. 


1. Eine anderung des einstimmig bezeugten und durch die 
Pehlevitibersetzung verbiirgten da@vé méchte ich jetzt nicht mehr 
wagen. Auch die riicksicht auf den zusammenhang verbietet 
eine solche. Es bleibt allerdings die eine schwierigkeit, dass 


1) des propheten. 


Yasna 32. 959 


der erste stollen acht silben zahlt. Vielleicht mndi statt mandi 
zu lesen, infinit. von mné, von dem sich auch sonst. noch 
spuren finden (vgl, mi mané mand Y. 10, 12 »verrathe mir 
dessen absicht«, zu mna, manati). Jedenfalls hingt der in- 
finitiv mandi von ydsat ab. Zur bedeutung von man ist zu 
vergleichen Y. 43, 5 fl.: spertem at thwd mazdd ménhi ahurd 
»und ich habe dich als den heiligen erkannt, Mazda« (aorist- 
gebrauch ganz wie im Veda). mahmi ist entschieden die Alteste 
lesart; so lesen s&immtliche persische mss. und die hand- 
schriften mit Pehlevitibersetzung. Die durch J 3  vertretene 
gruppe der Sanskrit-Yasnas liest allerdings mahi, wird aber 
durch die bessere hds. $1, die ebenfalls mahmi hat, aufgewogen. 
Mit mahi wisste ich nichts anzufangen. mahmi ist locativ des 
possessivpron. ma, aber im sinn des personalpron. Einen dem 
skr. mayi entsprechenden locativ des personalpron. der 1. pers. 
gibt es im Avesta tberhaupt nicht. Auch fiir den der Gatha- 
sprache unbekannten genitiv mand tritt einmal — 50,6 — das 
poss. pr. mahya@ ein: mahyad rdzéng vohti sahit mananhé: »wenn 
der prophet, o Mazda, seine rede anhebt, der getreue Z. in 
aufrichtiger ergebenheit, so macht, dass seinem denken und 
seiner zunge der rechte weg sei; er zeige mir‘) gnadig die 
richtung<. raza ist deutlich nach dem vorhergehenden die 
richtschnur, die orientirung, um welche der prophet ftr seine 
verktindigungen bittet. rdzare und rdzan (Y. 34, 12) ist unge- 
fahr dasselbe, was im Veda so haufig rta heisst. Die anderung 
in ahyd, textkritisch sehr bedenklich, wiirde den sinn nicht 
verbessern. Ich glaube darnach, berechtigt zu sein, mahmi = 
in meiner person, d. h. durch mich zu fassen. 

Fiir wrvdzeman. passt das wort »stimmung« sehr gut. 
Nach dem, was ich in dieser ztschr. 27, 586 auseinandergesetzt 
habe, bezeichnet urvdzeman eigentlich: reiz, erregung; in specie 
die gemiitserregung, die gemiitsverfassung, soweit sie durch 
reize, d.h. von aussen kommende eindriicke und einfltisse be- 
stimmt wird. Diese kann angenehm und unangenehm sein; 
wir brauchen darum ein neutrales wort. Der sprecher will ja 
erst erfahren, ob diese fiir ihn gtnstig sei oder nicht. Auch 
urvasman in Y. 10, 8 kann geradezu mit stimmung im sinn von 
angenehmer stimmung itbersetzt werden. Die traditionelle 


1) Genitiv im sinne des dativs, 
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erklarung hé@-ravakh-manih wirde fir wrvdsman in Y. 10\noch 
besser passen, als hier fir wrvdzeman. thwéi dutaonhé deine 
abgesandten d. h. abgesandte zu dir. i 

2. agibyé, namlich gaétus u.s.w. sdremné, parallel dem 
folgenden hus-hakhé muss durch sarém u. s. w. bestimmt 
werden, vgl. diese ztschr. 28, 196: Y. 51, 3: @ vé géusd hémyantad 
yoi vé syaothandis sdrente ahuré asd hizvd ukhdhdis van- 
héus mananhé: ,»und mit dem ohr (d. h. persénlich, wie skr. 
dsé »mit dem mund«) sollen mit euch die vereint werden, 
welche durch ihre werke zu euch halten und mit einer dem 
Ahura gehorsamen') zunge durch reden frommer gesinnung.<« 
In Y. 49, 5 ist sér mit dem instrum. verbunden, aber transitiv: 
yé datnam vohii sdrst@ mananhd »wer seine seele mit der 
frommen gesinnung verbindet«. 

3. V. 3—5 sind noch zu der rede Ahura’s zu ziehen, es 
fehlt in ihnen der vocativ mazdd oder ahurd, der sich in v. 6. 
7.8.9. 11. 13. 16 findet. In b ist nochmals cithrem zu denken. 
Wie die Devs kinder des bésen princips (aké mainyus) sind, 
so ihre verehrer auf erden die der d. und p. Syaomdm fasse 
ich als locativ sg. von syaoman (wie cashmaém 50, 10). daibi- 
tand: die zusammenstellung mit skr. dvitd (Bartholomae, Zt. d. 
m. ges. 38, 123) gibt besonders in 48, 1 keinen sinn, und na? 
Ich halte mich mehr an die traditionelle erklarung und zerlege 
daibitd-nd. nd ist enklitisch angéhingter nomin. von nar, in 
der bedeutung sehr abgeschwacht, wie in mand 32, 10; 51, 10 
(P.V. ganz richtig gabraé avo denman li) und kasné 44, 3; vel. 
auch ké mé n@ 50,1. daibité nom. agent. von dab. Die zwei- 
silbige aussprache hat ein analogon in dem zweisilbigen duhitar 
der bekannten Aitareyastelle (Ait. Br. 7, 13, 8). 

4, yusta ist die von allen gegen K5?) bezeugte lesart; 
auch die P.V. spricht fir ¢é. td enklitisch angehangt, wie in 
yast@d 31,7. framimathd 2. pl. von fra-md@, dessen bedeutung 
aus altp. framdtar, framdna, np. fermiden gefolgert werden 
muss. vakhsenté conj. aor. von vac. 

5. Ein eigenthtimlich verschrankter satz. Zu td ist einmal 
zu supplieren td Syaothand hyat (in b) Syaothanem und zweitens 


*) ahuré macht schwierigkeiten; ist ahurd zu vermuthen oder ist es 
mit dem folgenden asa zu einem compositum zu verbinden? 

2) Ueberdies kann das vermeintliche yusca in K 5 nicht mit sicherheit 
gelesen werden. 
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td aké mananhad, té aka vacanhd ya (in c). Also wortlich: 
mit dem, welches werk in welcher bésen absicht u. s. f. In 
debenaotaé steckt wieder ein den grammatikern so fatales e, 
das noch der junggrammatischen erlésung harrt'). cé@ an 
akascaé steht wie haufig an unrechter stelle; es sollte hinter 
dem zweiten ak@ stehen. khSayéd ist ein weiterer infinitiv auf 
6 wie taurvayd, verezyd, sdvayd, avd (in v. 14), am ende der 
verszeile (cf. Bartholomae in-dieser ztschr. 28, 21). Aenderung 
von 6 in 6 ist unnéthig. Wenn wir infinitive wie avanhe, 
rasayanhé haben, warum sollen wir nicht auch den accusativ 
solcher as-bildungen als infinitiv gelten lassen? Ein theil dieser 
formen steht in accusativischer rektion wie verezyé, avd in 14c, 
andere wie khSayd sind schon zu wirklichen infinitiven er- 
starrt. 

6. Ich habe im druck die frage offen gelassen, .ob pourd. 
aéndo compositum sei, oder yourt neutr. pl. Im ersteren fall 
musste man tbersetzen: Wenn du neben diesem noch die dinge 
kennst, wodurch der tibelthater u. s. f. pourt habe ich auf grund 
des ausgezeichneten Sanskrit-Yasna aus Surat gegen alle tbrigen 
mss. aufgenommen, da im allgemeinen die neigung der mss. 
dahin geht, die langen endvocale der Gathds kurz zu schreiben, 
aber fast nie den umgekehrten weg einschlagt. Ich verweise 
auf ahurd in Y. 28,9 und die dort angegebenen varianten. 
Diese stelle hat mich veranlasst, auch in dem Haptanhaiti 
einige male ahur@ mit zwei oder drei persischen mss. statt 
ahura der tbrigen zu schreiben. S1 bietet auch sonst einzig 
und allein die richtige lesart gegen alle anderen mss.; ich er- 
innere nur an die 3. dual. aperesagtem in Y.12,5. énakhstd 
fasst Bartholomae, Verbum s. 129 als desiderativum und ver- 
gleicht skr. inaksh. In seinem handbuch finde ich die form 
nicht mehr unter den desiderativen. Jedenfalls gehdrt es zu 
skr. aksh oder naksh. srdévahyziti ist die durch drei resp. vier 
mss.-gruppen verbtirgte lectio difficilior. Ich fasse es als 
infinit. auf #22) von einem denominativstamm srdvahya- = skr. 
cravasya (za 1 gravas) mit eigenthtimlicher dehnung des a, doch 
vgl. die lesart von H1. Der infinitiv hangt von éndkhstd ab’). 


1) Es sind schon dregvant, raresyant, bezvant beisammen. 
2) Also ¢i an einer denominativen basis, wie as in sravayanhé an 


einer causativen. 
’) Bartholomae’s verzeichniss der gathischen infinitive wird noch 
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Auch im Veda regiert ag einmal den infinitiv: Rv. 10, 62, 9 
na tam acnoti kaccana diva iva sénv drabham >keiner vermag 
ihn zu: fassen, (so wenig) als die flache des himmels«. Das 
metrum kommt dadurch in ordnung, dass man yds zum ersten 
stollen zieht und pour mit sandhi spricht. Doch kénnte 7dzs 
auch glosse sein. vé ist besser bezeugt als x2. Zu mazdd ashdica 
vgl. 29, 8. 32, 9. 34, 3. Die konkrete bedeutung von sénhé ist 
unsicher. vidadm zu skr. 1 vidh, vgl. oben s. 197. hata-mrdané, 
vocativ von -mrdni- (cf. hata marenis Yt. 1, 9) wie vouru-cashaéné 
33, 13 von -cashdni-. 

7. aojoi gehdrt zu den von Bartholomae ztschr. 28, 18 
aufgezihlten infinitiven. hddréyé zu skr. sadhri, cf. sadhryak. 
joya Pehlevitibers. richtig zanishno »das schlagen«. Es gehdort 
zu wz. 1j¢ (aber mehr in der bedeutung von skr. 2 j2); es ist 
skr. jeya zu vergleichen, oder vielmehr entspricht das drei- 
silbige jéyd@ in seiner bildung genau dem dreisilbigen geyya in 
sahacgeyya Rv. 10,10, 7. Ein *jeyya konnte im Zend nicht an- 
ders als joyd geschrieben werden. ayanhd eisen: mit unrecht 
wird diese bedeutung auch neuerdings von Bartholomae in 
30, 7 verworfen; eine verbalform ist dort nicht am platz; zu 
libersetzen ist: damit er den deinen (aéshdm t6i, wie der Pehlevi- 
ubersetzer) mit eisen und fesseln voran gehe (namlich gegen 
die unglaubigen). Unter dem ahmdi in 30, 7a ist einer der 
firsten verstanden ‘), 

8. cikhSnusé ist eine art von milderndem contrast zu 
aénanhaim. ahmdkéfg unsere, d. h. unseres stammes. 

9b. Wortlich: bringt mich um den geachtet seienden 
wunsch nach frommer gesinnung, d. h. bringt das streben dar- 
nach in misskredit. 

11. mazbis ist mir unklar; ob adverb? Die Pehlevitiber- 
setzung behalt doch recht. anuhiscd ist die richtige lesart. 


manchen zuwachs bekommen. Ein dat. infinit. ist auch syaothandi Y. 34, 5 
ka vé 78tis Syaothanai >was ist eure macht zu thun, d. h. was verméget 
ihr zu thun?« #sti hier zu skr. 7¢. 


*) Dasselbe subject auch in 8b; dort ist das activ vdivtddit? besser 
bezeugt. Die ganze strophe ist zu tibersetzen: Und wenn die rache an 
jenen frevlern kommen wird, so wird er dir, 0 Mazda, die obergewalt be- 
reitwillig anheimstellen (zu vid, vindati), damit du denen zusprechen sollst, 
welche den satan dem gerechten in die hande liefern sollen, Str.7 und8 
hangen eng zusammen und stehen in richtiger ordnung. 
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anuh. und anrhvascd sind acc. plur. von anhvi (a. i. anha-7) und 
anhi- (nicht anhii). apayzitt infinitiv abhingig von cikditeres. 
Ueber rdéresyan vgl. verf. Drei Yasht s. 100. 

12. Fir die wurzel oder den nominalstamm urvakhs (auch 
noch in urvdkhs-anuha »ein leben der befriedigung, zufrieden- 
heit habend<) finde ich keine ankntipfung. Die traditionelle 
lbersetzung ist im recht. Das wort bedeutet befriedigung. Sie 
t6dten nicht nur die kuh, sondern versichern noch obendrein, 
dass ihnen das besonderes vergntigen macht. gréhmé hier plur., 
im folg. sing., wie karpan hier und in 44, 20 sing., sonst 
(46, 11; 48, 10; 51, 14) pluralisch gebraucht wird. Dies macht 
wahrscheinlich, dass auch gréhma eigenname ist, eine einzelne 
person oder eine kérperschaft, die zu den gegnern des Zoroaster 
zahlt. varatd, zweisilbig also vratéd, kénnte ein 3. pl. med. sein, 
wie skr. akrata. iSandm genit. plur. von #sa; zur bedeutung 
vgl. ashé-is Y. 42, 6. 

13. Die in hisasat steckende wurzel muss noch bestimmt 
werden. kdmé regiert hier den accusativ détim, wie im Veda: 
mam kdmena (AV. 6, 9,1; 139, 2, 4). yé is pat wie Bartholomae 
in dieser ztschr. 28, 23. 

14. Vgl. diese ztschr. 28, 51 und 27, 236. Es ist nicht zu 
unterscheiden, ob @ prap. oder mit héithdi componirt sei. d-hi 
auch Y. 29, 1 G-ahishaya (3. sg. perf.). Ahratds mit guten hand- 
schriften. hi-cd (cf. ht 30, 3) beziehe ich mit Sp. auf die beiden 
folgenden hyat. Auch die P.V. sucht einen dual darin: bés 
und klug. Bei fradivé hat wohl auch Bartholomae an skr. 
pradivas gedacht. Die zweiten halften von b und ¢ sind gleich 
gebaut. hydt bei Westergaard ist druckfehler. avé ist beide 
male infinitiv (accus. neben dativ avanh@), davon hangt hier 
dreguantem, dort déiraosem ab. jaidyd nach der tberwiegend 
bezeugten lesart. Der déraosa, der unverletzliche, kann in 
diesem zusammenhang nur der géus wrvan sein. Wenn saocayat 
durch »lehrt« iibersetzt ist, so ist eine Anderung in sécayat 
dadurch nicht gerechtfertigt. saocayat ist fest berliefert. Es ist 
= skr. gocayat und trans. leiden in dem bei Grimm VI, 668 an- 
gegebenen sinn, s. v.a. entleiden, verleiden. Davon hangt 
der infinitiv avé und davon wieder ditraosem ab. 

15. andig auch sonst am ende eines liedes zusammen- 
fassend, cf. 28,9; dby@ dativ dualis, auf karapétdt und kavitdt 
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zu beziehen; dativus ethicus. Zu lesen ist andis @ vi-néndsa 
(= skr. nandga 3. perf.). 

16. Auch an dieser strophe bewahrt sich der spruch: nil 
desperandum; es lichtet sich auch dieses dunkel. uSwruyé fasse 
ich als dativ von usuru, usewru') in Y. 34,7. Aus beiden 
stellen combinire ich, wenn mir auch keine etymologische 
ankntipfung gelingen will, die bedeutung: bemthung, streben, 
eifer. Zunachst Y. 34, 7: 


kuthra toi aredraé mazdé yéi vanhéus vaedenéd mananhé 
sénhts ratkhndo aspéncit sddraécit cakhrayéd useurt 
naécim tém anyém ytismat vaedd ashd atha nado thrazdim. 


Ueber spéficaé und aspéicd bin ich anderer meinung als 
Bartholomae (diese ztschr. 28, 14). spéacd@ und aspéfcad sind 
ace. pl., nicht gen. sg., haben nichts mit span zu thun, sondern 
kommen von sw-¢g#, wie dies schon Roth (Ztschr. d. morg. ges. 
34, 720) und Darmesteter (Etudes ir. II, 134) gelehrt haben. 
a ist nicht negativ, sondern gektirztes Gd, in 34, 7 halt die les- 
art speficd der massenhaft bezeugten lesart aspévca nicht die 
wage. spa heisst gedeihen, wohlfahrt, gltick, aspa aufschwung, 
zunahme?). Die lesart vaédend ist die bessere. Ich tbersetze 
darnach Y. 34,7: »Sind das deine getreuen, o Mazda, welche 
lohn und erbtheil der frommigkeit *) verktndeten (sénhas 3. pl. = 
skr. agamsus ep.) und durch ihre bemthung selbst die leiden *) 
zu freuden machen (cakhri)? Ich kenne wahrhaftig ausser 
euch: keinen, darum schititzet mich!<« 

Y. 45, 9 yé né usén coret spéica aspéncd 

mazddo khsathra varezindo dyat ahuré 

pasts viréng ahmakéng fradathai a 
»welcher Ahura Mazda uns nach wunsch gltick und zunahme 
schafft, und besitz und weiden, und unser vieh und unsere leute 
zum gedeihen bringen kann«. wusén ist locat. sg. eines an- 
stamms wie dhdman; in Y. 44, 10 mahydo cistéis ‘thwa isis usén 
mazdd »der wunsch meiner seele besteht in dem verlangen nach 


1) Das eigenthiimliche e wie in huseitis, éneitt der GAathas. 

*) aspa ist sicher mit np. dsdn? (Darmesteter a. a. 0.) verwandt, aber 
die bedeutung des neupers. wortes lasst sich in diesem fall doch kaum 
ohne weiteres auf die altere sprache iibertragen. Eine logische vermittlung 
ist mdglich, wenn man annimmt, dass np. dsdni eigentlich erholung, kraft- 
sammeln heisst. 

5) im jenseils, 
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dir«, syascit 2. pers. sg. zu der 2. pl. med. syédim (dies die 
beste lesart) 48,7; also ein stamm sya-, wie skr. dya-ti. Die 
wurzel ist sonst unbekannt; cf. ag und ved. ¢masi, an dessen 
abgefallenes w ich ungern glaube? Die bedeutung ergibt sich 
aus dem zusammenhang, paiti-syidum »wirkt entgegen«. cit 
an einem verb ist allerdings eine seltenheit; auch im Veda nur 
in ganz vereinzelten fallen, z. b. dhanvancit Rv. 1, 135, 9. Zu 
b vgl. 48,9. ditht wird durch @ithivant in Yt. 22, 35, Aog. 28 
bestimmt; es ist die verwtistung, vastatio. éednd@ gehort zu den 
seltsamen corruptelen des alten Yasna. Hier steckt wohl ein 
fehler fir én = anu wie in Y. 47, 2, wo é/@]ni mit verezyat 
zu verbinden ist (cf. anuvarstt). An unserer stelle verbinde 
ich dieses énti mit arhayd, in dem ich eine 1. sg. des causat. 
von anh »sein« zu erkennen glaube. Anderenfalls wiirde der 
schlusssatz eines verbs ermangeln. 


Das gut zusammenhangende wohlerhaltene lied ist eine 
anklage, die sich ahnlich wie kap. 29 zu einer dramatischen 
scene im himmel, zu einer art von gerichtssitzung uber die 
Devs und consorten gestaltet. Die fiktion ist, dass Zoroaster auf 
wunsch seiner glaubensgemeinde als abgesandter vor Mazda 
tritt, um seine anklage vorzubringen und ein nachdrickliches 
zeugniss fiir seine gute sache und wider deren gegner sich zu 
holen. Richter ist Mazda mit Vohu mano und Asha; angeklagt 
sind die in rufweite gedachten Devs (1). Gnadig nimmt Mazda 
die huldigung seines propheten auf (2), wahrend tiber die Devs, 
als kinder des bésen urfeindes, und ihre anhanger mit markigen 
worten die ewige verdammung ausgesprochen wird (3—5). 
Nach diesem allgemeinen verdikt beginnt der prophet eine lange 
reihe von schandthaten seiner feinde auf erden dem Ahura zu 
ktinftiger abrechnung in das gedachtniss zu rufen (6—7). Selbst 
der gefeierte Yima ist nicht ganz frei, da er den genuss des 
kuhfleisches, also die tédtung des heiligen thieres zuliess (8). 
Das tédten der kuh, die auspliinderung der glaubigen und das 
abspenstigmachen vom glauben sind die schwersten vergehen, 
gegen welche der prophet schier vergeblich kampfen muss 
(9—12). Dafiir werden aber die frevler, unter welchen be- 
sonders der oder die Gréhma namhaft gemacht werden, mit 
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den schwersten strafen im jenseits bedroht (18—15). Das 
lied schliesst mit der festen zuversicht, dass der prophet in 
Ahura jederzeit den besten hort habe. 


Titibingen, 30. april 1885. 
Karl Geldner. 


Das lateinische v-perfectum. 


Das latein. v-perfectum eignet in erster linie den vocalisch 
auslautenden wurzelverben, soweit sie nicht eine durch die er- 
haltene reduplication vor etwaiger misdeutung geschiitzte per- 
fectbildung besitzen, mégen sie nun ihre historische form der 
urspriinglichen wurzelgestaltung oder vorgingen jingeren datums 
verdanken, z. b. stvi, sévi1), novi, pavi, plivi, civi, wi, quivi, crévi, 
sprévi, stravi, trivi, suévi (sue- gefolgert aus *suédhsco = sué-sco 
wz. suédh, suédh in skrt. svadhd; lat. solére = *svédhére, sodes; 
gr. 7Soc, éFo¢), sodann sammtlichen abgeleiteten oder weiter- 
gebildeten verben in 4@, @, 2, #7), ei (habeo), az (domo); dahin 
gehéren auch falle beschrankter ableitung oder weiterbildung 
wie petivi, quaesive. 

Der regel nach begegnet das -wi-perfectum — abgesehen 
von den bereits erwahnten fallen wic statu, habui, domus — 
neben einem supin. in -%twm. Es ist dies ein weiteres zeugnis 
daftir, dass das -vi- oder -wi-perfectum in der that an vocalisch 
auslautenden wurzeln oder verbalstaémmen erwachsen ist. Denn 


1) Nach consitus : consévi = collitus : x soll ein (col-)lévi neugebildet 
worden sein (Osthoff Perfectum 253): weshalb kein évi (ttwm), cévi (cttus)? 
Grade bei lévi lasst sich das @ als uraltes erbgut rechtfertigen: das ist mehr 
als zufall. Wz, lei, lé : lévis glatt aus *léivis, *léjus (cf. gravis = Baeds); gr. 
Agios aus *AyuFos (cf. mksiwy aus *mdniwy), dies aus *Anjus wie mogFos aus 
*noajus. lino = diivew. céllitus, daraus Mtus statt *lités in gr. dutés. 
le-vi aus *leivi, germ. lim wol mit altem 7, ahd. leimo von 1é wie skrt. preman-, 
spheman- von prai, sphai. Allerdings ist auch fiir sino, stvi eine wurzel- 
form sé wahrscheinlich, aber hier stérte sévi von sero, satum; skrt. say-am 
spat, lat. sérus, got. seibus gehen auf sé, st zurtick, welche wurzel wohl 
mit der in stno, destino »lassen, aufhbren« identisch~ist. 


*) minuo richtete sich nach statuo und ilnlichen verben, 
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es kann doch wohl keinem zweifel unterliegen, dass habitum : 
habus (= *hdbevi) und consorten das muster fiir diese bildungen 
abgegeben haben. Die unverkennbare zusammengehirigkeit von 
-ti2 und -ttwm ist sonst unverstindlich. Freilich ist die regel 
einigemal durchbrochen, aber die nicht eben zahlreichen aus- 
nahmen fallen bei der menge von verben, in denen das -ui- 
perfectum berechtigt ist, nicht schwer ins gewicht. War doch 
der sprache in dieser formation ein bequemes mittel gegeben, 
prasens und perfectum zu scheiden, da wo reduplication, ab- 
laut, aoristbildung fehlten oder versagten, damit zugleich aber 
auch die versuchung nahegelegt, die urspriinglichen grenzen zu 
verrucken und zu erweitern! In der folgezeit werden die -vi- 
und -wt-perfecta immer haufiger, vgl. Osthoff Perfect 185. 
Aus diesem thatbestand ergiebt sich folgendes: 

Das lateinische v-perfectum ist seinem urspriinglichsten und 
gewohnlichsten gebrauche nach ein hiilfs- oder ersatztempus 
im eminentesten sinne, zunichst nur dort heimatsberechtigt, 
wo ein perfectum Alterer bildung tiberhaupt oder doch im 
Lateinischen fehlte. 

Diese erwagung gestattet die vermutung, dass es sich hier 
um eine, syntactischem beditirfnisse entsprungene, auf syn- 
tactischem wege gewonnene neubildung handelt, will sagen, 
dass uns in den beriihrten bildungen eine zusammenrtickung 
zweier getrennter und selbstandiger wortkérper, ein sog. peri- 
phrastisches tempus, vorliegt. Damit haben wir den standpunkt 
gewonnen, von dem aus eine befriedigende erklarung der latein. 
formen in -v, -ui méglich wird. 

Dass in den periphrastisch gebildeten tempora im laufe der 
zeit eine gewisse verknécherung an die stelle einstiger flexivischer 
beweglichkeit zu treten pflegt, ist eine haufig zu beobachtende 
thatsache; ein paar beispiele werden gentigen, sie zu veran- 
schaulichen. Skrt. datésmi, aber auch datdsmas. Vulfila Rém. 
XI 33 hvaiva unusspilloda sind stawos is, dazu Bernhardt’s an- 
merkung, der ich drei fiir unsere frage mehr beweisende stellen 
entnehme: Gal. V 11 gatauran ist marzeins galgins; Eph. III 10 
ei kannip vesi....handugei. Neh. V 18 jah vas fraquman dagis 
hvizuh stiur ains. Air. praeter. pass. dobreth, dobretha fir alle 
genera. Auch im Lateinischen findet man interessante belege 
fiir diese erscheinung, vgl. Neuve formenlehre II? 380 tber falle 


wie credo ego inimicos hoc dicturum (C. Gracchus), on putave 
18* 
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hoc eam factwrum (Laber.). potis sum und pote sum, wo pote 
nicht gleich otis gesetzt werden darf, sondern als neutrum 
*pott zu deuten ist: posswm aus *pot-sum (cf. eb = *eh, aut = 
*quti, est = *esti) oder nach analogie des falsch aufgeldsten 
pot-est (= pot’ est, pote est). Das letzte beispiel ist fur uns das 
instructivste, es zeigt das neutrum in der periphrast. conjugation 
ohne riicksicht auf genus und numerus durchgefthrt. 


Nehmen wir dazu, dass die abgeleiteten verba, obwohl sie 
sonst der perfectflexion entraten, im Slav. und Gr. -- cf. Osthoff 
Perfect. 3691) (béot., wie es scheint, haufig nach der gramma- 
tikerangabe Gregor. Corinth. 581 to x dmeSavgodow twy sic 
x¢ Anyovomy pwEroyar, METouws xai TedvNOS ead tEeteneds UNd 
dem zuerst von Blass erkannten inschriftlichen Fefuxovowerdvtwr 
= *rerouxovounotwy : cf. Osthoff ibid. 623) — ein partic. perf. 
act. bilden kénnen, so sind alle bedingungen fir die deutung 
des latein. v-perfectums gegeben. 


Das part. perf. act. neutr. lautete im nominativ von einem 
wurzelverb lat. *séves*), darnach frthzeitig, wenn nicht von 
hause aus, *amaves, *audives, *deléves, *hdbéves, *démdves; zu- 
sammengesetzt mit dem verb. substant. plur. *séves smos, *séves 
stis (das giebt zunachst *sévesmos, *sévestis), plusquamperf. *séves 
esam, conj. *séves essém, fut. II *séves eso, infin. *séves esse. 


Nach einer weitverbreiteten neigung wird von zwei aufein- 
anderfolgenden ganz oder ziemlich gleichen silben in den alteren 
phasen des Latein die eine haufig unterdrtickt; wenden wir 
dies auf unsere, wohl bald unter einem accent gesprochenen 


*) Den umweg tiber foryxe : &orqws = xeyconxa : x, x = xExaonds 
mitzumachen, sehe ich keine veranlassung. Konnte es das Slav. direct zu 
seinem délavi, zelévi bringen, weshalb nicht auch das Griech.?’ Man be- 
achte, dass sich die angebliche analogiebildung auf das partic. beschrankt. 
Liegt hier vielleicht gar eine wirklich alte bildung vor? 


*) Mittlere wurzelgestalt bezeugt feos — skrt. vidvdt. Dass dem 
neutrum urspriinglich € zukam, ist bei den von Joh. Schmidt ztschr. XXVI, 
329 fig. ans licht gestellten vocal- und ablautsverhiltnissen selbstver- 
standlich und wird selbst fir den comparativ durch gr. mdsiv (= mAéev), 
das trotz G. Curtius Griech. schulgramm.'* § 199, 5 und G. Meyer § 155 
nicht aus mdsicy contrahirt sein kann, ausdriicklich bezeugt. Nach 
mdéov : nisiv ist zu déov ein entsprechendes dsiv neugebildet. — An dem 
durchgehenden mangel der reduplication darf man schwerlich anstoss 
nehmen: *seséves, *savest u. s. w. mochten sich friihzeitig zu einem voll- 
stindig reduplicationslosen paradigma ausgevlichen hahen 
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und als worteinheit empfundenen, recht ungefiigen und lang- 
athmigen formen an, so erhalten wir folgendes paradigma: 

*sévesmos, stvestis, sévesdm, sévesse?m, sévesd, sévesse; dann: 

*sévezmos, sévestis, stvezdm, sévesstm, sévezd, sévesse; end- 
lich nach eintritt der lautgesetze: 

sévimus, sévistis, stveram, sévissem, sévero, sévisse. 

Die annahme, dass *séves esse, *séves essem zu *sévesse, 
*sévessem geworden seien, ist keine unbeweisbare hypothese, 
sondern sttitzt sich auf wohlverbiirgte thatsachen der latein. 
sprachgeschichte. Aus *ndnct-os-es-ti entsteht nanctust (Lach- 
mann zu Lucr. I, 993 p. 65), nicht etwa durch eine schwer 
zu rechtfertigende contraction — s fallt nicht so ohne weiteres 
zwischen vocalen aus —, sondern durch tilgung einer von zwei 
auf denselben consonanten auslautenden silben, wie den vor- 
gang schon Marius Victorinus VI, 22 K. im wesentlichen richtig 
beschreibt: cum fuerit scriptum »audiendus est« et »scribendus 
est« et similia generis masculini, primam vocem_ integram 
relinquetis, ex novissima autem »e« et »s« detrahetis. In der- 
selben weise wird aus *ndnct-os-es-si nanctuss, eine form, die 
durch verse wie Plaut. Mil. 825 

Eho tu, sceleste, qui illi suppromus: eho, 

Rud. 871: 

Aduléscens Plesidippus. — Ut nanctus, habe. 
hinlanglich gesichert ist. Die landlaufige ansicht von der ent- 
stehung aus nanctw es fihrte zu der in unseren ausgaben ge- 
brauchlichen, aber verkehrten schreibung nanctu’s. Wie man 
das in der komédie bekanntlich lang gemessene es (aus *és-s?) 
richtiger ess schreiben wiirde, so auch nanctuss statt nanctus 
oder nanctu’s. Die vorennianischen exemplare hatten natiirlich 
nach alter orthographischer gewohnheit nur es, nanctus, formen, 
die der modernisierenden thatigkeit der petayoawausvor blos 
deshalb entgingen, weil man in spaterer zeit &s sprach und 
schrieb. — Aus potis-es-set (cf. potis sum, potis sit) wird potisset 
(Lachmann zu Lucr. V, 880 p. 316. Neue formenlehre II? 602). 
In poteram, potero kann sich sowohl *pote eram, d. i. *pote eram, 
als auch *pétizam, *potizo (cf. sero aus *sizo), in ursprunglichster 
gestalt *pdtis esam, *pdtis eso verbergen. Als wie eng zusammen- 
gehérig man selbst formen wie potis sit empfand, zeigt potisit 
(nicht potis °*~!; ues SC. de Bac., worauf Lachmann a. a. o. 
gebuhren1 hingewiesen hat. 
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Wer sich die miihe giebt, das in der anmerkung’) ent- 
worfene und gerechtfertigte schema der lat. perfectformen zu 


1) Der sg. perf. geht uns hier nichts an. 
perf. ind. plur. *vtdezmos, 
*yidestis, 
*pidezont, *vid-ré, 
pert. coni. *edezim u. s. w., 
plusquamperf. ind. *vtdezam u. s. w., coni. *yidessem U. Ss. W., 
futur. II. *videzo, inf. perf. *videsse. 

Brugmann MU. III 80 setzt unrichtig *vtdizim an. Die formen des SC. de 
Bacan. adiese, adiesent begreifen sich nur unter der voraussetzung, dass ¢ 
der dltere laut war: adiese gegen fecise derselben urkunde erklart sich aus 
dem streben nach dissimilation, das sich hier alte lautverhialtnisse er- 
haltend, nicht neue schaffend bethatigt. &@ vor s-—cs. ist auch in alllat. 
magester zu % geworden. Nicht zu iibersehen ist, dass nach ausweis von 
vidimus (= *videzmos) und dize aus dixisse (? Osthoff Perf. 218) die in 
% verwandelten @ urspriinglich unbetonten silben angehdrten: ésse, aber 
vidisse. Fiir mdgester zeugt osc. minstreis = *minestreis. 

*ydezmos ist nach Joh. Schmidt’s vorgang in das paradigma ein- 
gefiihrt; es ist neben *videstis, *videzont unentbehrlich. Die lautlichen 
verhiltnisse sind von ihm ztschr. XX VII, 328 klargestellt; hinzufiigen darf 
man wohl folgende beispiele: véhement-, das sich am einfachsten aus 
*yéhez-ment- (cf. skrt. dyushmant-; *vadhas wie skrt. sahas) erklaren lasst. 
culina = *cocslina, *cozlina ort der thatigkeit des *coc-slos (nom. ag. wie 
palus = *pac-slus, velum = *vec-slum). Omittere, das aus *ommittere her- 
zuleiten, durch die zahlreichen falle wie occtdere, opponere unméglich ge- 
macht wird: &-méttere, d-misi = *dz-mittere, *oz-misi = *ops-mittere, 
-misi hinter sich lassen (ops- in gr. owé). ops ++ cons. wird zunachst zu 
os- (cf. ostendere), wie abs- zu as- in asportare. Weiterhin wird as-, *az- 
anders behandelt als os-, *oz-, da die daneben liegende selbstandige pra- 
position @ (aus *az-, *as, abs) die verkiirzung hinderte (vgl. noch emittere 
aus ecs-m. wegen des in isolierter verwendung berechtigten @). 

moles, mdléstus gehen zuriick auf altes *mogsdhes-, das sich zu gr. 
6 uoxtos verhalt wie udyoo- in woyootoxos (?) zu 6 udyos. Wurzel ist mog 
in “oyts, woyos mit der grundbedeutung »schwer lasten<, die im Griech. 
durchaus abstracte farbung angenommen hat. Lat. moles zunachst jede 
schwer wuchtende masse, dann auch tibertragen, wie stets in mdléstus. 
Zum suffix vgl. aydoc, éodoc, oyIn neben o ay$os, vor allem aber Ac-oF7y 
(cf. got. lailo). molirt gehért nicht hierher; es ist abgeleitet von einem 
substantivum etwa *mdlos hebel = gr. uoydos. Das suffix ist dasselbe 
wie in *coc-slo-, padlus, éyiéw (*-ey-olo-, das man lautlich dem latein. 
velum = *vegh-slo- gleichsetzen darf). mdliri heisst zunachst woydevw, dydée, 
durch hebel von der stelle schaffen: aus dieser grundbedeutung erklart sich 
alles andere ungezwungen. Die wurzel ist mir sonst unbekannt. 60 stammt 
aus dem nomen *molos. 

Die 3. plur. perf. ind. nétigt zu ein paar worten der erlauterung. 
Skrt. w’ = r konnte latein. ro, im auslaut re (cf. legere = *Aéyeoo) er- 
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vergleichen, wird finden, dass die tibereinstimmung in den 
endungen von hause aus eine vollstandige ist in 21 formen: 
1. 2. pl. perf. ind., plusquamperf. ind. und coni., futur. II, und 
infin. perf.; 1, 2. 3. sg., 3. pl. perf. ind. und der ganze con- 
junctiv, im ganzen 10 formen — von der reconstruction glaubte 
ich abstand nehmen zu dtirfen — decken sich nicht, doch muss 
man zugeben, dass sich zu *sévezmos, *sévestis zunichst ein 
*sévezont, dann weiter ein coni. *sévezim — nach der analogie 
von *vtdezont, *videzim — gewissermassen spontan in dem 
sprachbewusstsein einstellen konnte, fast méchte ich sagen, 
musste. Endlich verfiel das perf. periphrasticum, dessen eigent- 
licher werth dem sprechenden menschen langst unbekannt war, 
auch rucksichtlich des singulars dem analogiezwange der tibrigen 
perfecta und wurde auf diesem wege ganz in deren flexions- 
weise hintibergezogen: so entstanden sévi, sevit und sévisti. 

Setzen wir den fall — und ich sehe nichts, was sich dieser 
durchaus natiirlichen und durch analogien gestiitzten vermutung 
in den weg stellen kénnte —, dass das Latein die 3. pers. pl. 
und dual. ohne die copula zu hbilden pflegte, wie skrt. dataras, 
datérau, so erhalten wir 3. pl. perf. ind. *amavéres, 3. dual. 
perf. ind. *amavére (aus dem nach Joh. Schmidt angesetzten 
nomin. *amdvés wie majores aus dem nom. majos); daneben 
lagen *vidré und vidéront, bald wohl auch das neben *amdvez- 
mos, *amadvestis schwerlich lange entbehrte (*amdavezont) amd- 
véront, so dass wir folgendes schema erhalten: 

*amaveres 
amavére amaveéront 
videront *vyidré. 

Die sprache nahm dann eine teilweise contamination dieser 

verschiedenen formen in der richtung vor, dass sie fortan -ére'), 


geben; neben dem aus *videzont entstandenen videront (altlat. dédro, 
dedrot) lag also einst ein gleichbedeutendes und gleichberechtigtes *vzdre. 
Im wesentlichen so schon Fick GGA. 9. mai 1883 s. 591, der, im einzelnen 
abweichend, -re dem skrt. re, ro aber dem ved. ran gleichsetzt. dedro von 
lat. dederont zu trennen ist unndtig, cf. Osthoff Perf. 609. 

1) Von wichtigkeit fiir die beurteilung des eigentlich dualischen -ére, 
in plural. function ist vielleicht der homerische gebrauch, der 4566. E 487 
vorliegt, Buttmann Lexil. I, 3. Interessant ist ferner Quintilian I, 5, 42 ff., 
wo berichtet wird, dass einige -erwnt dem plur., -ere aber dem dual zuge- 
wiesen hatten: die altesten monumente freilich bestitigen diese scheidung 
nicht; braucht sie deshalb erfunden zu sein? 
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-érunt, Grunt fiir die 3. pers. plur. perf. ind. aller verba fixierte. 
Das ¢@ stammt aus dem nom. pl. dual. des partic. perf. act. 
Der ausgang -ére des duals empfahl sich auch durch die ahn- 
lichkeit der endung in *vidre. *amaveres stand mit seinem 
auslautenden s zu sehr ausserhalb aller analogie, um sich lange 
in der sprache halten zu kénnen. — Es ist nicht zu tibersehen, 
dass es ein stetérunt, aber kein stetére giebt: auch das burgt 
fir die engere beziehung zwischen der vocallange und der 
kiirzeren form. 

Es ertibrigt, einige ital. formen zu besprechen, deren ver- 
wandtschaft mit dem latein. -vi- oder -wi-perfectum gemeinhin 
verkannt oder direct bestritten zu werden pflegt: osc. dicust, 
cebnust, fefacust, hipust, tribarakattuzet, umbr. fakust, wust, ha- 
burent u. a. Die analogie mit dem futur. I springt in die augen, 
und wie dieses seine jetzige form durch syncope des bindevocals 
(deivast = *deivazeti) erhalten hat (Brugmann MU. III 46 flg.), so 
muss man auch *dicuzeti, *dicuzents (vgl. censazet und staiet) 
fiir die friihere zeit in anspruch nehmen. Die endungen -zeiz, 
-zenti treten damit auf dieselbe stufe wie das latein. -rit, -rint 
(fiir *-runt). Erwagt man nun, dass ausser den endungen auch 
das fiir das ital. futur. II characteristische w eine deutliche be- 
ziehung zu den ausgangen latein. formen wie amd-verit = *amda- 
vezeti zur schau tragt, erwagt man ferner, dass die syncope in 
den ital. dialecten eine weit gréssere ausdehnung gewonnen hat 
als in der sprache Roms, sodass z. b. lat. werit = *eivezeti, 
habuerint = *habevezonti, laud-Javerit = *-dvezeti in den dialect 
der Umbrer tibertragen, kaum anders gelautet haben kénnen als 
iust, haburent, vestic-Jos (cf. Buecheler Umbrica 195), so wird 
man wohl oder tbel ein directes verwandtschaftsverhialtnis 
zwischen dem latein. -vi-perfectum und dem osc. umbr. futur. II 
in -ust, uzet bez. urent anerkennen miissen. Der eigenttimliche 
unterschied in der verwendung bei lautlicher tibereinstimmung: 
ist richtig zu deuten, nicht aber ohne weiteres fiir die prin- 
cipielle sonderung der betreffenden formen nutzbar zu machen. 
Dass auch im Osc. Umbr. die vocalisch auslautenden verbal- 
stamme den ausgangspunkt fiir die v-bildung abgegeben haben, 
kann nach dem, was fiir das Latein ermittelt ist, nicht .weiter 
zweifelhaft sein. Es gilt, den weg genauer zu bestimmen, den 
die entwickelung des v-typus in diesen dialecten eingeschlagen 
hat. Die italischen sprachen besassen fiir vocalisch auslautende 
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themen drei arten der perfectformation: das v-, das ¢-, das 
f-perfectum'). Es lagen also bei demselben oder auch bei 
verschiedenen verben nebeneinander: 3. pl. perf. ind. *deiva- 
fent, -tent, -vezenti; coni. *deivd-fint, -tint, -vegint; fut. IL. *deiva- 
fenti, -tenti, -vezenti. Die um. -ez- erweiterten perfectformen 
(ind. coni.) miissen auf ose. umbr. sprachgebiet friih beseitigt sein: 
*deivd-vezenti und *deivd-vezint entbehrten daher des schutzes, 
unter dem sie hatten gedeihen kénnen; sie starben aus und 
ihre erbschaft traten ihre einstigen nebenbuhlerinnen *deiva- 
fent, -tent, *deiva-fint, -tint an. In umgekehrter richtung vollzog 
sich der ausgleich im futur. II. Ebenso wie im futur. I ein aus 
latein. ama-]bit zu erschliessendes *-feti (: fu-Jfans = ama-]bit : 
ama-Jbant) durch die -ez-bildung (fust) spurlos verdrangt worden | 
ist, ebenso hat *dewa-feti*), -teti dem daneben gebrauchten‘ 
*dewa-vezeti den platz raumen miissen. Auf diese weise gewann 
das paradigma des perfectsystems folgende gestalt: 

perf. ind. *dewa-fent, -tent, coni. *deivd-fint, -tint, futur. II 
*deiva-vezeti, d.i. osc. deivatens, deivatins, *deivaust, umbr. *deiva- 
fens (aus ambre-furent u. s. w. gefolgert), *deiva-fins, deivost 
(aus *dervadust: belegt mit vesticos). Spuren dieser bildung liegen 
noch vor in ist, haburent und dem schon angefihrten vesticos. 
Leichtbegreifliches streben nach uniformierung rief neben *dewa- 
ust ein jiingeres deiva-f-ust (umbr.), deiva-t-ust (osc.) ins leben. 
Von hier aus verbreitete sich die endung -ust, die im laufe der 
zeit als characteristicum des fut. II empfunden wurde und dann 
bei allen perfectstammen, selbst den reduplicierten, eingang 
fand. So ist im Osc. Umbr. der historischen zeit eine bewegung 
bereits abgeschlossen, die sich im Latein nur in einigen an- 
satzen (vgl. vor allem messui, nexui, denen sigmatische aoriste 
za grunde liegen, Osthoff Perfect 186) geltend macht und erst 
viel spater ihren héhepunkt erreicht hat. 


An subocau (subocavu) = suboc-]avi kann ich trotz Buecheler 
nicht glauben. swbocau erscheint teils allein, teils in begleitung 
von suboco, suboco stets in verbindung mit subocau, subocau ist also 
verb. fin., swboco verb. infinit. Was Buecheler Umbr. 54 vorge- 


1) Das folgt mit notwendigkeit aus bildungen wie ambre-furent, die 
"man natitirlich nicht in wz. + furent (fut. verb. subst.) zerlegen darf. 

2) Oder hat eine solche form tiberhaupt nie existiert? Schwerlich, so- 
lange es noch ein fut. I *deiva-/feti = lat. ama-]bit gab! 
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bracht hat, um die einfachste und natirlichste deutung, derzu- 
folge subocau = *subocajs 1. sg. praes., suboco == *subocdom 
inf. praes. ist, als verfehlt zu erweisen, ist nicht stichhalltig. 
Dass ein preces precor im Latein. unerhért ist, fallt fir das 
Umbr. kaum in die wagschale; andere sprachen bieten ver- 
gleichbares, vgl. z. b. Joh. Schmidt, ztschr. XXVII, 287, 289. 

Dass a6 (aus ajo) anders behandelt wird als a6 oder, wenn 
man will, als ag, ist nicht zu verwundern. Einwendungen 
solcher art diirfen uns an der friheren anschauung nicht irre 
werden lassen. Anders, aber nicht tiberzeugend Osthoff Perf. 
233 sq. 

Ich kann diese erérterungen tiber das latein. und osc.- 
umbr. v-perfectum nicht abschliessen, ohne den versuch ge- 
macht zu haben, unsere kenntnis der osc. verbalflexion um ein 
bisher tibersehenes oder unrichtig beurteiltes futur. II zu be- 
reichern. Das zum conj. imperf. foret und zum inf. fut. fore 
(ftiz-) gehérige futur. I lautet im Osc. Umbr. fust: w ist hier 
sicher als % anzusetzen. Ein futur. ] erfordert der gedanken- 
zusammenhang beispielsweise tab. Bant. 19. 22. Wie man sich 
aber ibid. 28. Pr. censtur Bansae [ni pis fujid, net svae [g.] 
fust, nep censtur fuid, nei svae pr. fust bei der annahme eines 
futur. I beruhigen kann, ist mir wie H. Jordan BB. VI 200 un- 
begreiflich. »Keiner soll praetur censtur in Bansa sein, wenn 
er nicht quaestur gewesen ist« fordert sogar das in bezug auf 
feinere tempusunterscheidungen ziemlich stumpfe sprachgefiihl 
des Deutschen. hid : hipust = fuid conj. perf.') : 2; 2 also 
= *fuust, das man in dem tberlieferten fust 28. zu suchen 
haben wird, /ftist futur. I, aber fast (aus *fuust contrahiert) 
futur, II, 


*) Zu nep-fuid vgl. nep-nep tribarakattins c. Ab. 46 sqq.; ni hipid, 
nep fefacid, ne-pruhipid tab. Bant. 8, 10, 25. 


Burgsteinfurt, marz 1885. 
Wilhelm Schulze. 
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Die alte ved. form des nom. voc. plur.’) der a- un 
a-stamme in -dsas pflegt man aus einer art von verdoppelung 
des casussuffixes zu erkliren: wie wenig durch eine solche er- 
klarung, wofern diese auffassung den namen erkldrung tiber- 
haupt verdient, gewonnen ist, bedarf keiner weiteren ausfiihrung. 
Brugmann MU. III 70 glaubt, die erweiterung in letzter linie auf 
das streben der sprache zuriickfiihren zu miissen, den lautgesetz- 
lichen zusammenfall zweier verschiedener casus — nom. acc. vacas 
fem. — durch nachtragliche differenzierung wieder aufzuheben: 
nach seiner meinung verdanken die masculinen formen demnach 
nur spaterer tibertragung aus dem femininum ihre vollere endung. 
Fir das Sanskrit kénnte man sich vielleicht bei dieser darstellung 
beruhigen, aber es ist schon von anderen (zuerst von Scherer, 
Mahlow 126 flg.) betont worden, dass devdsas keineswegs eine 
specifisch altind. neubildung, sondern in deutlichen spuren ausser- 
halb des Sanskrit erhalten und demnach als gemeinindogermanisch 
zu betrachten ist. Ausser den iranischen formen: Bartholomae 
§§ 237. 238 IIl. apers. bagadha, zd. agpdonhd (aber § 240 fem. 
zaothrdo) lassen sich mit sicherheit auch die urgermanischen nom. 
plur. der mascul. a-staimme hierherziehen?): ags. wulfas gegen 
fem. gife; aus dem Hildebrandslied helidds gegen fem. darba; as. 
dagos gegen geba, demnach urgermanisch *vulfdsa*s, aber *gebds. 

Diese zusammenstellung erweist nicht nur, das -dsu*s indo- 
germanisch ist, sondern auch, dass das fem. ursprtinglich an 
dieser bildung gar nicht participierte und deshalb von Brug- 
mann nicht zum ausgangspunkt seiner erklarung gemacht 
werden durfte. 

Da der nom. plur. masc. fem. zu den starken casus gehort, 
steht der accent niemals auf dem -e- der endung, sondern stets 
um eine oder mehrere silben von dem -s getrennt: agndyas, 
bhradtaras u.s. w. Nur wenn contraction des themaausgangs 


1) Die ganz vereinzelten acc. plur. fem. in -@sas sind offenbar bil- 
dungen nach falscher analogie. 

2) Cf. Zimmer Ostgerm. und Westgerm. 9 sq. Got. anord, sind in- 
different. 
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mit dem -e des suffixes statthat, kann der accent unmittelbar 
vor das suffixale -s treten: gatds masc. und fem.’). 

Es ist wahrscheinlich, dass die lautverbindupg o(e) + a 
+ e im nom. plur. fem. der d-stamme — an der alten deutung 
des @ aus o(e) + a darf man doch wohl ohne bedenken fest- 
halten — schwerer und spater von der die vocalverschmelzung 
anstrebenden sprache bewltigt worden ist als 0 + e im nom. 
plur. der o-stimme. Es gab also eine zeit, wo etwa neben- 
einander lagen: *datésa*s masc. und *datéds oder *datdes?) 
fem., jenachdem die beiden ersten oder die beiden letzten elemente 
zunachst contrahirt worden sind. *datéds oder *datdes rickt 
dadurch fiir jene zeit auf dieselbe stufe wie agndyas, bhrdtaras: 
der accent ist von dem suffixalen -s um eine silbe getrennt. 
Ks springt nun sofort in die augen, dass nur dort die vollere 
endung -esa"s (der zweite vocal lasst sich in bezug auf seine 
qualitat leider nicht genauer bestimmen) erscheint, wo der 
accent seinen platz unmittelbar vor dem s, bez. dem ersten s 
deri endung, finden kann, dass also die verschiedenheit der 
ausseren form des suffixes mit einer verschiedenheit der ver- 
wendung hinsichtlich des accentes zusammentrifft: *datéses gegen 
*patéres, *datéas oder *datdes fem. u.s. w. Dies verhaltnis gilt 
natirlich nur fiir jene hypothetisch erschlossene periode, in der 
die contraction der gruppe o(¢) + a + e erst theilweise voll- 
zogen war; nachdem einmal o(e) + a + e in den einen 
vocal @ zusammengeflossen waren, gestalteten sich die dinge 
wesentlich anders: *datés und *datdés schienen damals*) und 
scheinen heute in bezug auf die accentuation nicht wesentlich 
verschieden zu sein. Diese tibereinstimmung ist aber, wie ich 

1) Ved. devis (auch zd.) ist eigentlich accusativ; die analogie der 
a-stamme veranlasste diese neubildung. *déviaas musste nach ausweis 
des instr. dat. gen. sg. dévids ergeben. Nom. dual. devi, gleichfalls ved., 
ist entstanden aus devia-i, Mahlow s. 103. Das suffix -i ist bekannt aus 
sene (nom. sena) u. s. w. 1nd aus dem von Mahlow s.98 schén erklarten 
got. tva pusundja = *husundjat, loc. sg. gauri Whitney § 365, 2 = 
*gauria-t, instr. gamit ibid. = *¢dmia + n (ef. instr. sg. sl. raka = lit. 
ranka; ved. -& aus an (Mahlow s. 70 flg.) = o(e) + a + n?). 

*) Die contractionsproducte sind hier auf gut gltick angesetzt; ob 
richtig, ist eine fiir unseren zweck unwesentliche frage. 

5) Sicher ist das tibrigens nicht; man denke an das — nach Bezzen- 
berger in seinen Beitr. VII 66 fg. — nicht specifisch griech. verhaltnis von 
Sec zu Seco. Dann sind *datds (66) und *datas (ad) in alter weise ge- 
schieden. Wegen 6 neben 4 s. unten s. 978 fg. 
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wahrscheinlich gemacht zu haben glaube, eben nichts weiter 
als schein. 

Dass dem accent in bezug auf vocalveranderungen auch vor- 
wartswirkende-kraft zuzusprechen ist, darf fiiglich nicht bezweifelt 
werden, seit Joh. Schmidt bhdva-it aus *bhdvayat, bhdvethe aus 
*bhdvadthe (ztschr. XXVI 12) ebenso scharfsinnig wie evident 
richtig erklart hat. Die nutzanwendung auf unseren fall: *datdses 
neben *datods oder *datdes, *patéres u.s. w. ist leicht zu machen. 
Als urform der endung betrachte ich -esas, als ein gesetz der 
accentwirkung dies: reines a® der auslautenden silbe schwindet 
— soweit die rtcksicht auf die sprechbarkeit es erlaubt —, 
wenn der accent mindestens eine silbe von diesem a* getrennt 
ist, bleibt dagegen erhalten, wenn die unmittelbar voraufgehende 
silbe den accent tragt. Aus diesem gesetze erklart sich der 
unterschied zwischen doos = skrt. aksht = sl. oct (grundform 
ok-7é, ztschr. XXVI, 17) und *vém-cati. -gati ist nom. dual. 
neutr., so gut wie -xovra nom. plur. neutr. (vgl. vigint? gegen 
triginta). *-kntyé wird, sobald der accent in der composition 
ruickt, zu *vim-Jknti, d. i. *vimeati *). 

Nach diesem gesetze wurden *patéresa*s, *bhriteresa*s, 


i 


1) Skr. vimeati- kann flexion und accentuation von shashti-, saptati-, 
aciti-, navati- tibernommen haben; dass dem in der that so ist, beweist 
fiir die flexion die tibereinstimmung von 2d. viguiti (Bartholomae § 270) 
und gr. fixats, Beixatr, sixatr, sixoor (G. Meyer § 16), fiir die accentuation 
die tibereinstimmung von gr. éixoos (gegen éxatoy) und lat. vigint?, das 
mit seinem in (gegen sescenti, skrt. shatgatas Whitney § 481) unverkennbar 
auf Alteres vtgintt zurtickgeht. Als indogermanisch darf man demnach 
unbedenklich *vi-knti ansetzen. **knii muss der zum plural. resé-xovt-a 
(Benfey, Zahlwort zwei s. 22) gehérige dual. eines durch skrt. trim-gat 
gewahrleisteten consonantischen stammes *kont-, *knt- (angels. hund in 
humdseofontig; altsichs. ant-sibunta Heyne, KI. alts. und altniederfr. gr. 
§ 41) sein; was mit der annahme eines suffixes -ti- (Schleicher, Comp.* 
§ 239, G. Meyer § 404) gewonnen ist, vermag ich nicht einzusehen. Vergl. 
zu dem vorstehenden Scherer, GDS.? 579. Dass *vt-knti fiir das sprach- 
gefiihl noch lange ein dual war, beweist lat. vt-gintt = *vt-knt-o« (dual. 
neutr. wie du-cent?, Mahlow 98f., skrt. yuge, slav. izé: Schleicher, Gomp.* 
§ 939), das wie tri-ginta seine endung der tiberfiihrung in die vocalische 
declination verdankt. Das suffix des nom. acc. dual. neutr. ist ¢ oder in 
ilterer lautform -2e, vgl. skrt. aksh-¢ = sl. o€-i == gr. doce, grdfrm. oké 
(Joh. Schmidt, ztschr. XXVI, 17. Mahlow, Die langen vocale 102). Wie 
*natéresaxs zu *patéress, so muss *vt-knt-re 20 *vi-knt-t werden. Diese dentung 
des zahlworts bestatigt, wenn sie richtig ist, das obvu aufgestellte accent- 
geselz wenigstens in einem punkte in der evwitinsehtesten weise. 
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*deivtaesa*s,*datéasa*s (oder *datdéesa*s) u.a.regelrecht zu *patéress, 
*bhrdteress, *deiviaess, *datédss oder *datéess umgestaltet, und 
das auslautende -ss dann schon ursprachlich zu s vereinfacht. 
Bei den o-stimmen stellte sich die sache wie folgt: *datdses 
nom. pl., *ddtdses voc. plur., daraus *datdses, *ddtdss bez. 
*ddtos. Die barytona besassen von hause aus nur die formen 
auf -ds. Die scheidung zwischen nom. und voc.‘), oxyton. und 
baryton. mochte sich friihzeitig genug verwischen: die be- 
schrankung auf die o-stamme war aber gemeinindogerm. noch 
feststehende regel, von der nur das Sanskrit zu gunsten der 
fem. auf @ abgewichen ist; selbst das-Zend, also auch die 
arische grundsprache, ist ihr durchaus treu geblieben. 

Die hier versuchte reconstruction beruht auf der still- 
schweigend gemachten voraussetzung, dass der eintritt der 
accentwirkung in eben jene epoche der sprachentwicklung 
fallt, wo man schon 6 statt o + e, aber noch nicht @ statt 
of) + a+ esprach. Diese voraussetzung als thatsachlich 
richtig darzuthun, fehlen, soviel ich sehe, die mittel; sie ist 
unwiderleglich zwar, aber leider auch unbeweisbar. Nur soviel 
steht fest, dass gewisse contractionen jiinger sind als die accent- 
wirkung: *tudd-aithai (VI. cl.), wurde zu *tudd-tthai (tudéthe), 
& + a war also noch nicht contrahirt, ebensowenig aber auch 
o + at im dat. sg. der o-stimme, ofe) + a + ai im dat. sg. 
der d-stamme; denn 

die accentwirkung ist alter als der wandel von a zu 
@ (cf. *tudd-ithai aus tudd-dithat 2tschr. XXVII, 427), 
der wandel von di zu a alter als die contraction von 

o-+ a und o(e) -+a- ai im dat. sg. (ztschr. XXVII, 421), 
mithin ist die accentwirkung Alter als die contraction von 0 + a 
und o(e) + a + ai. 

Das schliesst nattirlich nicht aus, dass einfache laute wie 
o + e schon friiher. in einen einzigen langen vocal tibergegangen 
waren. Dies lasst sich tibrigens, wenn auch nicht direct be- 
weisen, so doch im héchsten grade wahrscheinlich machen. 
Der gegensatz von dot nom. dual. und dot, dotay erklart 
sich am einfachsten durch die annahme, dass einst neben ein- 


‘) Manlow 130 weist -ds auf das zeugnis des air. hin dem vocativ zu, 
vielleicht mit recht. Es ware das eine spur der urspriinglich bei den 
oxytonis berechtigten verteilung. 
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ander lagen *daté (dorw) und *datéai, *datdém (daraus datéi, 
datém (60) = dots, dotwr). Fiele die contraction 6 + e 
zeitlich mit der von 6 + at und 6 + 0 zusammen, dann 
kénnten die resultate in ansehung des accents nicht so ver- 
schieden sein. 


Chronologisch sind die hier in betracht kommenden laut- 
gesetze demnach, wie folgt, zu ordnen: 

1. o + e 2 6, 6 + e w 6. 

2. Kintritt der accentwirkung. 

3. ad zu a. 

4. o + & oder &@ + e in *datods oder *datdes nom. pl. 

fem. zu @ (resp. &), von 0 + aé zu di (resp. 6%), von 
o(e) + a + at zu ai (resp. di). 

Ist der hergang chronologisch etwa der hier dargestellte 
gewesen — und er kann es meines erachtens recht gut gewesen 
sein —, dann wird sich nicht viel triftiges gegen die oben vor- 
getragene hypothese vom suffixe -esa*s einwenden lassen. Dass 
sie sich auch glottogonisch, wenn ich so sagen darf, empfiehlt, 
brauche ich kaum hervorzuheben: casus (s = zeichen des nom.) 
und numerus (s = zeichen des plur.) kommen in gleicher weise 
zu ihrem rechte. 

Bemerkenswerth ist, dass schon Schleicher formen wie 
devasas zur aufstellung eines suffixes -sas verwerten wollte, vgl. 
Compendium * § 247. 


Burgsteinfurt, marz 1885. 
Wilhelm Schulze. 


Etymologische miscellen. 


Ir. btw kann der lautgesetzliche vertreter eines alten *bhévo 
sein. *bhévd ist das regelmissige praes. I. cl. der aus german. 
*bovan, sl. bava zu erschliessenden wurzelform bhév, bhov, die sich 
zu skrt. bhavi-, bhav- ebenso verhalt wie gr. da@F- zu skrt. dav-. 
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Gr. cogés »gefiss zur aufbewahrung der totengebeine« kann 
auf altes *tvoréds zurtickgehen: vel. lit. tvérti fassen, einzdunen, 
tvdrtas umziunung, zur bedeutungsentwickelung unser »behilter, 
gefass«, zum accente endlich Whitney § 1148, 16. G. Meyer § 7. 


Wz. ruj brechen (lit. iat) ist auch auf griechischem sprach- 
gebiet nicht’ véllig verschollen. Hes. Theog. 520 lesen wir 
djce 3? advxconédyor Hoouydéa moixsddBoviov, depois agya- 
jéovor. Die schon durch die sprachliche form nahegelegte auf- 
lésung in &-Avxvo-nédy ergiebt die durch den zusammenhang 
geforderte bedeutung >unzerreissbare bande«. Cf. N 37 nédac 
agoyxtovc, $275 deowods aéoqxtovc. 


Dass » im Griechischen consonantisch wirkte, zeigt daovc 
(G. Meyer § 15). Demgemass musste *ksptd-, *ksmjd (wz. ksen 
téten) im Griechischen zu *kytdés, *kyjo und weiter zu *xatdc, 
xaiyw werden. xaréxta, xéxove und ahniiche formen sind 
producte nachtraglicher ausgleichung. — téxtava (nach téxtwy) 
kann figlich fir die lautgesetzliche behandlung der gruppe 


-ksnj- nichts beweisen. 


Gr. J7dq und ahd. fila vereinigen sich in einem voraus- 
zusetzenden paradigma *dhéila, *dhilds, *dhilabhios; dement- 
sprechend kann man fiir germ. hv2la (zeit, stunde) ein altes 
*kaila, *kilds construiren. Gemeinindogerm. *kala (aus *kdila) 
liegt vor in skrt. kala. Durch diese erwagung lasst sich viel- 
leicht eine alte, soviel ich weiss, heute aufgegebene etymologie 
wieder zu ehren bringen. 


Lit. vdziu, vdziau, vdéti »den deckel dffnen« deckt sich in 
der form mit lett. vdzu, vdzu, vdzt »deckel auflegen«: die be- 
deutungsverschiedenheit erklart sich, wie mir scheint, am besten 
durch die annahme, dass vd2ti und vdzt abgeleitet sind von 
einem substantivum urbalt. etwa *vaézas »deckel«: ein »deckeln« 
kann sowohl bedeuten »mit deckel versehen, den deckel auf- 
legen« als auch »den deckel abnehmen«, vgl. unser »k6pfen«. 
Zur form vgl. pléukiu, pldukiau, pldukti »mit haaren' versehen« 
von pléukas »haar«. Urbalt. *vazas stellt sich zu lat, vagina. 
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Griech. Blw9eds »hochgewachsen«, zu dem Biaoreévw zu 
gehéren scheint, stellt Fick zu sl. briido, ags. brant, mit unrecht, 
da bhl- sonst im Griechischen in gA- tiberzugehen pflegt; sichere 
beispiele fiir 64 aus bhi fehlen, 6Ae8 vergleicht Fréhde BB. VII 102 
ansprechend mit skrt. marc. Wegen des f ist auch Curtius’ 
herleitung aus wz. vardh zu verwerfen. § kann hier vor 4 
aus dlterem mw (vgl. Bldoxw : Zuodov), dw aus F (vel. creweds 
== *st¢tds) entstanden sein: im Sanskrit diirfen wir. dann fir 
griech. BAwd- miirdh- erwarten, das in der that in mardhan- 
»kopf« vorliegt. mdardhan- »kopf« steht »in der dltesten zeit 
selten eigentlich, haufig in tibertragener bedeutung< (P.W. s. v.), 
was bestens zu der versuchten deutung stimmt; nur werden 
wir das verhaltnis jetzt umzukehren und in der vermeintlich 
»libertragenen bedeutung« die urspriingliche zu erblicken haben. 


Ocauaot- pflegt man auf die wz. deu- zu beziehen und als 
Opnteiod weve zu erklaren. Dass diese etymologie irgendwie 
sicher sei, wird man schwerlich im ernste behaupten; schon 
nach der rein formalen séite unterliegt sie den gewichtigsten 
bedenken. Kaum giinstiger wird das urteil tiber Bugges ab- 
weichenden deutungsversuch (ztschr. XXV 150) ausfallen. — Wz. ar- 
»fiigen« geht leicht in die bedeutung des ordnens, instandsetzens 
liber: gr. dori, émagtys = aramkria, skrt. rtd. Als zweites glied 
in der composition erfahren im Skrt. die wurzeln in 2, u, r eine 
-t-erweiterung (Whitney § 383b); dieselbe bildung finden wir, 
wenn auch ohne die beschrankung auf die genannten wurzeln, 
im Griech. und Latein. wieder: sacerdds — *sacro-dhot-s qu 
sacra facit; gr. éntwc; einigermassen unkenntlich gemacht in 
fallen wie meguxtitar 4268 = parikshit, die zu beurteilen sind 
wie ’didyg neben Alterem *4:d-, (deo-) motys neben lat. (hos-) 
pit- (Fréhde BB. VII 99); mit passiver bedeutung a@Bdyjc, eduqe 
u. a.m.) Die masculinform vertritt auch das femin. z. b. mag- 
Sévog dduns, Vestae sacerdos. dau- kann die schwache form 
des im Skrt., im Zd., im Griech. (d# doch wohl aus *dww?) 
erhaltenen nomens dem — oder wie es auch zu vocalisieren 


1) Wz. gno »kennen« liegt im Latein in dreifacher abstufung vor: 
gnd-scd, ignorare; 1. reduction gw in gndrus; 2. reduction gn in in-gent- 
(eigentlich was man nicht kennt, ungewohnt, vgl. zur bedeutung ir. ingnad 
wunderbar = *n-gnto von derselben wurzel). 
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sein mag — sein: wir gewinnen auf diesem wege *d.m-yt- mit 
dem jedenfalls passenderen wortsinn »des hauses waltend, dem 
hauswesen vorstehend«, der sich neben einem masculin. genitiv 
— bei Homer erscheint d&weg nie ohne einen solchen — leicht 
zu der engeren bedeutung »gattin« (i Bot%s oiaxa xavevddver 
évi oixw nach Kaibel Epigr. 243, 26) entwickelte. — Eine movirte 
form hat uns Hesych in der aeolischen glosse dduogtic yurt 
erhalten. 


Burgsteinfurt, marz 1885. 
Wilhelm Schulze. 


Etymologien. 


1. and. grimpo swm. »gobio, griindling« (gll.) entspricht 
bis auf die stammbildung genau dem gr. yoéuy m. »ein fische, 
dessen nicht tiberlieferter genitiv nach dem germanischen worte 
als *yoeuBdc anzusetzen ist. 

2. g. gunds stm. »yéyyeawa«, ags. and. ahd. gund »virus, 
venenum, tabidus humor, livor, pus« stimmt mit dem stamme 
von gr. xavdvdy »geschwulst, geschwiir« tiberein, dessen grund- 
form nach dem Grassmannschen aspiratengesetze also *yavdudy 
sein wurde. 

3. mnd. miten swv. »das gesicht waschen«, nnd. westf. maitn 
(Soest) — durch i% wird die qualitét des «') bewiesen, vgl. 
hitis = mnd. has »haus« — gehort, worauf mich herr prof. 
Osthoff aufmerksam machte, zu der MU. IV, s. 22 unten f. be- 
handelten sippe von abulg. myjq »ich wasche« etc., und stellt 
sich beztiglich der stammbildung neben lit. mdudyti »baden«, 
gr. uvdoc »nasse«, pvdadéoc »feucht«. 

4, Wenn man nicht vorzieht, das @ in lat. glas — glatis f., 
gliten — glitinis n., glitinum n, »leim, band, verbindung« 
und glutindre »leimen, zusammenleimen, machen, dass sich 
etwas fest zusammenschliesst«, glatus »zih« aus dlterem *oi zu 
erklaren und zu gr. ydia, ydivy »leim«, ydows >klebriges, 


*) Mnd. w in offener silbe ist immer lang, ob es aber den lautwert 
a oder t% hat, kann nur aus den lebenden dialekten festgestellt werden. 
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schmutziges 61, klebrige feuchtigkeit« etc. zu stellen+), so kann 
man es auch als vocal der w-reihe fassen und folgende ger- 
manische worter herbeiziehen: 

«) mit der kirzeren tiefstufenform urgerm. *hluttaz m., 
erwiesen durch engl. clot »erdkloss, schollec, mhd. klog — 
klotzes m. »klumpige masse, kugel«, nhd. /lotz?); 

6) mit der langeren tiefstufenform urgerm. *kla#an- swm., 
bezeugt durch mnd. late swm. »was sich zusammenballt 
(namentlich wasser und erde), eisklumpen, klumpen dberhaupt, 
acker-, erdscholle«, nnd. westfal. klaten m. (bei Woeste, Wtbch. 
d. westf. mundart 133a) und klidita f. (Soest, 7% = mnd. @) 
»klumpen, erdscholle, schneeball, bes. in wasser getauchter«, 
nnl. Alu f. »klumpen, erdscholle«, Alwitje n. »kiigelchen, 
haufchen< ; 

y) mit hochstufe der eu-reihe (resp. mit mittelstufe oder 
hochstufe der au-reihe)*) urgerm. *klautaz m., vertreten durch 
mnd. lot m. »kloss, klumpen, kugel, ball, hode« — 6 = germ. 
au wird durch nnd. westfal. klédt (Soest) bezeugt, vgl. dédt 
»tot« — mnl. cloot »kloss, ball, kugel«, engl. cleat »keil«, ahd. 
chloz m. »ball, geballte masse, spielkugel«, mhd. kl0z »klumpen, 
knolle, knauel, kugel, schwertknauf, keil« ¢), 

Wie die unter a) genannten formen zeigen, stand in dieser 
wortsippe ursprtinglich ¢#, dass nach langem vocal und diph- 
thongen zu einfachem ¢ verktirzt wurde 5), und sich nach der 
von Kluge, PBr. beitr. IX, 168ff. ftir die germanische con- 
sonantengemination gegebenen erklarung aus idg. -én- unter 
einwirkung des Vernerschen gesetzes herleiten lasst. Als idg. 
grundformen waren dann *gliétn+ und glautn+ °) (mit g! oder 
g?2), d. h. die schwachen casusformen eines -stammes *glut*/.n- 
resp. .*glaut‘/n- anzusetzen, deren -in+ durch -pn-, -dn-, -dn-, 


1) Vgl. L. Meyer, Vergl. gramm. d. gr. u. lat. sprache, 1, s. 302 und 
641, Kluge, Etym. wtbch. unter »klei«. 

2) §. Kluge, Etym. wtbch. unter »klotz«. 

3) Ich nehme mit Osthoff eine ablautsreihe ud“ — au — ou an, 
deren mittel- und hochstufe in germ. aw zusammenfielen. 

4) S. Kluge a. a. o. unter »kloss«. 

5) Vgl. Osthoff, PBr. beitr. VII, 299. 

®) Da man oft nicht entscheiden kann, ob germ. a und 0 aus idg. a 
und 4d, oder aus idg. 0 und 6 entstanden sind, so setze ich fir solche als 
idg. grundform @ und @ an, deren gebrauch sich auch bei slavischen, 


litauischen und indo-iranischen grundformen empfehlen dirfte. 
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-dd- zu urgerm. -tt-, nach langem vocal und diphthongen -t-, 
verschoben sein wiirde. Das mnd. swm. klate konnte der erst- 
genannten form glitn* vollstandig entsprechen ! 

5. In dem -2 des von Kluge PBr. beitr. X, 444 besprochenen 
ahd. unti, inti, wozu noch die formen anti, enti) und and. 
endi gehéren, steckt wohl dasselbe idg. id wie in got. sat, vgl. 
Osthoff, PBr. beitr. VIII, 311f. 

6. Wie diesem unti etc. das ags. and, ond gegentbersteht, 
so haben wir neben g. mip, ags. and. mid, ahd. mit auch and. 
midi, ahd, miti. Die beiden letzteren durften urspriinglich ad- 
verbialformen gewesen sein, zusammengesetzt aus mid +- 1 
= idg. id: »wete todcvoc und genau wie frz. avec aus lat. 
apud hoc die bedeutung einer praeposition erlangt haben. 


7. And. *furbian swv., belegt durch wel gifurvid »casta« 
in den Prud, Gll., = ahd. furben »mundare, purgare, reinigen, 
saubern, putzen, fegen«, wozu noch ahd. furbida »purgamentum«, 
mhd. viirbe »reinigung; sternschnuppec<, viirber »reiniger, putzer« 
und virbunge >reinigung« gehéren, stelle ich als tiefstufenformen 
mit grammatischem wechsel zu gr. moémw »schimmern, strahlen, 
leuchten, glanzen«. 


Heidelberg, 16. mai 1885. 
F. Holthausen. 


Wieder einmal das x-perfectum. 


Brugmann sagt in seiner bearbeitung der griechischen 
grammatik, Handbuch der classischen altertumswissenschaft II 
p. 87 ber das x-perfectum: »tber den ausgangspunkt der 
bildung bestehen aber noch meinungsverschiedenheiten«. Er 
setzt sodann seine aus K. Z. 25, 212 ff. bekannte ansicht ausein- 
ander und verweist obenhin auf Osthoffs neue darlegung. Hier 
eine dritte. 

*) Das a der form unta wird dieselbe partikel sein, die auch in thha, 
g. bata, nimaima, nimaina ete. erscheint. 


Felix Hartmann, Wieder einmal das x-perfectum. 985 


Es handelt sich zunachst darum, den anlass zu der neu- 
bildung zu bestimmen. Man nimmt gewohnlich an, dass der- 
selbe in der abweichenden bildung des singulars der a-é-d- 
stimme zu suchen sei, deren auslautender vokal mit der 
personalendung zusammengezogen wurde und so eine von der 
sonstigen analogie ziemlich stark abweichende form ergab. 
Dies ist zweifellos ein veranlassender umstand; indes es giebt 
noch eine nicht unbetrachtliche zahl anderer formen, die, weil 
sie von der zahlreichsten bildung abwichen, das aufkommen 
einer neubildung begiinstigten. Ich meine nicht solche, die sich 
in ihrer form von andern perfecten unterschieden, sondern 
— und das war vielleicht sogar ein kraftigerer anlass zu neu- 
bildungen — solche, die andern perfectformen desselben stammes 
zu unahniich wurden. Von anfang an bemerken wir an der 
griechischen sprache das streben, die formen des gleichen 
tempus in einheitlicher weise zu gestalten; dies streben fiihrte 
zuerst bei den aoristischen neubildungen auf -oa und -yy, dann 
bei dem sogenannten zweiten perfectum, zuletzt bei dem -zxe- 
perfect zur uniformierung: wir werden sehen, dass es auch zur 
ausbreitung des x-perfects gefiihrt hat. Ich will auf einige 
formen hinweisen, deren singular dem dual und plural sehr 
unahnlich wurde. deidw neben deidsuev gab anlass zu der 
neubildung dsidva. mémowta sogar neben énénidusy, meni- 
Souwev u. s. w. gab anlass zu der entstehung eines neuen 
tempus; denn der indicativ éxénidoyv ist noch nicht homerisch, 
menvdov braucht Pindar noch in der bedeutung von memotwe. 
Zuoos war von dem passiven siuagucy immerhin so weit in 
der form abliegend, dass spitere gelehrte nachahmer des Homer 
es fiir einen aorist nahmen. In diesen fallen kennen wir noch 
die formen, die zur neuschaffung anderer ursache waren; in den 
meisten fallen sind sie aber verloren. Dies ist namentlich der fall 
bei den stammen, die auf sogenannte lange sonanten endigen, wie 
bei céFvatoy tétlads xexunws BsBowc; bei manchen derselben 
sind die x-formen so frthzeitig und so vollstandig durch- 
gedrungen, dass wir nur diese kennen. So bei BéBAnxa, méu- 
Bdwxa. Wie hiess ferner der indicativ zu dedaws? zu mentywc, 
mentewc? Diese umstinde zusammen erklaren das streben nach 
einer analogiebildung: diese aber auf eine oder wenige formen 
aufzubauen, werden wir nur dann ein recht haben, wenn wir 
den gang ihrer ausbreitung wenigstens in seinen hauptztigen 
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verfolgen kénnen. Dazu giebt aber Brugmanns dadaga = 
dédwxa um so weniger gelegenheit, als von dédwxa keine form 
ohne x vorliegt, das stufenweise eindringen des x also ganz 
unerklart bleibt. Denn die x-erweiterung des perfects ist offen- 
bar eine erst auf griechischem boden entstandene neubildung; 
ihre entwickelung kénnte alsc nur von solchen stémmen aus- 
gegangen sein, die im Griechischen eine gutturale stamm- 
erweiterung neben der ursprtinglicnen stammform zeigen. An 
dieser stelle hat man von anfang an dea keim der neubildung 
gesucht, so Curtius, Verbum II? 224; indessen einen glaub- 
wirdigen ausgangspunkt hat man nicht gefunden. Dennoch 
glaube ich, dass allerdings die zahlreichen, leider nirgends ge- 
sammelten verba auf -acow, -y700, -soow, -aoow ihr teil zur ent- 
wickelung des perfects auf x beigetragen haben und wenigstens 
der hauptanalogie untersttizend zur seite gestanden sind; dies 
ist nattrlich nur denkbar bei solchen ableitungen, die den 
stammverben ahnlich sahen; von andern wurden in so alter 
zeit noch keine perfecta gebildet. In einem falle lasst sich nun 
der angedeutete vorgang wahrscheinlich machen. 

Neben mint métoucs liegen ntyoow, mtwoow, beide stamm- 
verben ahnlich. Von mtwoow nun heisst das perfectum zéntwxe, 
eine form, die zwar bei Homer nicht vorliegt, fiir die bedeutung 
von mentywc aber notwendig vorausgesetzt werden muss. Von 
hier aus gieng die analogie weiter; zuerst am eigenen verbum: 
es entstand azytyy in der bedeutung eines aorists von ntwoow. 
So hatte man aber auch ein perfect auf -wxa von con- 
sonantischem stamme; man bildete danach éyaxa, oiywxa, wohl 
auch édwxa; modglich, dass auch eynoxa, édjdoxe mit diesen 
anfangen zusammenhangen. 

Der augenschein lehrt, dass sich die bildung in engen 
grenzen hielt, ja die so geschaffenen formen verschwanden zum 
teil wieder aus dem gebrauch, um andern platz zu machen. 
Hier ist also nicht weiter zu kommen. So ist es denn sehr 
erwiffischt, dass uns noch eine weit entwickelungsfahigere ana- 
logie zu hilfe kommt. 

Vom stamme gen bildet das Griechische yéyove, und dazu 
véyausv, yeyaws. Ebenso von men péuova, péuomer, msuaos. 
Aehnlich ist wol auch dédgoua, *dédgauey flectiert, und von hier 
aus eine doppelbildung, dedgouaper und dédeaxa, entwickelt 
worden. Der stamm gem indes, der auch im Altindischen schon 
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zahlreiche ableitungen mit dem aus dem nasal entwickelten reinen 
vocal aufweist und von dem man nach analogie der andern 
soeben angefiihrten formen zu féfartov, BéBawev, BeBaws ein 
*8éBoua erwarten sollte, zeigt im Griechischen nirgend mehr yw; 
wo vielmehr der nasal erhalten ist, zeigt er die dem j assi- 
milierte dentale form. faiyw wurde kaum mehr als ein‘ 
unmittelbar aus dem stamm abgeleitetes prasens aufgefasst, 
wie das danebenliegen des reduplicierten Bifyus (jigdti) zeigt; 
war doch auch die dritte prisensbildung, Baéoxw, eine uralte 
ableitung. Wiahrend nun die sonst so Aahnlichen yéyove, pé- 
wove den nasal des singulars auf den plural u. s, w. tibertrugen, 
gieng zu SéSaper der singularis nicht nur verloren, sondern er 
konnte auch nicht einmal nach jenen neu gebildet werden. Wo 
nun ersatz finden? Am nattirlichsten durch eine vom prasens 
ausgehende neubildung. pi8yuse konnte nicht helfen; zu ihm 
konnte nur ein perfectum gebildet werden nach analogie von 
iovnus. Dies perfectum war aber ebenso erneuerungsbedirftig wie 
das von Saivw, aus dem anfangs fiir die a-e-o-stimme erwahnten 
grunde. Zudem ist Bé8yus durativ, und von durativen pra- 
sentien sind durative perfecta in so alter zeit dusserst selten 
(Verf. de aor. sec. p. 46). Es gab aber noch ein drittes prasens, 
Baoxw. Vielleicht hatte schon damals die endung -oxw zu 
gutturalen neubildungen anlass gegeben, aus der homerischen 
sprache kénnen dafiir dsddoxm, cadvoxw angefihrt werden. 
x fiel vor oxw aus, vgl. J. Schmidt in K. Z. 27, 320. So war 
es nichts auffalliges mehr, wenn man, nach dem vorbild Adcoxw 
Aédynxa, Béoxw BéByxa bildete. Bildete man doch so anfangs 
nur die formen, die, in anderer weise angelehnt an analoge 
formen, nur noch ungewohnlicher und unverstandlicher hatten 
werden mtissen. Warum grade fé8yxe das erste falsch gebildete 
perfect war, haben wir gesehen; hier ist der hauptanstoss zur 
neubildung zu suchen, und diese analogie war auch zugkraftig 
genug, um sofort zahlreiche nachfolge hervorzurufen: sie half 
einem langst gefiihlten bedtirfnis ab. Sofort wird tédyyxa ge- 
bildet sein, BAwoxw ergab péuBdwxe, (BiBodoxw) BéBowxa; auch 
ideoxw idjxyor ist, wie vocalismus und bedeutung ergeben, 
hierher zu ziehen. Fir alle diese stimme sind auch sonst 
‘nebenformen mit gutturalauslaut belegt, so dass dieser bei 
den ersten von der analogie ergriffenen formen wtber das 
ihm eigentlich zukommende gebiet hinauswucherte. Von 
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B:Beeoxo kommt ausserdem eine form mit 9 vor, die dem 
offenbar driickenden mangel in anderer weise abhelfen sollte, 
aber wenig anklang fand. Die entstehung dieser form weiss 
ich nicht zu deuten. dedéoxouas neben desdiooowar ergaben 
dédosxa, in Ahnlicher weise wie éioxw Zouxa, Aber natur- 
lich nicht nur fiir die -oxw-stamme erwies sich die neue 
bildung wirksam; bald wurden alle diejenigen woérter davon 
ergriffen, deren schwache stammformen 4hnliche bildungen 
wie tétvyxa, BéByxa, BéBowxa zeigten. Also fotqjxa, té- 
tinxa, dOédwxa u. 4. So wurden die formen bald zahlreich 
genug, um dann in die ganze masse der abgeleiteten verba 
auf @» und éw zu dringen, wobei namentlich das participium 
als ausgangspunkt gedient zu haben scheint. Hierfiir ist 
dedaws bezeichnend, dessen w als aus «w entstanden auf- 
gefasst, zu deddéyxa veranlassung gegeben haben mag. Am 
schwierigsten ist die tibertragung auf die -v-stamme zu er- 
klaren; indes auch hier werden doppelformen wie eavw cdioow, 
agvw adgvoow den oben angedeuteten gang der entwickelung 
unterstitzt haben. 

Wie drang nun -xae in die aoriste? Die formen &yxa, 
idwxa, Ednxa, Eponxa — denn éttaxay ist vielleicht anders 
aufzufassen —: bereiten einer deutung um so mehr schwierig- 
keiten, als in alter zeit neben keiner derselben perfecta vor- 
kamen; éixe und das erst nach diesem gebildete céSssxa verraten 
schon durch ihren vocalismus deutlich ihre unursprtinglichkeit. 
Kine kurze tberlegung sagt auch, warum die sprache dieser 
perfecta entraten konnte. Ihr redupliciertes prasens bezeichnet 
die verbaltatigkeit iterativ, das perfect wtirde sie durativ be- 
zeichnen; ein dauerndes setzen, geben, senden ist aber nur als 
ein wiederholtes denkbar. Erst als das perfectum eine dem 
lateinischen perfectum logicum ahnliche bedeutung angenommen 
hatte, konnte das perfectum dieser wérter in haufigeren ge- 
brauch kommen’). Gerade die merkwirdige bildung von sixa 
weist uns aber vielleicht noch den weg, um die einwirkenden 
formentbertragungen zu erklaren. eixa neben dem doch wohl 
uralten mxa verrat sich als an den plural *siuev, *site ange- 
schlossen. Nun war éiwey, sive auch plural des aorists, es lag 
also daneben *&@ im perfect und *é im aorist. Das ein- 


1) Vgl. hierzu de aor. sec. 46f., 54 ff. 
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dringende -xa, das namentlich die endungen -yxa und -wxa 
bildete, trat an beide an, und um so leichter, als ein bedeu- 
tungsunterschied kaum vorlag. éyxa scheint fiir einige zeit 
die perfectfunction mit tbernommen und so auch 2$yxa und 
gdwxae an der bildung eines perfects gehindert zu haben. 
éotyvy dagegen und andere aoriste wurden von der neuen 
analogie verschont, weil forgxa lingst das -x« besass und sich 
deutlich dem sinne nach von Zgorgy unterschied. 


Lichterfelde, im juli 1885. 


Felix Hartmann. 


Irish feminine stems in 2 and %, and neuter 
stems in 6. 


a. stems in 7. 

Ebel (Kuhn und Schleicher’s Beitrage, I. 180) suspected the 
existence in Irish of feminine 7-stems: but Thurneysen first 
demonstrated their existence. His exa®ples are adaig (night), 
Brigit (urkelt. Brigenti, Skr. brhati), caill (forest), crice (ex 
crenct) in fo-chrice (reward), taith-cricc (redemption), iis (is- 
land), met = W. maint (quantum, grésse), and sétig (com- 
panion, wife). In the nom. sg. they shew the 7-umlaut: the 
genitive ends in -e, the dative in -2, the accusative in -7-n. 
In the dual und plural they are undistinguishable from 
i-stems. 

To Thurneysen’s seven examples I can add the following: 
airlis (septum, anglicé pound), sg. gen. fer na hairlise, O’Don. 

Supp. acc. do breith in-airlisi (to bring into a pound) 

Laws I. 96. 
bliadain (year), sg. gen. bliadme G. C. 250, acc. bliadni slain, 

Cra.32). 7. 
carric (rock), sg. gen. ainm na cairce (nomen rupis) LU. 54°, 
cethir (cattle), sg. dat. cona chethrai LL. 249°. 
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cuil (secessus), sg. gen. Céllola Cwile Raithin, Book of Armagh 
15>, 1. In the acc. gaib do chuil, G. C. 954, this noun 
has gone over to the 7-declension. 


féil (festival), gen. féle S.P. v. 1., acc. admuinter a féli (thou 
veneratest his festival) Félire Oengusso, Oc. 2. 

fuil (blood), gen. teistiw fuile (effusio sanguinis) Wb. 2°, acc. 
béssti olca doesmet fuili (malae bestiae quae effundunt 
sanguinem) Wb. 31°. 

glais (rivulet), gen. for medén na glassi (leg. glasse) LU. 58°. 
for bru Dub-glassi, LU. 4”., acc. rodoirtsi intansin blegon 
na n-erc isin glaissi (then she spilt the milk of the cows 
into the stream) Rev. Celt. VI. 138. 

imailt (handmaid), gen. in-dail a hinailte, LU. 57°. 

liathroit (ball), gen. liathrote, LU. 60°. liathraite. 

linn (pool), sg. dat. assim duib-linni, LL. 251°. 

luib (herb), gen. ainm libe (nomen fruticis) Sg. 61°. 

Inupait (a woman’s name), dat. dia fiair .i. Lupaiti (to his 
sister, even Lupait), Rawl. B. 512, fo. 6a 2. 

moin (bog), acc. doberar wir 7 grian 7 clocha forsin monai 
(mould and gravel and stones are put upon the bog) LU. 
131, line 1. indaig brot forsna eochu issin monai (goad 
the horses into the bog) LU.62°, dat. glenait ind eich isin 
monai (the horses stick in the bog) ibid. 

raith (fortress), acc. sonum .. . gentilium... facientium rathi, 
Book of Armagh 6° 1. 

rigain (queen) = skr. rajni. sg. nom. rigain Phelait (Pilate’s 
queen), Calendar of Oengus, prol. 125, where the aspiration of 
p points to the prehistoric vocalic desinence of rigain. acc. 
rdite (= rddid-e) in rechtaire frisin rig ocus in rtgnai 
(the steward tells it to the king and the queen) LL. 248», 
The later codex (H. 2. 16, col. 651) has here frisin 
rigain. 

samaisc (heifer), gen. cérna samaisci, LL. 250", acc. dia n-airbera 
samuisct cona huilib iardaigib (if he eats a heifer with all 
her . . .), O’Dav. Gloss. 97. 

tdin (a driving, *tu-agni), acc. tuc tdnai mbé a Feraib’ Roiss 
(he brought a drove of kine out of Fir Roiss) LL. 
124 10. 
By analogy to liathréit, the loanword trindcit (trinitas) 


Irish feminine stems in 7 and u, and neuter stems in s. 991 


makes its gen. sg. trindoti, Ml. 242: so the loanword omaldéit 
(humilitas) makes its gen. sg. wmaldoti, LU. 34°. 


8. feminine stems in wu. 

Says Thurneysen (Zeitschrift XXVIII 147) »Weibliche u- 
stamme sind bis jetzt im irischen nicht nachgewiesen.« But 
here he overlooked the fact that, so long ago as 1870, I found 
that deug (potus) was a fem. w-stem, and that Nigra published 
this little discovery in the Revue Celtique, t. I, p. 151 note. 
Of the three examples of this declension brought forward by 
Thurneysen one, muce (pig), is right. The second, tall (pride), 
is a stem in a The gen. sg. wailbe (quoted by T.) is a scribal 
error for walle. The third, fiw gen. febe, is very doubtful. 
There are, so far as I know, only six fem. w-stems in Irish. 
They are. recognisable by the w-assimilation in the nom. sg., 
and are as follows: 
deug Tur. 71, deoch (drink). In the oblique cases this noun 

like all the rest goes over to the d-declension: sg. gen. 

inna dige Ml. 43, acc. dig Wh. 273, pl. acc. deoga LU. 90». 
druth .i. merdreach (meretrix), Cormac. 
luth (door), O’Don. Supp. ace. tar a luith ibid. 
mucce (pig), sg. gen. muicce, dat., acc. muicc, pl. nom. and acc. 

mucca. 
much*) (smoke) = W. mwg, gen. muiche LU. 7°. 
orgun, orcun (wrecking, slaying), urkelt. orgnu, and its com- 

pounds: 
com-r-orgun (disturbance, error) 
ess-orgun, -orcun (smiting) 
frith-orgun, -orcun (offence, affliction) 
tiarcun = tu-fo-orgun (grinding), com-thiarcon (con- 
tritio), imm-thiarcon (mutua, tribulatio). 
tur-orgun (robbing). 


y. Neuter stems in s. 

To the s-declension Ebel attributed the compounds of gu 
di-gu (rejectio), and for-gu, ro-gu, to-gu, uccu (= ud-gu), all 
meaning ‘choice’. These nouns (which have no case-endings) 
may be put with the Lat. gus (in au-gus-tus), gur in augur 
(presage, acc. augura, Att. ap. Non, p. 488). Ebel’s attribution 


1) from the root V muk, Skr. muc. 
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of Cormac’s die (dies) to the s-declension is doubtful. But he 
is unquestionably right in regarding the following neuter nouns 
as s-stems: 

din (fortress), W. din, Gaul. dinos in Clitophon’s Aovyo-dovvoc. 
glan (knee), W. glin. 

leth*) (pars), Lat. latus. 

lég, lwach (price, reward), urkelt. lougos. 

mag (plain), W. ma, Skr. mahas. 

neb, nem (heaven), W. nef, Gr. végos, Slav. nebo. 

sliab (mountain), W. Uwyf (loft)? 

teg, tech (house), Gr. téyoc. 

To these Thurneysen (Zeitschrift XXVIII. 153) added ¢ér 
(land), which Ebel connected with Osc. teerum, and sid 1. an 
elf-mound (Dan. elverhdi, Icel. alfholl), 2. in the plural, the 
divine dwellers in a sid. But his equation of sid with Lat. stdus 
(a constellation, from *sigdus — cf. sig-num — as nidus from 
*nugdus = Ir. nocht?) seems improbable. Rather compare 
the Sabine noven-sides, Lat. noven-siles, Lat. sédes and (for 
the gender and ending) Gr. &do¢ (géttersitz and also the statue 
residing in a temple). The homonymous sid (peace, W. hedd) 
may also come from VY sed’). 

To the above twelve s-stems I think we may add the 
following six substantives: ag (cow), au, 6 (ear), glenn (valley), 
hond (stone), og (egg), and sal (sea). 

ag: pl. nom., acc. aige, Windisch, Worterbuch, 348. 

au, 6, au ab aure, H. 2. 16, col. 90: gen. au-nase (earring) 
J. nase aue, Corm. meilid smit ind aue iter a da mér (he grinds 
the lobe of the ear between his two fingers) Corm. B. s. v. bri. 
dat. awe (tempus capitis) .i. ar aw. fri hd anair . arfhas 
(before the ear, it grows in front of the ear): acc. 6 : unasca 
ow mma o (earrings of gold round his ear) LU. 92>. 19. secht 
traigid eter a 6 7 a beolu (seven feet between his ear and his 
lips) LL. 106% 28. dual nom. ité a da n-o immd chend (they 


*) To be distinguished from leth (half), which is an o-stem, as we 
see from the dat. sg. leuth. 

2) With hedd and seddu from V sed cf. hil and sil from V sa. 
Ebel, Kuhn’s Beitr. II 167, proposes to connect sid, W. heddwch with 
Goth. sidus, Gr. éo¢, 790¢. But if these Greek words stand, as Curtius 
thought, for ofédo¢ and ofyFoc, the Welsh cognate would have begun 
with chi. 
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are his two ears round his head) LU. 89% 23. tmomm loiscet 
mo da n-o prull (my two ears burn me greatly) Corm. B. s. v. 
prull. da auo (sic) ibid. s, v. dabach = di de, Corm. A. PI. 
nom. nibitis ot (leg. de) for na henaib artus, Corm. B. s. v. 
dabach = nz bitis hoe for énaib hi tis, Corm. A. dat. co ceth- 
eoraib auaib, LL. 249°, This word is — Lat. aus in aus-culto, 
and it agrees in meaning, gender and declension with Slav. 
ucho, gen. usese. 

glenn: sg. gen. glinde, Cal. of Oengus Nov. 5. dat. inglind 
ib. June 3, isin-glind, LU. 30° acc. tri glenn iosofdd (through 
the valley of Jehosaphat) MI. 58° 4. isin glend ngaibthech (into 
the valley perilous) LU. 30%. Pl. dat. dona glindib, Cal. of 
Oengus, prol. 240. acc. tar maige, tar midglinni, setid maige 
midglinne, LU. 1064, 106%. 

hond: is hé in lia... issed hond .. . in cloch is st “the 
la ‘stone’ is he (masc.), hond ‘stone’ is it (neut.), the cloch 
‘stone’ is she (fem.)”, Corm. s. v. adba othnoe, and see ibid. 
s. vv. cloch, muilend, and O’Dav. 109 s. v. ann. sg. gen. adba 
wath winde (a house of clay [and] stone), Corm. A. s. v. adba 
othnoe. adba huath uinne, Corm. B. This word may have lost 
initial p, and be identical with Lat. pondus: cf. the use in 
German of stein, in English of stone for a weight. If so, the 
connection of pondus with pendo must be given up. 

og: sg. gen. cloch in-inad ugi (leg. uge), Cogad Goedel, 
p. 100. ro iarfacht scéla in uige, Banquet of Dun nanGedh, 
p. 24. acc. wm og, Windisch, Ir. Texte, s. 158, pl. nom. wzgz (leg. 
wige), L. B. 186 a. 17, dat. lén dé uighib géd, The Banquet 
of Dun nanGedh, pp. 16, 20, ace. cech oen nocaithfed na huge, 
ibid. p. 24. 

sél gen. Garban cain chond tsaile, Calendar of Oengus 
July 9. for tuind int-saili (over the wave of the sea) Petrie, 
Tara, p. 111. acc. far sal sairde (over the eastern sea), Cal. 
of Oengus, March 5. co sal sruamach (unto the streamy sea), 
Aug. 25. tar sal, Sep. 10. mandra sal, LU. 40% 5. This seems 
to me the reflex of Gr. ocdoc. 

Besides these, there is the om. dey. ad (gl. ador), whence 
adue = O. Lat. adosea, the curious dess .i. deus, LU. 122”, 
pl. nom., gen. acc. dee, LL. 62°. 75” and Corm. s. vv. Ana, 
Buanand,. and a large number of neuter nouns ending in -ach 
or -ech, which in the sg. are declined like o-stems, but in 
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the plural like s-stems. Thus éach (garment) sg. gen. étaig, dat. 
étuch, acc. éach: pl. nom. acc. etaige, dat. etaigib. So, according 
to Schleicher, the German grab is an a-stem in the singular, 
but the pl. grabir (now grdber) belongs to the s-declension. 
Whitley Stokes. 
15 Grenville Place, London, S.W. 
August 1885. 


Ueber zwei scythische namen. 


Da die ansicht von der iranischen abkunft der Scythen 
immer mehr boden gewinnt und neuerdings nun auch prof. 
Kuhn den alten scythischen namen der Wolga ‘Pé mit dem 
aweslischen Ranha zusammengestellt hat, dtirfte vielleicht auch 
nachfolgender versuch als kleiner beitrag zu jener frage nicht 
ohne interesse sein. 

Prof. Ohlenschlager macht mich auf eine grabinschrift 
(publiziert im Korresp.-bl. der Westd. zeitschr. f. gesch. und 
kunst, jahrg. IV. nro. 6) aufmerksam, welche in Céln auf- 
gefunden wurde und folgendermassen lautet: 

D. M. Ss. 
HERCVLINI 
VSNICASIVS 
OVANDAM 
PRIMITIVIA 
SIAETEIVSCO 
IVCIMEOOVA 
NIAMTITVLVM 

POR Save 

Die erklarung der inschrift ist diese: Herculinius Nicasius 
Ovandam ist der name des verstorbenen gatten. Derselbe ist 
Primitivi (filius), stammt aus Asia und wird noch penauer als 
Eteius bezeichnet. Ovania ist der name der gattin, welche 
ihrem gemahl zum andenken den grabstein gesetzt hat: Con- 
wugy mea Ovania m(emoriae) titulum posui. 

Die drei namen Orandam, Eteius und Ovania waren bisher 
unerklart. Ohlenschlager vergleicht nun zu Eteius den namen 
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Oetei, der sich bei Plinius (nat. hist. VI. 17) in einer auf- 
zahlung der scythischen vélkerschaften jenseits des kaspischen 
meeres neben dem namen der Sacen u. v. a. findet. Demnach 
war Ovandam ein Scythe und wird vermutlich bei den panzer- 
reitern, cataphractarii, gedient haben. Dieselben rekrutierten 
sich (Becker, Grabschrift eines rémischen panzerreiters aus 
Rédelsheim bei Frankfurt a/M. s.24) vornehmlich aus aus- 
landern, Afrikanern und Asiaten. Der schuppenpanzer war 
bekanntlich gerade bei scythischen vélkerschaften, so bei den 
Sarmaten, gebrauchlich. 

Nun ist es gewiss von interesse, dass jene beiden scythischen 
namen sich ganz ungezwungen aus dem Iranischen erklaren. 
Das o in Ovandam und Ovania entspricht sicherlich dem altir. hu, 
wie in “O&a9en¢ = hukhshathra. Die den beiden namen zu grunde 
liegende wurzel ist van »lieben, verehren«. Ovandam setzt etwa 
ein hu-van-tama »der hochverehrteste« und Ovania ein hu-van- 
ya »die hochzuverehrende« voraus. Zt letzterem namen ist 
altind. venya zu vergleichen, welches Rv. X. 148. 5 als nom. 
propr. vorkommt. 


Miinchen, juli 1885. Wilh. Geiger. 


Etymologien. 


1. Skr. héd und hél. 


Skr. héd, hid [hél, hil, cf. das Petersburger woérterbuch 
sub hid 1) und 2)] gehért wesentlich der Alteren literatur an 
und bedeutet intr. »zornig sein«, tr. »erzirnen«'). Dazu ge- 
hoéren héda m., hédas n. »zorn« (besonders von gottern); déva- 
hédana n. »gotterbeleidigung<; ahédant, ahédamana, ahédayant 
»nicht zornig, geneigt« (von géttern). héd, hid geht auf ig. 
*ghaizd, *ghizd zuriick”), und zwar, wenn av. zéiZdista dazu 


1) ni jihidaté (so die mss.; ed.: ni jihtshaté) AV. 20, 127, 2 ist mir 
undeutlich geblieben. 

2) Das einmal belegte ahidat {cf. PW. s. hid 1)] wire, wenn es tiber- 
haupt hergehort, erst aus héd, hid abstrahirt; hind ist wohl kaum zu 
hid zu stellen. 
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gehort, auf *ghtaizd, *ghied; 2dizdista ist beiwort der khrafstra 
und mag »sehr bése« bedeuten. Das PW. vermuthet als sinn- 
liche grundbedeutung von hid, héd: »zupfen, rupfen, vellicare«; 
und verweist auf ‘das causale ajihidat AV. 12, 4, 8. Ich ge- 
stehe, dass es mir sehr zweifelhaft erscheint, ob dieses ajthidat 
zu hid, héd gehort: im selben hymnus finden wir zwei mal 
(v. 28. 49) hidita in der gewodhnlichen bedeutung »erztrnt« 
(von den Dévas, cf. auch héda v. 20. 21. 32), und dass im 
gleichen liede formen des gleichen zeitwortes einmal »zupfen, 
ausrupfen« (von der krahe), dann wieder »erztirnt« (von géttern) 
bedeuten sollten, halte ich fiir wenig wahrscheinlich; allerdings 
ist die méglichkeit nicht ausgeschlossen, dass v. 8 ursprtinglich 
einer anderen zeit oder einem anderen orte, wie die verse 28 
und 49, entstamme. Ludwig tbersetzt ajihidat (Rigvéda III, 
p. 449) mit »verletzen (sich strauben machen?)«, doch witrde 
ich dem die auffassung des PW. vorziehen. hid kénnte fiir hid 
(mit dentalem d) stehen, sei es, dass geradezu hid zu lesen 
ware‘), sei es, dass hier einer der fille vorlage, wo die uns 
Uberlieferte literatur einen cerebralen laut fiir den ursprting- 
lichen dental bietet. Ein solches *hid = »rupfen« k6énnte z. b. 
in lat. haedus, unserem »geiss« stecken. Doch liest nach der 
erwahnten mittheilung prof. v. Roth’s die allerdings »ausser- 
ordentlich fehlerhafte« Pdipp.-hs. ajthadat, welches vielleicht 
zu had (yém, cf. upahadana PW. nachtrag I) gehdren kénnte. 
Wir werden demnach, wie ich glaube, besser thun, diese form 
als unsicher bei seite zu lassen ”), 

Das Petersb. WB. vermuthet s. héshas, dass sich héd, hid 
zu hésh, hish verhalten kénne, wie pid zu pish. Leider sind 
ableitungen von hésh, hish nur an wenigen stellen belegt: wir 
finden héshas n. RV. 10, 89, 12, héshasvant 6, 3, 3, dguhéshas 
8, 10, 2. Mit hésh, hrésh »wiehern« hat hésh, hish jedenfalls 
nichts zu thun; vielleicht ware aber héshakratu besser zu hésh, 
hish zu stellen. Das PW. giebt héshas mit »wunde«, héshasvant 
mit »verwundet«, das neue PW. dguhéshas mit »schnell ver- 
wundend« wieder. Grassmann tbersetzt dieselben worte mit »ge- 


1) Nach einer freundlichen mittheilung prof. v. Roth’s liest aller- 
dings keine der ihm zugiinglichen hss. des AV. hid mit dentalem d. 

*) hilas RV. 8, 18, 19 ist zweifelhaft. PW. s. hida, hila: »m. zupfer 
8. v. a. mahner«; Grassmann liest Ardas, Ludwig, Rigvéda no. 124 (cf. bd. 
IV) trennt gegen den Pada-text: hi ilas. 
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schogs«, »mit geschoss versehen, bewaffnet«, »schnell fliegendes 
geschoss habend«; er sieht hish fiir eine erweiterung von hi (cf. 
hishé, ahéshata) an. Ludwig, Rigvéda, fasst héshas als »lohe« 
(644), héshasvant (sc. agni) als »prasselndé (369, cf. bd. IV), 
dguhéshas als »rasch sttirzend« (62, cf. bd. IV: hish : hi = 
erush : gru). Ich glaube, dass sich die einzelnen stellen am 
leichtesten verstehen lassen, wenn wir fiir héshas eine bedeutung 
wie etwa »gluth« ansetzen: so besonders 10, 89, 12: tapishthéna 
héshasd; — 6, 3,3 wiirde héshasvant, wenn wir es mit Ludwig 
auf agnt beziehen, »der glihende« sein; schliessen wir uns der 
auffassung des PW. an, so wire es mit »gliihend — fieber- 
krank« zu iibersetzen; — dguhéshas (sc. agvindu) hiesse etwa 
»mit rascher gluth« (d. h. »deren gluth rasch am himmel auf- 
leuchtet«). héshakratu 3, 26,5, das vom PW. mit »gern briillend«, 
von Grassmann mit »machtig briillend«, von Ludwig (325) 
mit »stark brillend« wiedergegeben wird, méchte ich eher zu 
hésh, hish, wie zu hésh, hrésh »wiehern« stellen. Sollte gemeitit 
sein, dass die Maruts, welche v. 4. 5 unter blitzen und regen- 
glissen erscheinen, wie lowen machtig gliihen (indem ihre blitze 
mit dem funkelnden auge des raubthieres verglichen werden)? 
oder liegt das tertium comparationis vielmehr in (té) svaninah, 
welches parallel dem simhd na, das im beginne des vierten 
Pada steht, den dritten Pada eréffnet: »sie briillen, die Rudra- 
sOhne, in regen gehillt, wie l6wen, die machtig gliihenden« ? 

Wenn héshas die bedeutung »gluthe hat, so kénnte viel- 
leicht av. zoigsnu dazu gestellt werden, das Vd. 7, 70 etwa 
»gliihend = fiebergliihend« heissen mag (cf. Geldner, Studien 
zum Avesta I, p. 102); zéiSenti vdzd y. 51, 12 ist, mir nicht 
deutlich. — Begrifflich liessen sich héshas »gluth« und hédas 
»zorn« unschwer vermitteln. Ein ahnlicher bedeutungstbergang, 
wie fiir skr. hésh — héd, ware fiir skr. hésh — anord. geisa 
»wtithen« (von feuer, leidenschaft; cf. Kluge, Etymol. worterb. 
d. deutschen sprache, s. Geist) anzunehmen. 

Zu héda, hédas = ig. *ghaizdo-, *ghaizdos-, stellt sich hd. 
geist, ein gemeinwestgerm. wort (cf. Kluge, ].c.). Die begriffe 
»zorn« einerseits und »geist, gemiith« andrerseits haften nicht 
selten an der gleichen lautgruppe; ich verweise auf skr. manyaté 
»meinen, denken«, manas »geist, sinn« neben manyw >muth, 
sinn«, aber besonders auch »zorn, wuth«, lat. mens geist, sinn«, 
oy, wévog »sinn, muth«, porvouce »rasen, wiithene: ferner anf 


é Rea ARS )) 
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unser »muth, gemiith«e ahd. mhd. muot »sinn, geist, gemuth, 
muth« neben got. méds »zorn« (cf. Kluge, |. ¢., s. Muth); auf 
gr. Svuds »seele, muth, zorn« etc. 

Neben héd, hél steht im Sanskrit eine wurzel hél, welche 
das PW. s. hid mit dem soeben behandelten héd vereinigt. 
Da uns im Sanskrit dasselbe wort mitunter auch sonst sowohl 
mit J, wie mit (alterem) d, 1 tiberliefert ist), so liesse sich 
formell gegen die zusammenstellung von héd und hél nichts 
einwenden. Aber die vermittelung der begriffe, welche durch 
héd und hél ausgedriickt werden, macht, wie. mir scheint, 
schwierigkeit. Zu hél gehért (cf. das PW. s. vv.): I. das nomen 
héld f. in den bedeutungen »1) ein best. ungebundenes gebahren 
eines verliebten weibes. 2) leichtsinn, sorglosigkeit«; bes. instr. 
hélayé >leichtsinniger weise; mit leichtigkeit, ohne sich irgend 
einen zwang anzuthun, ohne weiteres, mir nichts dir nichts; 
ahélayd nicht ohne weiteres so v. a. alles ernstes«; cf. héldvant 
»etwa sich gehen lassend, sorglos«. Ferner II. das verbum 
hél [PW. s. hid 3)] >leichtsinnig, sorglos verfahren«; die ein- 
mal belegte schreibung héd statt hél durfte auf spaterer ver- 
mengung von hél mit héd »ztirnen« beruhen. — Das PW. sucht 
die bedeutungen, welche héd und hél zeigen, durch den begriff 
»zupfen, rupfen« zu vermitteln und vergleicht vellicare. Es ist 
aber, wie wir sahen, nicht ganz sicher, ob ajthidat AV. 12, 4, 8, 
worauf sich die annahme der grundbedeutung »zupfen, rupfen« 
fiir héd sttitzt, in der that »zupfen, rupfen« bedeutet; ferner 
erschien es zweifelhaft, ob ajthidat in dem falle, dass ihm diese 
bedeutung wirklich zukommen sollte, zu héd zu stellen sei. 
Ausserdem geht die bedeutungsdifferenz von héd »ztirnen« 
(besonders von géttern gebraucht) einerseits und hél »spielen, 


1) Mitunter ist sogar noch innerhalb unserer tiberlieferung die form 
mit dem urspriinglichen dental nachweisbar; cf. nada, nada, nala, nala, 
und Zeitschrift d. deutschen morgenl. ges. 35, 717. In anderen fallen 
wire nur die form mit 1 tberliefert: so diirfte mil (cf. PW. s. vv.) »die 
augen schliessen« auf alteres *mid, *migd zuriickgehen (liesse sich midam 
>leise« begrifflich damit vereinigen?); daneben steht mish »die augen 
éffnen«; grundbedeutung: »mit den augen zwinkern«? cf. ud-mish und ud- 
mil »die augen 6ffnen«, m-mish und ni-mil »die augen schliessen«. Ebenso 
kénnte léld »spiel, scherz«, aus *lidd, *lizdd, zu lat. lidus, alt loidos, loedos 
aus *loizdos gehéren (anders Bugge in dieser ztschr. 20, 12); germ. listi- 
lisst sich, wie es scheint, begrifflich mit léld, lidus nicht vermitteln (cf. 
Kluge, 1. ¢., s. List). 
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sorglos sein« andrerseits weit tiber die differenz der begriffe 
hinaus, welche lat. vellicare umfasst. Ich glaube daher, dass 
héd und hél vollkommen verschiedener abstammung sind, wenn- 
gleich in einigen fallen eine strenge scheidung der tiberlieferten 
formen nach ihrer herkunft kaum mehr méglich erscheint: 
einerseits liegt die méglichkeit vor, dass sich neben héd, hél 
eine form hél mit der gleichen bedeutung entwickelt habe (cf. 
mala neben nada, nala); andrerseits konnte sowohl eine wurzel, 
die ursprtinglich den begriff des »spielens« (cf. Kluge, |. ¢., 
s. Schimpf), wie auch eine solche, die urspriinglich den des 
»zurnens« bezeichnete, allmahlich die bedeutung »spotten, 
hdhnen« annehmen, welche der wurzelform hél in unserer 
lberlieferung bisweilen zukommt. So ist es zweifelhaft, ob die 
causalformen hélay@m dsa »verhéhnen, verspotten« (Bhag. P.) 
und vwi-hélayaté »argern, kranken« (MBh.; cf. PW. s. A7d) zu 
héd oder zu hél gehéren. hélana n. »verhdhnung, verspottung, 
an den tag gelegte geringachtung« kénnte sich an héd, hid an- 
schliessen, cf. das vedische dévahélana n. »goétterbeleidigung«. 
Ob die in der literatur nicht belegten worte avahéia n. und 
avahélana n., sowie avahéland f. (conjectur; cf. Boehtlingk’s 
Indische spriiche? 7043) »geringschatzung, verachtung« zu héd 
oder hél zu stellen sind, wage ich nicht zu entscheiden. Da- 
gegen glaube ich die folgenden formen mit grosser wahrschein- 
lichkeit zu hél »spielen, scherzen, sorglos sein« ziehen zu dtrfen: 
avahélaé f. (cf. PW. nachtrag I); der instr. -layé bedeutet nach 
dem PW. »mit geringschitziger behandlung so v. a. mit der 
gréssten leichtigkeit, ohne alle anstrengung«; dazu sdvahélam 
adv. >geringschatzig so v. a. leichthin«; wie mir scheint, ist 
hier vielmehr als grundbedeutung anzusetzen: »spielend«, daher 
»ohne alle anstrengung«<; avahélaydé verhielte sich zu hélaya 
wie avalilaya (cf. PW. nachtrag I: »im spiel so v. a. ohne alle 
anstrengung, mit der grdéssten leichtigkeit«) zu lilaya. Ferner 
diirfte zu hél gehéren prahéld f., instr. -laya »ohne sich irgend 
einen zwang anzuthun, sans géne« (Ind. spr.? 4592); vielleicht 
auch prahélika f. »rathsel, rathselhafte sprechweise«. 

Skr. hél stimmt lautlich und begrifflich mit got. gailjan 
yerfreyen«, mhd. ahd. geil »von-wilder kraft, muthwillig, uppig, 
lustig, fydhlich« etc., ef. nhd. geil (vgl. Kluge, |. ¢., s. gel) 
liberein.. Als grundbedeutung diirfen wir vielleicht »muthwillig, 


frdhlich, sorglos sein; spielen, scherzen« ansetzen. 
20* 
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2. Skr. méd. 


Im Petersburger worterbuch s. 1. mid finden wir einige 
bildungen verzeichnet, welche die wurzelform méd enthalten, 
wiewohl das suffix, mit dem sie gebildet sind, in der regel an 
die schwache wurzel tritt: so ware fiir méddtam RV. 10, 93, 11, 
wenn es zu einer wurzel méd, mid gehort, *midatdém zu erwarten. 
Bei der vereinzelung dieser form lage allerdings die ver- 
muthung nicht fern, dass wir es hier mit einem fehler in der 
liberlieferung zu thun haben, und *mé’datém zu corrigiren sei. 
Aber auch fiir mé‘dyati, eine bildung, die 6fter tberliefert ist, 
wirden wir midyati erwarten. Diese formen von der wurzel 
méd bedeuten »fett werden«, das caus. méddyati »fett machen< ; 
hierher gehéren ferner médas n. >fett« nebst médasvant, méd- 
asvin; médya »fett, dick«; médura »fett; dicht, dick«; médana n. 
»mastung«. Die schwierigkeit schwindet, wenn wir annehmen, 
dass diese wurzel méd nicht auf ein *maid, mid, sondern auf 
ein *mazd zurtickgehe; auf ein solches *mazd diirften auch 
nhd. »mast, mastung, mdsten« hinweisen (vgl. tber die germ. 
sippe Kluge, 1]. c., s. 2. Mast). 


Die von den einheimischen grammatikern und_lexico- 
graphen erwahnte wurzelform mid, mind ist in der literatur 
nur einmal (MBh.) belegt, und zwar in einer etymologie von 
mitra (in der bedeutung: »sich zu jemandem hingezogen fiihlen« ? 
PW. s. 1. med 2); cf. pra-méditah Bhatt., PW. s.1 mid + pra, 
und Nir. 10, 21). Es ware nicht unméglich, dass dieses mid, mind 
auf rein grammatikalischem wege aus méd abstrahirt worden 
ist, wie auch die bedeutung »sich zu jemandem hingezogen 
fuhlen« erst in bewusster anlehnung an médin »genosse<, mitra, 
und ml »sich mit jemandem vereinigen« (cf. Fick, Vergl. 
Worterbuch der indogerman. sprachen? I, 177. 723. III, 235 
und das oben p. 297 anm. gesagte), sowie im anschluss an 


die bedeutungsentwickelung der wurzel snih construirt sein 
konnte. 


médin »genosse, theilhaber, verbiindeter« (PW. s. Vo) gaCle 
indra-médin, kénnte urspriinglich die bedeutung »erniahrer, 
stirker, forderer« (daraus »genosse«) gehabt haben; doeh ware 
auch eine dhnliche bedeutungsentwickelung denkbar, wie die- 
jenige, welche die wurzel snih zeigt; ferner lage die méglichkeit 
vor, dass médin zu einer wurzel mid, méd gehére, da vor dem 


K. Geldner, thakata. 301 


suff. -i2 in der regel die starke wurzelform slebt. médini f. 
»erde« ist wohl zu méd, mazd zu stellen; die grundbedcutung 
ware »die nahrendex. 


Giessen, den 20. juli 1885. 
P. v. Bradke. 


thakata. 


Im zweiten band seiner arischen forschungen, welcher des 
neuen und treffenden so vieles bietet, bespricht Bartholomac 
auf p. 103 das altpersische thakatd. Er fihrt es, wie’ Fr. 
Miller, Revue de ling. 8, 4, auf avestisch sac zuriick. Das 
ist gewiss richtig. Seinen weiteren ausftiihrungen vermag ich 
nicht beizupflichten. thakatd soll loc. sg. eines themas thakati 
sein und bedeuten »im verlauf«. Bartholomae nimmt es hier 
mit der bedeutung nicht ganz genau. Av. sac heisst nicht 
»verlaufen« in dem sinne, wie Bartholomae meint, sondern 
ablaufen, zu ende gehen, oder — sein, um sein. Am deut- 
lichsten ist Vd. 16, 8fg.: yéz nawrika vohunis aiwivaéndt yat 
hé thradyé khsafna sacaonté — yat hé cathwaré khsafna sacdonté 
u. s. f. Das kann doch nicht heissen: »wenn die frau noch 
bluttropfen sieht, wenn 3 (4 u.s. f.) nachte verlaufen 
(d. i. dauern)<, sondern: wenn 3 (4u. s. f.) nichte (= tage) 
vortiber sind«. Ebenso in Vd. 6, 43; 9, 33; 19, 93. Vd. 5, 10 
fra hama sacinté atha aiwigamé »der sommer gcht (oder: ist) 
zu ende, nun im winter«. Impersonell steht sacaité Vd. 18, 16: 
hvafsa dareghé masydka, néit té sacaité. Es ist ein begriff wie 
»zeit« hinzuzudenken: »schlafe lang, o mensch, deine zeit ist noch 
nicht um, d.h. du hast noch zeit«. Euphemistisch bezeichnet 
frasakhta Vd. 19, 28 einen, dessen (lebens)zeit abgelaufen ist. 

Aus diesem grunde ist auch die a. a. 0. p. 51 gegebene 
deutung von askare in der glosse zu Vd. 1, 4 als 3. pl. aor. von 
sac anfechtbar. »Und (nur) fiinf verlaufen winterlich« wider- 
spricht der nachweisbaren bedeutung von sac, Aber das elymon 
von askare hat Bartholomae auch hier richtig getroffen. Sollte 
askare nicht doch ein adverb auf are (wie sare, hanare) mit 
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negativem a sein = »ohne aufhéren, fortwaihrend«? Ob das 
activum von sac in den mss. ebenso gut bezeugt ist als das 
medium, kann ich im augenblick nicht entscheiden; es scheint 
mir aber nicht der fall zu sein. 

Doch zurtick zu thakata. Es ist gewiss kein zufall, dass 
der sg. rauca nur da gebraucht ist, wo als zahlwort 1 voran- 
geht; nach anderen zahlen findet sich stets der plural raucabis. 
Sonach scheinen mir ordinalzahlen ausgeschlossen zu sein, und 
das fehlen oder vorhandensein des worttheilers, auf welches 
Bartholomae in der note hinweist, ist wohl anders zu erklaren. 
1 scheint den worttheiler zu bekommen, wenn es wirkliches 
zahlwort ist; derselbe fehlt, wenn es pronomen oder artikel (im 
sinn des skr. anyatama und kagcit) ist. Ich vermuthe, dass 
thakaté 3. sg. oder plur. imperf. med. von thak = sac ist. Im 
letzteren fall ist der nasal der endung entweder in der schrift 
oder in der aussprache unterdrtickt, wie in hatwy. thakaté 
wiirde also im Avesta sacata oder sacevta lauten. Die formel 
ie mahy& 1 [2 etc.] rauca[bis] thakata dha wirde also zu 
libersetzen sein: »(als) vom monat.... 1 [2 etc.] tag[e] ab- 
gelaufen war[en], geschah es, da [oder dass]«. 

Die differenz zwischen ap. thak und av. sac ist zu erklaren 
wie die zwischen skr. gak und av. sac‘), Denn die von Bar- 
tholomae a. a. o. p. 52 angefuhrte wz. sac ist keine neue wurzel, 
sondern =skr. ¢ak »k6nnen«, aber nur im intellektuellen sinn, 
der im desid. ¢gzksh auch im Skr. die oberhand hat. daéné-sdc- 
ist einer, welcher das gesetz kann, d. h. versteht; vgl. skr. 
cakta Ry. 7, 103, 5. 


higsas, hisasat. 

Meine friheren erklarungen beider worte gebe ich gern 
preis. Aber die neuesten deutungen von Bartholomae a. a. o. 
p. 78 méchte ich gleichfalls nicht empfehlen. In Y. 45, 4 
kommt der sinn zu kurz. hiSas soll nom. sg von higant = 
skr. sikshant sein. Aber wie sollte Mazda der sein, welcher 
alles iberwaltigen mdéchte? Wenn es »allmachtig« heissen 
kénnte, liesse ich mir die ableitung gefallen. Die desiderative 


1) Wenn, wie ich — nicht aus der zahl, sondern dem charakter der 
mss. — schliesse, Afr. 1, 4 saskustema, nicht saskustema die richtige les- 
art ist, so gehért es zu hac »der am meisten befolgt«. Zu hac auch das 
zweisilbige dsketi Y. 44,17, grdf. d-sk-ti. 


hisas, hisasat. 303 


bedeutung ist jedoch in stksh noch lebendig, wie namentlich 
T. S. 2, 2,3, 4 beweist. Ich glaube jetzt, dass higas das mas- 
culin zu dem feminin sishati AV. 4, 38, 3 ist: ydydih parinrtyaty 
ddadénd krtam glahdt | sé nah krtdni sishati prahdm dpnotu 
mdyayd. Mit san kann sishat? schwerlich zusammenhingen; 
gegen ein reduplicirtes prasens spricht das lange 7. Auch die 
bedeutung weist nicht nothwendig auf san. Zu tbersetzen ist 
wohl: »Welche (Apsaras) mit den wiirfeln herumtanzt, den 
einsatz aus der kasse') nimmt, sie, die tiiber die einsitze 
schaltet, soll uns durch zauberei den héchsten wurf ver- 
schaffen«. Wir haben also wohl eine neue wurzel sish = ver- 
fiigen, innehaben. Und die bedeutung wiirde auch in 
den beiden gathastellen passen: vispa-hisant- = tiber alles 
schaltend, verftigend. Wenn in Y. 32, 13 hisasat zwei 
silben misst, so ist eine correktur in hiSast viel schwieriger, 
als die annahme, dass das mittlere a@ svarabhaktivokal sei. 
Auch Bartholomae schreibt in seinen Gathas noch hissat. hisasat 
ware genau so gebildet, wie das zweisilbige isasdit 50,2. Es 
bliebe also auch hier bei einer wurzel his: »Wenn der Grehma 
die wohnsitze im hause des Satans innehaben wird. 

Hangt damit die wz. hanh in Y. 34,5 yatha véo hahmi 
(so die beste lesart) — thradyéidyds drigim >dass ich euch dazu 
vermag den schwachen zu schititzen« zusammen? 


Ttibingen, october 1885. K. Geldner. 


Schleichers auffassung der lautgesetze. 


»Nur derjenige vergleichende sprachforscher, welcher aus 
dem hypothesentrtiben dunstkreis der werkstétte, in der man 
die indogermanischen grundformen schmiedet, einmal heraus- 
tritt in die klare luft der greifbaren wirklichkeit und gegenwart, 
um hier sich belehrung zu holen tiber das, was ihn die graue 


1) glaha muss in dem lied den ort bezeichnen, wo die spieleinsdtze 
(krtani) deponirt werden. 
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theovie nimmer erkennen lasst, und nur derjenige, welcher sich 
fiir immer lossagt von jener friherhin weit verbreiteten, aber 
auch jetzt noch anzutreffenden forschungsweise, nach der man 
die sprache nur auf dem papier betrachtet, alles in termino- 
logie, formelwesen und grammatischen schematismus aufgehen 
lisst und das wesen der erscheinungen immer schon dann er- 
eriindet zu haben glaubt, wenn man einen namen fur die 
sache ausfindig gemacht hat: — nur der kann zu einer rich- 
tigen vorstellung von der lebens- und umbildungsweise der 
sprachformen gelangen und diejenigen methodischen principien 
gewinnen, ohne welche man tiberhaupt bei sprachgeschichtlichen 
forschungen keine glaubwirdigen resultate erreichen kann und 
ohne welche im besonderen ein vordringen in die hinter der 
historisehen sprachtiberlieferung zurtickliegenden zeitraume einer 
meerfahrt ohne compass gleicht.< Diese gemeinschaftliche 
ausserung Osthoffs und Brugmanns (MU. I, 1878, s. IX) schien 
mir ziemlich unzweideutig auf den mann gemtnzt zu sein, 
welcher vielleicht mehr lebende sprachen beherrschte und 
sprach als alle heutigen vergleichenden sprachforscher in 
Deutschland zusammen genommen, auf August Schleicher. 
Dass ich sie so verstand, habe ich ztschr. XXV, 3 gesagt. Da 
diese auffassung keinen widerspruch erfuhr, obwohl Brugmann 
MU. III, 1880, s. 98 anm. und 102 sich eingehend mit meinen 
sie enthaltenden worten beschaftigt hat, musste ich sie als 
richtig betrachten. Bald darauf brachte Delbrticks einleitung 
in das sprachstudiuin 1880 eine darstellung von Schleichers 
person und wirken, welche nicht nur mir sondern auch 
G. Curtius (liter. centralbl. 1880 sp. 1466) die verdienste dieses 
hervorragenden mannes nicht voll zu wiirdigen schien. Unter 
diesen verhiltnissen hielt ich es fiir geboten, nachdriicklich 
darauf hinzuweisen, wie viel die heutigen sprachforscher, 
auch die, welche sich in der eingangs mitgetheilten weise Uber 
Schleicher geaussert haben, gerade ihm verdanken, dass nicht 
von ihnen, sondern von Schleicher die neugestaltung der sprach- 
wissenschaftlichen methode herriihrt, auf welcher der unterschied 
der neueren arbeiten von den friiheren beruht. Es geschah 
in der deutschen litteraturzeitung 1881, 119 f. 263 f., ztschr. 
XXVI, 329, sitzungsber. d. kgl. preuss. akad. d. w. v. 3. juli 
1884, s. 740 und der deutschen litteraturzeitung 1885, 340. 
An der zuletzt genannten stelle habe ich gesagt: »Schleicher 
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zuerst lehrte, dass alle umgestaltungen, welche die indoger- 
manischen worte von der urzeit bis auf den heutigen tag er- 
litten haben, durch zwei factoren verursacht seien, ausnahmslos 
wirkende lautgesetze und sie durchkreuzende falsche analogien, 
welche sich auch »schon in Alteren sprachperioden geltend 
machten« (deutsche spr.' 1860, s. 60). Weiteren kreisen ist 
diese lehre durch Leskien vermittelt worden, welcher auch dem 
verf. [G. Curtius] fiir deren urheber gilt. In der art, wie sie 
die beiden principien handhaben, wie sie gesetze aufstellen, und 
unter welchen bedingungen sie einwirkungen falscher analogie 
annehmen, scheiden sich die einzelnen nachfolger Schleichers 
erheblich von einander, wie verf. wiederholt gezeigt hat.« 
Darauf ist eine antwort von Brugmann erfolgt »zum heu- 
tigen stand der sprachwissenschaft«, anhang s. 129f. Er sieht 
mit seinen freunden »Leskien als denjenigen an, der den grund- 
satz der ausnahmslosigkeit der lautgesetze zuerst aufgebracht 
und in die praxis eingeftihrt habe«. »Man ist versucht zu 
glauben, Schmidt wolle sagen, Schleicher habe den in rede 
stehenden grundsatz miindlich iiberliefert, eine vermuthung, die 
um so naher liegt, weil man sich vergeblich in Schleichers 
schriften nach einem ausspruch umsieht, den man mit der 
Leskienschen lehre zu identificieren berechtigt ware. Ob das 
richtig ist, kann ich nicht untersuchen. Leskien, der mit 
Schleicher in intimem persénlichen verkehr stand, miisste es 
mindestens so gut wissen wie Schmidt.« Leskien hat sich in 
dieser frage tiberhaupt noch nicht geaussert, nicht er hat sich 
die urheberschaft der fraglichen lehre zugeschrieben, sondern 
seine freunde haben es gethan. Delbriick einleitung s. 60 
driickt sich dabei sehr vorsichtig aus: »Der erste, welcher 
meines wissens die ansicht, dass die lautgesetze ausnahmslos 
seien, deutlich ausgesprochen hat, ist Leskien (die decl. usw. 
1876 s. XXVIII und 1)«. Dies constatiere ich ausdriicklich, weil 
ich Leskien, den ich sehr hoch schatze, in keiner weise zu nahe 
treten will. Ich habe seine abhandlung in der Jenaer literatur- 
zeitung 1877 art. 247 als »sorgfaltige, methodisch vortreffliche 
untersuchung« gertihmt und erklart, seine erérterung der metho- 
dologischen principien »kénne auf den beifall aller besonnenen 
rechnen«. Ich habe vieles aus der schrift gelernt, aber nicht 
den eindruck gehabt, dass sie eine ganz neue, von der Schleicher- 
schen wesentlich verschiedene forschungsmethode aufstelle. Denn 
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Schleicher »bekannte es gern, dass er ein sclave der lautgesetze 
wire, welche er bis ins einzelste bevbachtete« (ztschr. XVIII, 
317 = K. Schl. beitr. VI, 253). Diese worte rihren zwar von 
mir selbst her, aber ich darf sie woh] als einwandfreies zeug- 
niss hier anfiihren, da sie 1869, sieben jahre vor Leskiens ab- 
handlung bald nach Schleichers tode unter der unmittelbaren 
einwirkung eines sechsjahrigen innigen, vierjahrigen fast tag- 
lichen verkehres niedergeschrieben sind. Taglich und stiindlich 
scharfte Schleicher seinen schiilern die ausnahmslosigkeit der 
lautgesetze ein. Es liegt auch ein gedruckter ausspruch von ihm 
schon aus dem jahre 1856 vor, auf welchen mich Felix Hart- 
mann aufmerksam macht. Bei gelegenheit einer selbstcorrectur 
sagt Schl.: »Dieser fall ist sehr lehrreich, denn er zeigt, dass 
es vom tibel ist deutungen gegén die lautgesetze zu unternehmen; 
ein punkt, gegen den so viel und so oft verstossen wird, weil 
es den meisten schwerer ankémmt einzugestehen: »das weiss 
ich noch nicht« als eine stinde gegen die sprachwissenschaft- 
liche methode zu begehen« usw. (beitr. I, 49). Also die sprach- 
wissenschaftliche methode war ihm schon damals ausnahmslose 
beobachtung der lautgesetze. 

Die ganze wissenschaftliche persénlichkeit Schleichers ist 
ohne die theorie der ausnahmslosen lautgesetze geradezu un- 
denkbar. Zum belege daftir setze ich zwei viel besprochene 
stellen aus seiner schrift »die Darwinsche theorie und die sprach- 
wissenschaft« her. »Bei den naturforschern kann man einsehen 
lernen, dass fiir die wissenschaft nur die durch sichere, streng 
objective beobachtung festgestellte thatsache und der auf diese 
gebaute richtige schluss geltung hat; eine erkenntniss, die 
manchem meiner collegen von nutzen ware. Subjectives deuteln, 
haltloses etymologisieren, vage vermuthungen ins blaue hinein, 
kurz alles, wodurch die sprachlichen studien ihrer wissenschaft- 
lichen strenge beraubt und in den augen einsichliger leute 
herabgesetzt, ja sogar lacherlich gemacht werden, wird dem- 
jenigen grtindlich verleidet, der sich auf den oben angedeuteten 
standpunkt ntichterner beobachtung zu stellen gelernt hat. Nur 
die genaue beobachtung der organismen und ihrer lebensgesetze, 
nur die véllige hingabe an das wissenschaftliche object soll die 
grundlage auch unserer disciplin bilden; alles noch so geist- 
reiche gerede, das jenes festen grundes entrath, ist jedes 
wissenschaftlichen werthes bar und ledig. Die sprachen sind 
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naturorganismen, die, ohne vom willen des menschen bestimmbar 
zu sein, entstunden, nach bestimmten gesetzen wuchsen und 
sich entwickelten und wiederum altern und absterben; auch 
ihnen ist jene reihe von erscheinungen eigen, die man unter 
dem namen »leben« zu verstehen pflegt. Die glottik, die wissen- 
schaft der sprache, ist demnach eine naturwissenschaft; ihre 
methode ist im ganzen und allgemeinen dieselbe wie die der 
naturwissenschaften« (s. 6 f.). — »Diese kurze zeit von einigen 
jahrtausenden lehrt uns mit unumstésslicher gewissheit, dass 
das leben der sprachorganismen tiberhaupt nach bestimmten 
gesetzen in ganz allmahlichen veraénderungen verlaufe und dass 
wir nicht im entferntesten ein recht haben vorauszusetzen, dass 
dies jemals sich anders verhalten habe« (s. 10). Ohne auf die 
misverstandnisse einzugehen, welchen diese dusserungen noch 
immer ausgesetzt sind und welche benutzt werden, um Schlei- 
chers methodologische verdienste zu verdunkeln, muss ich hier 
die frage aufwerfen, ob es ntr im geringsten wahrscheinlich 
ist, dass ein so scharfer und vor keiner consequenz zurtick- 
schreckender denker, wenn er die ganze sprachentwickelung 
seit den ersten anfangen his auf den heutigen tag als von 
naturgesetzen beherrscht auffasst, gerade die lautwandlungen, 
in welchen man zuerst das gesetzmissige erkannt hat, welchen 
er selbst die bezeichnung »lautgesetze« gegeben hat, deren »er- 
klarung nur von der physiologie der sprachorgane erwartet 
werden kann« (deutsche spr.! 1860 s. 49), auf andere als natur- 
gesetze, d. h. ausnahmslose gesetze, zurtickgefihrt habe. Lasst 
man die lautgesetze ausser betracht, dann ist es so ausser- 
ordentlich leicht Schleichers auffassung des sprachlebens zu wider- 
legen, ‘dass man meinen sollte, Whitney, der so verfahrt und 
sich dabei in den starksten ausdriicken tiber dieselbe ergeht 
(oriental and linguistic studies, New York 1873, s. 298 ff.), hatte 
durch diese leichtigkeit selbst stutzig werden und sich fragen 
miissen, ob er denn wirklich alle griinde des gegners berticksichtigt 
und richtig verstanden habe. Die ausnahmslosen lautgesetze sind 
eben die grundlage aller lehren Schleichers. 

Hat etwa G. Curtius, als er sechs jahre vor erscheinen von 
Leskiens declination dagegen polemisierte, dass man »die laut- 
gesetze bisweilen allzu sehr gleichsam als einen fertigen codex 
gleich wichtiger und gleichmassig bindender bestimmungen be- 
trachtete« oder »sich unter energischem pochen auf exacteste 
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gesetzeserfiillung zu anderen combinationen wendet, die leider 
zuweilen zwar von lautlicher seite wenig, Jesto mehr schwierig- 
keiten aber von andern seiten bieten« (liber die tragweite der 
lautgesetze, ber. d. sichs. ges. d. w. vom 1. jul ‘870 s. 3. 5 
des sep.-abdr.), einen ritt gegen. windmtihlen unternommen? 
Hat er es nicht, so bestand die lehre von den ausnahmsiosen 
lautgesetzen schon vor Leskien. Brugmann sagt: »Wie vie. 
unsere wissenschaft Schleicher verdankt, wissen wir alle gerade 
so gut wie Schmidt [? s.0.], aber dass er neben Curtius, 
Corssen, Ebel usw. zu der frage der lautgesetze eine ganz be- 
sondere stellung eingenommen habe, die unsre heutigen an- 
schauungen speciell vorbereitete, das beweise wer kann«x (s. 135). 
Der beweis ist wohl geliefert. Speciell die polemik von Curtius 
gegen Schleicher (s. auch g. e.5 429) zeigt, dass zwischen 
Schleicher, Curtius, Corssen und anderen nicht besonders ge- 
nannten, von welchen Schleicher sagt, dass sie »sich strenges 
festhalten an den lautgesetzen zum grundsatze gemacht haben« 
(comp. § 4 anm.), noch gradunterschiede der strenge bestanden 
Endlich darf unter den vorgingern von Leskien auch Scherer 
nicht vergessen werden: »Die verinderung der laute, die wir 
in beglaubigter sprachgeschichte beobachten k6énnen, vollzieht 
sich nach festen gesetzen, welche keine andere als wiederum 
gesetzmassige st6rung erfahren« (preuss. iahrb. 35, 1875, s. 107 
= GDS.? 17). ~ 

Doch Brugmann, der sich »vergeblich in Schleichers schriften 
nach einem ausspruche umsieht, den man mit der Leskienschen 
lehre zu identificieren berechtigt ware«<,’ meint ein sehr ein- 
faches mittel zur entscheidung der frage gefunden zu haben. 
»Die gedruckt vorliegenden lautgeschichtlichen untersuchungen 
Schleichers miissen zeigen, ob Schmidt recht hat oder nicht. 
Da braucht man sich nicht lange umzusehen, um zu erkennen, 
dass zwischen Schleichers verfahren und dem von Leskien und 
uns anderen jlingeren die wesentlichsten unterschiede bestehen, 
dieselben, die uns heute von Curtius trennen« (s. 131). Er 
fihrt dann aus Schleichers und meinen friiheren  schriften 
falle an, in welchen einer von uns ausnahmen von den laut- 
gesetzen zugelassen oder verschiedene umgestaltung eines und 
desselben lautes in verschiedenen worten angenommen hat, 
ohne den grund der verschiedenheit nachzuweisen u. dergl. m., 
also z. b. abulg. nésit aus *nessit mit ersatzdehnung, aber desYni 
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aus *desstnii ohne solche usw. »Jeder fragt hier doch: Wo 
bleibt die ausnahmslosigkeit der lautgesetze? Kann dies ver- 
fahren im ernst ftir dasselbe ausgegeben werden wie das Les- 
kiensche, dem der gedanke zu grunde liegt, dass in derselben 
verkehrsgenossenschaft der unter gleichen bedingungen stehende 
laut zur selben zeit stets auch in derselben weise behandelt wird, 
und das die forderung in sich schliesst, fiir jede lautliche 
unregelmassigkeit eine erklarung zu suchen und, so lange eine 
plausible deutung nicht gefunden ist, die wissenschaftliche auf- 
gabe fur ungeldst zu halten?« (s. 134). 

Rom ist nicht in einem tage gebaut. Die durchfiihrung 
einer jeden theorie stésst in der praxis auf schwierigkeiten, 
welche erst nach langerer arbeit tiberwunden werden. Fast 
zwei menschenalter (1818—75) sind zwischen dem ersten er- 
kennen und der ausnahmslosen feststellung des einen ger- 
manischen lautverschiebungsgesetzes verstrichen. Und eine 
theorie wie die der ausnahmslosigkeit aller lautgesetze, zu 
deren vollstandiger durchfihrung jedes wort jeder indoger- 
manischen sprache in allen tberlieferten formen erklart, jedes 
gesetz, welches in der ganzen zeit des sprachlebens gewirkt 
hat, sorgfaltig ermittelt sein muss, sollte in wenigen jahren 
von einem oder einigen wenigen mannern befriedigend mit 
allen thatsachen in einklang gebracht sein? Es wird noch 
manches wasser vom berge rinnen, ehe diese aufgabe gelést 
ist, wenn sie tberhaupt lésbar ist. Es fallt mir nicht im ge- 
ringsten ein Schleicher oder mich vertheidigen oder entschuldigen 
zu wollen. Ja, wir haben auch unhaltbare erklarungen gegeben, 
noch weit mehr als Br. gesammelt hat. Wir sind unvoll- 
kommene menschen wie alle anderen, haben auch nie etwas 
anderes zu sein beansprucht. Brugmann giebt sich aber, um 
in seiner eigenen sprache zu reden, »einer groben selbst- 
tauschung« hin, wenn er mit geradezu verbltiffender zuver- 
sicht behauptet, Leskien und er seien solchen fahrlichkeiten 
nicht ausgesetzt. Er hatte »sich nicht lange umzusehen ge- 
braucht«, um in Leskiens, seinen eigenen und seiner freunde 
schriften erklarungen zu finden, welche an denselben gebrechen 
leiden, ebenso gegen die lautgesetze verstossen oder ausnahmen 
von den lautgesetzen zulassen, wie die aus unseren schriften 
angefiihrten. Ich gebe was mir ohne weiteres suchen zur hand 
ist aus Leskiens declination: »Das schwinden des ursprtinglichen 
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nasals im auslaute von accusativen wie wytéga ist eine aus- 
nahine von der allgemeinen regel« (s. 62). Im lett. acc. pl. 
rukas ist ein »ungewohnlicher«, »ausnahmweise frther ausfall 
des 2 anzunehmeng (s. 105), in lit. akmé »ein singularer abfall 
des s« (s. 20). Lit. vilket aus *vilkam, *vilkami = abulg. vlikomi, 
obwohl akimi, sunwmi ihr i behalten haben (s. 74). Lit. *ve- 
gati ward vééa, dagegen ésti usw. behielten é (s. 74). Aus 
tdésjam ist abulg. toje, aber aus *dusjam dusq geworden (s. 123). 
Aus dat. pl. -mans ward -mit (s.4), aber aus *kamans kamy 
(s. 14f.). Urspr. anlautendes ¢ ist im abulg. zu ge geworden 
yesti, jezt, jezcro usw., aber in az durch *é, ya hindurch zu 
a (ber. d. sachs. ges. d. w. vom 10. mai 1884, s. 94). Brug- 
mann lisst lit. vérezas part. praes. und vértes part. perf. beide 
aus derselben grundform *vertians hervorgehen (s. ztschr. XXVI, 
331 ff.). In got. gipra-, angeblich aus *gairpra-, »ist das 
wurzelhafte » wegen der unbequemlichkeit der lautgruppe rir 
ganz weggefallen« (stud. IX, 272), aber in hawrpra trotz der- 
selben geblieben usw. usw. Wer tberfltissige zeit und ge- 
schmack an persOnlichen streitereien hat, wird leicht ein langes 
verzeichniss von versehen aus Brugmanns und seiner freunde 
schriften herstellen ké6nnen, welche um kein har breit ent- 
schuldbarer sind als die, aus welchen er uns einen strang 
dreht. Sonst pflegt, wer nicht den glanz seines lichtes auf 
kosten anderer zu erhdhen bestrebt ist, solche dinge, wo irgend 
moglich, mit stillschweigen zu tibergehen, nur im stande der 
nothwehr sehe ich mich gezwungen, sie hier zu_bertihren. 
Brugmann selbst sagt: »Ich bin weit entfernt davon, zu be- 
haupten, die consequenzen des Leskienschen [d. h. Schleicher- 
schen] satzes seien von uns gleich von anfang an in der praxis 
stets in der schirfe gezogen worden, wie es sich gehért hatte. 
Auch hier gill: nihil in natura per saltum« (s. 143 anm.). 
Mit welchem rechte verlangt er dann von Schleicher und mir 
diese schirfe, und zwar schon fiir eine zeit, in welcher so und 
so viele heute erkannte diese schiarfe erleichternde gesetze noch 
unbekannt waren? Seine schrift schliesst: »Ich bitte Schmidt, 
er werde toleranter!« Wer um toleranz bittet, sollte doch 
selbst wenigstens gerechtigkeit tiben, nicht fiir sich und seine 
freunde die weitgehendste nachsicht beanspruchen, dagegen bei 
uns die versehen zum prufsteine unserer ganzen forschungs- 
methode machen. Hat Br. bewiesen, dass Schleicher und ich 
den grundsatz der ausnahmslosen lautgesetze nicht zur richt- 
schnur unserer arbeit gemacht haben oder, wie Paul (liter. 
centralbl. 6. juni 1885 sp. 816) sagt, dass uns »der gedanke an 
eine consequente durchfiihrung der lautgesetze noch recht fern 
gelegen hat«, dann hat er das gleiche auch fiir Leskien, sich 
selbst und seine freunde bewiesen, trotzdem er und die letzteren 
denselben bestindig im munde fihren. 

Um misverstindnisse zu vermeiden, erklare ich ausdriicklich: 
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ich erkenne an, dass Leskien auf der besonders von Schleicher 
gewiesenen bahn selbstandig weitcr gegangen ist als unser 
lehrer, die consequenzen des grundsatzes hisweilen schiirfer 
gezogen hat. Aber dass seine methode so ganz von der 
Schleicherschen verschieden sei, wie vielfach behauptet wird, 
vermag ich nicht einzusehen. »Nicht hat die neue schule nach 
langer finsterniss eine fackel emporgehoben, sondern schon 
vorher bestanden lichter und funken genug, die allgemach sich 
zusanimenthaten und an einander schlossen und so den schein 
einer frisch aufgehenden sonne erzeugten, an deren licht alle 
unparteiischen sich freuen. Eine solche tiberzeugung wiirde 
wohl vieles zur sanftigung der gemiither beitragen, die im 
interesse der wissenschaft gar sehr herbeizuwtinschen wiire.« 
So hat sich Misteli, der allen durch das auftreten der jung- 
grammatiker veranlassten wirren fern steht, bercits im jahre 
1880 gedussert (lautgesetz und analogie, ztschr. f. vélkerps. u. 
sprw. XI, s. 108) bevor eine meiner oben verzeichneten hin- 
weisungen auf Schleicher erfolgt war. So wird es wohl dabei 
bleiben, dass von Schleichers compendium die gegenwirtige 
aera der vergleichenden sprachforschung datiert. 

In Brugmanns antwort ist noch eine thatsache richtig zu 
stellen. Er sagt: »Jeder, dem das wohl unserer wissenschaft 
am herzen liegt, muss darauf bedacht sein, dass jene einheit, 
von der ich oben s. 39 in ankntipfung an die beherzigenswerthen 
worte von Whitney sprach, bald zu stande komme. Kleine 
meinungsdifierenzen zwischen den einzelnen forschern werden 
freilich stets bleiben, das ist menschlich und nicht unnattirlich. 
Aber was soll das heissen, dass Schmidt nun schon seit jahren 
bemuht ist, die geringfiigige differenz zwischen sich und vielen 
seiner mitforscher zu einem gewaltigen gegensatz aufzubauschen, 
als ob er der einzig gerechte sei und die andern nichts oder 
wenig taugten? Ich bitte Schmidt, er werde toleranter!« 
(s. 143 f.). 

Was ist denn in wirklichkeit geschehen? Im juni 1878 
haben Osthoff und Brugmann »die geringfiigige differenz zwischen 
sich und vielen ihrer mitforscher« zum anlass genommen, um 
geriuschvoll aus der allgemeinen lJandeskirche auszutreten und 
sich nebst ihren freunden als besondere secte der »junggram- 
matiker« zu constituieren (MU.I vorw.). Am 5. aug. 1881 hat 
dann Paul unter androhung des verlustes der wissenschaftlichen 
ehrenrechte die aufforderung an mich erlassen, mich ther 
mein verhiltniss zu der neuen partei klar auszusprechen: »Bei 
Schmidt, Collitz und andern weiss man nicht, wie man mit 
ihnen daran ist. Wollen sie nicht in den verdacht kommen, 
dass ihre anfeindung der junggrammatischen richtung mehr 
von personlicher rancune als von sachlichen motiven eingegeben 
ist, dann mégen sie sich tiber ihren principiellen standpunkt 
wenigstens in dieser frage einmal klar aussprechen« (PBr. Vis 
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218 anm.). Seit constituierung der partei hatte ich geschrieben: 
zwei arische a-laute und die palatalen ztschr. XXV, 1 f., die 
herakleischen pluraldative auf -aoo:, ebenda s. 590, die ger- 
manische flexion des verb. subst. s. 592f., die vertreter von 
urspr. Gv, dv in den german. sprachen XXVI, 1, die ger- 
manischen prapositionen und das auslautsgesetz s. 20 und die 
anzeige von Kluges beitragen anz. f. deutsches altert. VI, 117 f. 
In allen diesen aufsatzen sehe ich mich vergeblich nach einer 
jusserung um, welche als »anfeindung der junggrammatischen 
richtung« gedeutet werden kénnte. Meinungsverschiedenheiten 
zwischen mir und einzelnen der zur partei gehérigen herren 
habe ich allerdings mehrfach zu constatieren gehabt, dies aber 
liberall rein sachlich und ruhig zu thun gestrebt, auch da, wo 
ich Sievers und mich gegen einen angriff Pauls zu vertheidigen 
hatte (ztschr. XXVI, 1f.). Die beschuldigung der »anfeindung«, 
noch dazu der ganzen junggrammatischen richtung (den aus- 
druck »junggrammatisch« habe ich tiberhaupt erst gebraucht, 
nachdem er mir in Pauls aufforderung vorgeschrieben war) 
konnte und kann ich daher nur als vdllig unbegriindet an- 
sehen. Trotzdem bin ich Pauls aufforderung bereitwillig nach- 
gekommen, habe mich tiber meinen standpunkt klar ausge- 
sprochen und an denselben* spracherscheinungen, welche Brug- 
mann kurz vorher beriutzt hatte, um die vorztige der jung- 
grammatischen methode. ins rechte licht zu setzen, gezeigt, wie 
ich sie von meinem standpunkte aus behandele, und zwar rein 
sachlich ohne jede persénliche polemik, wenigstens war dies 
mein ernsthaftes bemtihen (ztschr. XXVI, 329). Damit habe 
ich es den herren aber wieder nicht recht gemacht. Statt an- 
zuerkennen, dass ich nur der unter schwerer androhung von 
junggrammatischer seite an mich erlassenen aufforderung nach- 
gekommen bin, grtindet Brugmann auf den fraglichen aufsatz 
jetzt die beschuldigung, dass ich »mich bemtihe, die gering- 
fiigige differenz zwischen mir und vielen meiner mitforscher zu 
einem gewaltigen gegensatze aufzubauschen«, und stempelt ihn 
zu einem acte der intoleranz. Paul aber tritt mit unschuld- 
voller miene hinzu, reibt sich die hande und schtirt den brand 
weiter (liter. centralbl. 1885 sp. 816). Dabei stellen sich die 
herren als friedensengel hin, versichern, alles dies geschehe zum 
wohle der wissenschaft und bezwecke eine einigung der sprach- 
forscher. 
Johannes Schmidt. 


Berichtigung. 
S. 269 z.12 v. u. statt »die vorennianischen exemplare« lies »die vor- 
ennianischer orthographie folgenden exemplare«. 
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Keltische studien. 


4. Zur mittelirischen grammatik.» 
I. Das sogenannte t-futurum. 


Zu den drei futurbildungen der altirischen sprache — dem 
s-futur und dem reduplicierten futur bei wurzelverben und dem 
b-futur bei den abgeleiteten verben beider klassen: ZE. 466. 
451. 458 — hat Stokes, beitriage zur vergl. sprachforschung 
7, 28 ff. fiirs mittelirische eine neue bildung entdeckt: das t- 
futurum. Dasselbe wurde von Ebel (ZE. 1092. add. zu 458) 
und Windisch (kurzgefasste irische gramm. § 308) angenommen. 
Sieht man von der nur durch ein einziges einmal vorkommen- 
des beispiel belegten I. pers. sing. atbertsa frit ,ich werde es 
dir sagen“ LU. 40a, 33 ab, so kommt dies tempus sicher 
nur in der dritten person pluralis vor. Dieser um- 
stand verbunden mit der anderen thatsache, dass aus dem 
reichen glossenmaterial kein sicheres beispiel fiir diese bildung 
nachgewiesen ist,”) sowie dass sie weder in den iibrigen kel- 
tischen dialekten noch sonst woher stiitze empfangt, sollte uns 
schon vorsichtig machen. 

In dieser skepsis wird man bestarkt, wenn man die nach- 
gewiesenen und nachweisbaren formen selbst etwas naher an- 
sieht: sie ,lehnen sich,“ wie Windisch sagt, ,entweder an das 


1) Das in den folgenden abhandlungen vorgefihrte neue material be- 
ruht auf handschriftlichen studien. Die gebrauchlichsten abkiirzungen sind 
hoffentlich klar: LU., LL., LBr, bezeichnet die von der Royal Irish Aca- 
demy herausgegebenen facsimiles der drei grossen Dubliner handschriften ; 
Rawl. B. 512, Laud. 610 sind zwei Oxforder handschriften, H . 2 . 16 be- 
findet sich im Trinity College, Dublin. 

2) Es wiirde hierher gehéren ...gcbtit Wb. 26a, 7, wenn die lesart so 
iiber jedem zweifel stiinde, wie ich in meiner ausgabe annahm. Zeuss las 
gebat ZE. 453. 
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reduplicierte futurum oder an das 0-futurum an.“ Von den 
formen erster art fiihrt er auf: mertait ,sie werden bleiben* 
LU. 35a, 33 (priis. maraim), gébtait ,sie werden nehmen 
(pris. gaibim) LU. 56b, 26 parallel mit ficfit dem b-futur von 
icim; dazu kann man, ausser der von Stokes aus LBr. bei- 
gebrachten form (Three middle-irisch homilies p. X), noch fol- 
gende fiigen: tocébdait nafingarta LL. 308a, 5 (woneben 307b, 
27 das einfache reduplicierte futur rathdcebaind modindga), 
merdait ,sie werden bleiben“ LBr. 161b, 38, bertait ,sie wer- 
den tragen“ (pras. berim) LU. 41a, 41. LL. 111b, 36. 112a, 
48. 112b, 3, scerdait ,sie werden scheiden* LL. 79a, 49. Da 
das altirische regelmassig von berim und seinen compositis 
das reduplicierte futur bildet und das langezeichen in den 
mittelirischen handschriften, besonders vor doppelconsonanz, 
ebenso oft fehlt als geschrieben ist, so ist die form bertait 
ebenso sicher als Jértait aufzufassen wie merdait in LBr. 
gleich mertait in LU. 

Etwas haufiger sind die ,anlehnungen* an das b-futurum, 
offenbar aus dem grunde, weil das 06-futur im mittelirischen 
bei dem tiberhandnehmen der schwachen conjugationen haufiger 
ist. Windisch fiihrt an: cesfaitit sie werden leiden LL. 259b, 
47 (pris. césaim); dazu fiige man cdinfitit ,sie werden wei- 
nen“ LL. 278a, 7 (pras. coinim), legfadit ,sie werden ver- 
gehen* LBr. 161b, 39 (prias. legaim), parallel dem oben 
angefiihrten merdait, cretfidit nahuli ,alle werden glauben“ 
LBr. 223b, 54, indisfidit dunn ,sie werden uns erzdhlen“ 
LBr. 224b, 54 (pras. innisim). 

Diesen bildungen schliessen sich zwei sprachungeheuer an, 
die man bezeichnen kann als ¢-futura angelehnt an b-futura, 
die umgemodelt sind nach analogie der reduplicierten futura! 
Hier sind sie: taitnebtait ,sie werden leuchten“ LU. 36a, 36 
und tairnebtait ,sie werden niederdriicken* LL. 308a, 5. Die 
resp. prasentia lauten taitnim ,ich leuchte’ und tairnim ,ich 
lasse nieder“: als regulare 6-futura sind belegt: intan taitnifes 
amal gréin innim vita Trip. Rawl. 512, fol. 29d und rothairn- 
find mobidbadu LL. 307b, 26. Diese bildungen sind vermuth- 
lich unter dem einfluss der composita von gaibim entstanden, 
deren langes € des futurs (dogéba, congéba) in den enklitischen 
formen gekiirzt wurde (dis infugebtais noconfaicebat etc.) und 
die daher in den enklitischen formen lautlich mit dem b-futur 
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zusammenfielen: nach deren muster sind formen wie nithat- 
neba dano inanmannaib nanécraibdech dliged intliuchta LU. 
36b, 15 entstanden und zu ihnen verhalten sich die sogenann- 
ten t-futurbildungen taitnébtait, tairnebtait wie mertait gebtait, 
bertit zu alten mérait gebait, berait. 

Ferner zieht Windisch noch hieher die von Stokes (beitr. 
7, 35) anders!) aufgefasste form betit ,sie werden sein“; zu 
den von Stokes gegebenen belegen fiige man noch LL. 56a, 
22. 6la, 37. 69a, 4. 79a, 23. 24. 25. 50. 51. LBr. 169a, 32. 
Cogad Gaedel p. 198, 18. Die entsprechende altir. form ist 
betont dreit, unbetont proklitisch bit (ZE. 498). 

Was diese sogenannten ¢-futurformen noch verdichtiger 
macht, ist der umstand, dass wir gezwungen sind, in denselben 
texten, in denen sie vorkommen, t-prisentia anzunehmen, die 
vorlaufig ebenfalls nur in der 3. person pluralis nachweisbar 
sind. Windisch weist § 308 auf die form gabtait LU. 101a, 
42 ,sie nehmen,“ die er ,merkwiirdig“ nennt, ohne den noth- 
wendigen schluss zu ziehen, dass wenn wir aus geéltait ,sie 
werden nehmen“ ein sogenanntes t-futur erschliessen, wir ein 
t-prasens aus gabtait folgern miissen. Eine weitere vollstan- 
dig sichere form dieses tempus ist dann: berdait in LL. 250b, 
41: dothiagat namna immi 7 berdait uadib 2 Sid Cruachan 
,die feen versammeln sich um ihn und tragen ihn weg nach 
Sid Cruachan.*?) Endlich cointit ,sie weinen“ in Rawl. B. 
512, 102a, 1: cointit coim, cointit ile. 

Windisch betrachtet die von ihm angefiihrten formen als 
eine besondere tempusbildung, da er sie z. b. mit den resten 
des wurzelaorists in einenf kapitel zusammenstellt. Da ein t- 
futur den iibrigen indogerm. sprachen sowie dem altirischen 
unbekannt ist, so miisste es eine mittelirische neubildung sein, 
eine umgestaltung alter bildungen (b-futur, redupliciertes futur) 
durch eine andere. Ein solcher vorgang liegt im mittelirischen 


1) Stokes sieht hierin sowie in den formen mértait, taitnebtait, césfaitit 
doppelte pluralbildung, waihrend er das vollkommen gleiche bertait zum t- 
futur macht. Die einrechnung aller formen zum ¢-futur ist eine von Win- 
disch ausgehende weiterbildung der idee Stokes’. 

2) Wenn Stokes recht hatte, die mir unleserliche form ber.. Wb. 13a, 
16 zu lesen bertit, so lage hier ebenfalls t-prasens vor. Eine erneute ein- 
sicht in die handschrift hat mir die zweifel an der absoluten richtigkeit 
dieser lesung nicht zu heben vermocht. 
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z. b. vor, weun das alte reduplicierte priateritum (perfect) 
durch das s-priteritum umgestaltet wird: tanacus ich kam, 
tanacais du kamst etc. fiir altes tanac nach analogie von 
rocharus, rocharais; hier lag der gemeinsame ausgangspunkt 
klar in der 3. singularis: tanaic und rochar. Aber gerade 
diese analogie belehrt uns aufs deutlichste, dass es mit einem - 
t-futur, resp. ¢-priisens, d. h. einer bildung, in der die tempus- 
bedeutung von dem ¢ abhingt oder mit bedingt ist, nichts ist. 
Einmal sind redupliciertes praiteritum (perfect) und s-prateritum 
gewohnliche bildungen des altirischen, die sich nach dem ge- 
sichtspunkt starke und schwache flexion vertheilen, sie lassen 
sich in den iibrigen keltischen dialekten nachweisen und sind 
theile des indogerm. verbalsystems. Sodann ist die umbildung 
nicht auf eine person des tempus beschrinkt. Ein ¢-futur 
existiert aber nirgends, nach dem das reduplicierte und b-fu- 
tur kénnten umgebildet sein, sondern nur dritte personen plu- 
ralis dieser futura, resp. des gewéhnlichen prisens, in denen 
ein ¢ zwischen der gewohnlichen endung und dem stamm des 
b- resp. reduplicierten futurs erscheint. 

Gegeniiber diesen schwierigkeiten und unmodglichkeiten 
fragt sichs doch, warum nimmt man iiberhaupt eine solche 
tempusbildung an und legt in den formen mértait, bértait, 
césfaitit, cretfitit, bertait, gabtait neben den formen mérait, 
berait, césfait, cretfit, berait, gabait, die ganz gewohnlich da- 
neben vorkommen, die im altirischen allein vorkommen, und 
die auch nur die neuere sprache kennt — warum legt man 
die neubildung nicht in die flexionsendung? Man fasse 
die alt- und mittelir. flexion des futurs und des prisens ins 
auge. Die erste sing. sowie erste und dritte plur. geniigen. 
Beim 0-fut. lauten sie altir. 


conjunct absolut 
riccub, adrimfam, ricfat ainfa, leicfimme, leicfit. 
Beim reduplicierten futur dieselben personen 
conjunct absolut 
dobér, dobéramn, dobérat bera, bérme, bérait. 


Im mittelirischen zeigt sich eine wesentliche verdnderung 
bei Gen absoluten formen: neben carfa steht carfat, neben 
bera ein berat in der ersten person sing., neben leicfimme ein 
leicfimmit und neben bérme ein bérnit in der ersten pluralis. 
So mit zahlreichen beispielen belegt in ZE., bei Stokes und 
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Windisch. Sollte man es fiir méglich halten, dass wenn in 
denselben texten, in denen bérat, leicfimmit neben bera, leicfimme 
als mittelir. umgestaltungen der betreffenden personalendungen 
vorkommen und so consensu omnium aufgefasst werden — 
wenn in denselben texten meértait, gébtait, césfaitit, cretfitit 
neben den gewohnlicheren formen mérait, gébait, césfait, cretfit 
vorkommen, jemand auf den gedanken kommen kinnte, diese 
formen bértait, mértait etc. zu benutzen, um ein neues tem- 
pus, das ¢-futurum fiirs mittelirische darauf zu begriinden ? 
Man beachte noch, dass simmtliche aufgefiihrten formen der 
dritten person pluralis absolute sind. 

Es werden daher in zukunft statt des ¢-futurs einfach in 
den paradigmen neben leicfit, carfait, bérit die nebenformen 
leicfitit, carfatait, bertait aufgefiihrt werden, wie mit den 
gleich erweiterten formen in der ersten person singularis und 
pluralis schon laingst geschieht. 

Mit dieser erkenntnis des wahren wesens der formen des 
sogenannten ¢-futurs ist auch das t-priasens, zu dem, wie wir 
oben sahen, die consequenz drangt, erklirt. Im prisens hat 
im mittelirischen in der ersten person pluralis der absoluten 
flexion dieselbe umgestaltung stattgefunden wie im futur: also 
neben fedme, guidme-ni, predchimme, baigmi tritt mittelirisch 
fedmit, guidmit, pridchummit, badigmit und diese erweiterten 
formen gelangen im neuirischen zur oberhand. Es sind daher 
die oben belegten formen gabtait, berdait, coimtit in gleicher 
weise umgestaltungen der alteren gabait, berait, cdinit. 

In einem punkte unterscheiden sich diese erweiterten ab- 
soluten formen der 3. person pluralis des futurs und prasens 
von den gleich gebildeten der ersten pluralis in beiden tempo- 
ribus und der ersten sing. im futur: die formen meértait, géb- 
tait, bértait, cdinfitit, cretfitit, betit vermégen auf die dauer 
nicht aufzukommen und sind im neuir. unbekannt, wahrend in 
erster singularis und pluralis die verlingerten endungen die 
kiirzeren allmahlich verdrangen. 

Eine interessante frage,.die mit der entscheidung ob 
t-futur oder nicht, an sich nichts gemein hat, aber bei meiner 
auffassung der formen sich von selbst immer wieder aufdrangt, 
ist die nach dem ursprung des ¢t, respective at, das an ge- 
wisse personalendungen in historischer zeit antritt. So weit 
mir bekannt, ist nirgends ein erklirungsversuch gemacht. Ich 
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halte einen solchen auf dem boden des irischen — jeder an- 
dere ist a priori abzuweisen — nicht fiir ganz aussichtslos. 

Eine anerkannte eigenthiimlichkeit des mittelirischen gegen- 
iiber der Alteren sprathe ist der tiberaus haufige pro- 
leptische gebrauch der pronomina: der _ possessiv- 
pronomina bei nominalem object und der infigierten respective 
suffigierten pronomina bei verbalem object; also z. b. in letz- 
terem falle: nisfillem glini ,wir beugen die kniee nicht“ eigentl. 
»hicht sie wir beugen die kniee“, oder ,Cuchullinn wirft einen 
stein nach ihm“ dosleici Cuch. cloich fair, eigentl. ,Cuchulinn 
wirft ihn nach ihm einen stein.“ In der sprache mancher 
mittelirischen texte ist diese vorwegnahme des objects gerade- 
zu die regel. 

Eine parallel gehende eigenthiimlichkeit des mittelirischen 
ist die suffigierung der pronomina beim einfachen 
verb. Ganz fehlte letztere dem altir. ebensowenig wie die 
erstgenannte charakteristische eigenthiimlichkeit des mittel- 
irischen; so werden ZE. 336 ailsi (rogavit eum), berrsi (to- 
tondit eum), baitzisi (baptizavit eum), foidsi, fortsi (misit eum), 
gabsi (cepit eum) aus Lib. Ardm. und leicst (dimisit eum) aus 
Ml. angefiihrt, worin i suffigiertes pronomen dilis i, fordis 
i etc.); dasselbe findet sich auch in Wb. 23a, 18 berthi leis 
cocenn Gl. zu is qui coepit in vobis bonum opus perficiet, d. h. 
yer bringt es (berith 1) zu ende.“ Um einen begriff zu be- 
kommen, welchen umfang diese eigenthiimlichkeit im mittel- 
irischen hat, braucht man nur die beispiele zu iiberblicken, die 
Stokes, Beitr. 7, 39. Goidelica?, s. 21, Ebel in ZE. 1088 Add. 
zu 336 und Windisch, Worterb. 512 ff. gesammelt haben, oder 
einen blick auf wenige seiten irgend eines mittelirischen tex- 
tes zu werfen: simthi LU. 59b, 39, berthar LU. 60b, 39, ber- 
taigtht LU. 61a, 37, bertaigthus ib. 33, coimtc LU. 63b, 25, 
gontar LU. 64a, 18. 

Ein gebrauchliches pronominales element, das im alt- 
irischen infigiert das pronomen der dritten person in allen 
drei genera des singulars bezeichnet, ist ¢ resp. d (ZE. 330), 
offenbar der rest eines casus obliquus des pronominalstammes 
to-. Wurde dies nach der eben besprochenen eigenthiimlich- 
keit des mittelirischen beim einfachen verb suffigiert, so musste 
aus géba, bera werden gebat ,ich nehme ihn, sie, es, berat 
nich trage ihn, sie, es,“ ebenso Lermit, cretfimit, gebtait und 
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im prisens bermit, guidmit. Nun dies sind nach meiner an- 
sicht die bisher unerklirten absoluten nebenformen des mittel- 
irischen verbs, die im neuirischen zur alleinherrschaft gelangt 
mit ausnahme der dritten person pluralis, und diese umprii- 
gung von bermit ,wir tragen ihn, sie, es,“ berat ,ich werde 
es tragen“ etc. zu bermit, berat in der einfachen bedeutung 
,wir tragen, ich werde tragen“ hat sich vollzogen unter ein- 
wirkung der ersterwihnten eigenthiimlichkeit der mittelirischen 
sprache: guidmit arlog ,wir erbitten ihn unseren lohn,“ steht 
auf gleicher stufe mit dosleici Cuch. cloich fair ,Cuch. wirft 
ihn einen stein nach ihm.“ 

Die erweiterten personalendungen haben also ihren aus- 
gang bei den transitiven verben genommen, und das erwei- 
ternde element war urspriinglich das proleptisch suffigierte 
object. In einer reihe der alteren beispiele liegt dieser prono- 
minale charakter des erweiternden elements noch erkenntlich 
vor: so im 4ltesten nachgewiesenen beispiel ni arnert indo- 
muin guidmit act isarchrist gl. obsecramus pro Christo Wb. 
15d, 6, wo guidmit ,wir erbitten es;“ in LL. 250b, 41 muss 
berdait heissen ,sie tragen ihn“: dothiagat namna immi 7 
berdait wadib 1 Sid Cruachan ,die feen versammeln sich um 
ihn und tragen ihn weg nach Sid Cruachan*; in LU. 10La, 
42 liegt die sache ebenso klar: atafregat forldr tige 7 gabtait 
asciathu foraib ,sie erheben sich auf dem flur des hauses und 
nehmen sie ihre schilde auf sich,‘ wo das an die einfache 
verbalform suffigierte element mit dem der componierten in- 
figierten auf gleicher stufe steht (ad-ta-fregat);') ganz ebenso 
steht es mit dem beispiel LL. 112a, 48: tecat archend inchon 


1) In der Ir. gramm. § 309 (s, oben s. 315) neigt Windisch dazu, die 
form gabtait als eine art t- prisens zu fassen, denn er sagt: ,Merkwirdig 
ist gabtait sie nehmen FB. 15 in der erzihlung nach dem prasens ata- 
fregat sie erheben sich.“ Im wérterbuch hat er einfach (s, 585): ,,t-pra- 
teritum pl. 3 gabtait a sciathu FB, 15“ ohne fragezeichen, deren ich vier 
setzen méchte: 1. dem zusammenhange nach ist ein pradsens zu erwarten, 
wie er selbst in den angefiihrten worten zugiebt; 2. das t-prateritum 
kommt bei gaibim nicht vor; 3. es kann nicht vorkommen, denn nach 
§ 265. 266 in W. Ir. gramm. findet sich das ¢t-prateritum nur bei solchen 
wurzelyerben ,deren wurzelsilbe auf r, 7, c, g odér einen vocal ausgeht ;“ 
4, in den vier beispielen, die bis jetzt fiir die active flexion des ¢-prat. in 
dritter plur. nachgewiesen sind (Ml. 14a, 16. 44d, 27. LL. 58a, 26. 27), 
lautet die endung -at. 
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cosochraid 7 rosbia lind 7 biad 7 bertait incoin ,es wird ihnen 
trank und speise werden und sie werden ihn den hund davon- 
tragen“ also componierte verbalform mit infigiertem pronomen 
(rosbia), einfache mit suffigiertem. Auch LU. 59b, 34. 35 
bietet ein schénes beispiel: der knabe Cuchulinn hatte durch 
eins seiner kraftstiickchen die Ulsterhelden gegen sich auf- 
gebracht, dass sie ihn umdrangen; coraigmitni iarom or Fer- 
gus 7 sidaigmit inmacraid frisseom ,wir bringen sie darauf, 
sagte Fergus, zur ordnung und wir sdhnen sie die junge 
mannschaft mit ihm aus.“ Ebenso LU. 87a, 40: ciabe céin 
copé ri and gébatsa atech isinni nondligim ,sei er nun ein 
kénig oder sei er es nicht, der darin ist, ich werde es neh- 
men das haus fiir das (als aquivalent), worauf ich rechtlichen 
anspruch habe; einige zeilen weiter sogar gebait imfiachu 
amal ata ,ich werde es nehmen (sc. das haus), wie es steht, 
fir das, was mir geschuldet wird.“ LL. 264a, 44: Nahapair a 
Bricni ar Cuchulinn; ar bératsa eolas do Ultaib ,rede nicht o 
Bricriu, sagte Cuchulinn, denn ich werde sie die kunde (kennt- 
niss) den Ulsterleuten geben;“ LL. 272a, 33: Dianataccursa 
doridisi orse berat dochend,, wenn ich dich wiedersehen sollte, 
sagte er, werde ich ihn deinen kopf nehmen.“ Ganz klar ist 
der charakter der verlangerten form faicfimmit neben der alten 
facbam: maith a Chucuc bar Laeg facbam innathsa fadesta, 
isrofata atam and. Faicfimmit am écin amophopa Laig bar 
Cuchulinn ,nun wohl o lieber Cuchulinn, wir wollen die furt 
hier jetzt verlassen, an der wir schon zu lange verweilen, 
sagte Laeg. Wir werden sie wahrlich verlassen, lieber Laeg, 
sagte Cuchulinn* LL. 88b, 25. 26. 

In diesen und anderen fallen (z. b. LU. 41a, 41. 56b, 
26. LL. 111b, 36. 112b, 3) wiirde, wenn nicht anderweitig 
die erweiterten endungen als solche feststiinden, nicht der ge- 
ringste grund vorliegen guidmit, berdait, gabtait, coraigmitni, 
sidaigmit, faicfimmit anders aufzufassen als die oben erwihn- 
ten sinithi, berthar, bertaigthi. gontai, gaibthi (LL. 283b, 38); 
aber ebensowenig wiirde der sinn alteriert werden, wenn guidme, 
gabait, coraigment, sidaigme dastiinde. Die so bei den tran- 
sitiven verben entstandenen erweiterten personalendungen wur- 
den dann auf alle iibrigen verba iibertragen, so dass selbst 
ein biat, bemmit, betit entstand. Hinweisen méchte ich noch 
darauf, dass wo-die stiicke, in denen sogenannte t-futurformen 
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vorkommen, in verschiedenen handschriften vorliegen und die- 
selben die betreffenden siitze sonst gleichlautend bieten, an 
stelle der sogenannten ¢-futura die einfachen formen  stehen: 
so LL. 79a, 23 betit colla doene de = LU. 81a 45 biait collai 
dwine de, LL. 19a, 24 betit buind ... betit corrthe = LU. 
Sib, 1 bait fuind . .. biait corthi, ebenso LL. 79a, 50. 51 
vier betit = LU. 81b, 19. 20 biait; LL. 56a, 22 betit aber 
LU. 55b, 29 bit; LL. 112a, 47 heisst es: tecat arcend inchon 
cosochraid 7 rosbia lind 7 biad 7 berdait incoin 7 is fochen 
doib; wogegen Rawl. B. 512, 106a, 2 oben die stelle lautet: 
tecait aracend cosocraid 7 cohwallach anlin aslia fogébat do- 
churadaib 7 dodegdainib 7 rosbi alind 7 biad 7 aisceda imda 
archena 7 berait incoin 7 ismochen doib. Ganz ebenso LL. 112b, 
3 bertait ascada 7 rosbia failte: Rawl. B. 512, 106a, 2 be- 
rait arsceda imda eili 7 roforbia failti.") 

Zu dieser entstehung der verlingerten personalendungen 
im prasens und futur liegt im mittelirischen eine interessante 
parallele vor: Ein gebrauchliches, der einfachen verbalform in 
proleptischem gebrauch suffigiertes pronomen ist 2, das wir 
oben in dilsi, fortsi, leicsi, sinithi, conti (s. 318) schon kennen 
lernten, und fiir dessen proleptischen gebrauch Windisch, 
Worterb. 513 eine ganze anzahl von stellen aus seinen texten 
gesammelt hat; geibthi cloich ,er nimmt ihn einen stein,“ gel- 
thi Loegaire inroth ,Log. nimmt es das rad‘, gaibthi frithaire 
nahaidchisin ,er unternimmt sie die wache wahrend dieser 
nacht ete. Hier kénnte ohne die geringste anderung des 
sinnes auch geibith, gaibid stehen, wie thatsdchlich der fall an 
anderen stellen; dies verleitete in einzelnen fallen wirklich 
dazu, eine nebenform gaibthi zu gaibith zu schaffen: lingthi 
inardi ,er (Cuch.) sprang in die hohe.“ LU. 111b, 18 = no- 
linged dano inardi ib. 112a, 3; so fecht noen and cingitheseom 


1) Windisch hat den text, in dem obige beiden formen bertait vor- 
kommen, nach LL, in seinen irischen texten s. 96 ff. ediert ohne kenntniss 
von Raw), 512; dafir hat er zwei andere handschriften mitbenutzt, deren 
»Wichtigere* lesarten er angiebt; so erfahren wir denn, dass seine hand- 
schrift H. an ersterer stelle tecait aracend anchon cosochraid ocus cohual- 
lach, ferner biad ocus linn ocus ascetai liest, und an zweiter stelle ascctai 
uli, aber ob H. und M. bertait oder berait, dariber kein wort, obwohl es 
sich um eine form handelt, die mit wenig andern Stokes und Windisch 
als eckstein dient, um ein neues tempus aufzubauen. 
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tarsin cathraig LU. 112a, 9 = nocinged forachulu etarbuas 
LU. 112a, 1; lasin lingthi assintig immach ,damit geht er 
hinaus aus dem haus“ LL. 278b, 5. Neben letzterer stelle 
steht gaibthe cocdch ,er macht sich an jeden,“ gaibthi assin- 
chill ,er macht sich aus der zelle’ LL. 278a, 8. 9, wo @ be- 
deutungsvoll steht. Die beiden ersten beispiele stammen aus 
Fled Bricrend und Windisch muss zu ihnen stellung nehmen: 
,Die formen lingthi, cingthiseom michte ich fiir eme beson- 
dere tempusbildung halten“ (s. 512). Windisch’s bemer- 
kung ist zu interessant, als dass ich nicht einige worte daran 
kniipfen sollte: in demselben text, 32 zeilen in der handschrift 
auseinander werden 2 formen gefunden, die in das landlaufige 
paradigma nicht passen und der nachste weg, den Windisch 
einschlagt, ist dieselben fiir eine besondere tempusbildung 
zu erkliiren. Auf demselben weg haben uns Stokes-Windisch 
mit ¢-futur, w«-imperf., b-prateritum, t-prasens beschenkt, denen 
sie dann i-imperfect, i-prisens, 2-futurum und 4hnliches wohl 
anchliessen werden. 

Diese formen lingthi, cingthi verhalten sich also zu lingid, 
cingid resp. nolinged, nochinged wie mertait, taitnebtart, biat, 
bemmit, anfammait zu merart, taitnebait, bra, bmmi, anfamme; 
mit den formen der dritten pluralis im futur und prasens, dem 
sogenannten ¢t-futur, haben sie speciell noch das gemein, dass 
sie nicht die oberhand iiber die alten formen bekamen, son- 
dern sporadische ansatze zu einer umbildung der _personal- 
endung blieben, die bald wieder verschwinden. 

Das suffigierte pronominale element 7 in den formen 
gaibthe, geibthi, cingthi ist wnzweifelhaft das gewodhnliche 
pronomen @ (er), das auch in selbstindiger stellung vereinzelt 
auf masculinum und femininum angewendet wird (ZE. 326). 
Die verkiirzung zu e, i ist die nothwendige folge der accent- 
stellung. Zu diesem @ lautet nun im mittelirischen der selb- 
standige nom. und accusativ pluralis eat, iat. Es liegt nahe, 
dies tat zur erklarung der um ¢, it verlingerten formen her- 
anzuziehen: wie leicsi, geibthi aus léicis-é, géibid-é so guidmit, 
bertait, cainfitit aus guidme-iat, bertit-iat, cainfit-iat zu deuten. 
Die nicht-aspirierung des t der verlingerten personalendung 
im mittelirischen sowie die media der heutigen sprache stimmen 
dazu. Dies iat ausschliesslich zur erklarung der formen 
wie berat. bermit, bertait heranzuziehen, geht schon aus dem 
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grunde nicht, weil in mehreren der oben angefiihrten Altesten 
beispiele der verlingerten endungen das ¢ zu deutlich das 
suffigierte object im singular bezeichnet. Es werden wohl 
beide bildungen, die mit suffigiertem ¢ und iat, dazu beige- 
tragen haben, die formen bera, berme, berait zu berat, bermit, 
bertait umzugestalten. Auf eine contamination der beiden 
suffigierten elemente fiihrt deutlich LL. 73b, 40 ff.: Conid 
andsin foidset fir Herenn Redg canti Medbi dochungid in- 
clettin; conattecht Redg incletin ocus nadtarddait Ciuchu- 
laind inclettin do ,da schickten die miinner Irlands den Redg, 
den spottbarden der Medb, um den wurfspeer zu erbitten; 
es bat Redg um den wurfspeer und Cuchulinn gab ihn nicht 
den wurfspeer ihm.“ Hier bedeutet nadtarddait ganz klar 
yer gab ihn nicht“ und die bildung kennzeichnet sich dadurch 
als mittelirisch, dass das proleptische pronomen nicht zwischen 
negation und verbalform infigiert ist — wie es die altirische 
regel erfordert —, sondern der verbalform suffigiert auftritt ; 
die dazugehérige mittelirische orthotonierte form wiirde dorat- 
ait ,er gab ihn“ lauten oder wohl gar dodratait mit suffi- 
giertem und infigiertem object. Buildungen letzterer art liegen 
in LU. vor: Dosnethat Cuchulaind swidiu, orgaid cet fer cacha 
aidche diib na teora aidcht mbatar and ,Cuchulinn naht sich 
ihnen dort, tétet 100 mann von ihnen jede nacht wahrend 
der drei naichte, die sie dort verweilten* LU. 67b, 39. Die 
auf den ersten blick scheinbar ganz unverstandliche bildung 
dosnethat ist 3. sing. pras. zu doethawm ,ich gehe hinzu*: 
altir. wiirde ,er naht sich ihnen“ lauten dosnetha und dos- 
netha vat wiirde getrennt im mittelirischen ganz gut mdglich 
sein, woraus unter einem accent dosnethat wurde. LU. 74a, 
21 stellt das t das suffigierte object im singular dar; es heisst 
daselbst im kampfe des Cuchulinn mit Larine: danethat Cuchu- 
laind cenarm laiss ,Cuchulinn naht sich ihm ohne waffen‘; 
die altere form wire danetha (aus do-an-etha), woraus mit 
suffigiertem pronomen danethat. 

Diese formen setzen uns nun in stand, die eingangs 
erwihnte einmal vorkommende erste singularis des soge- 
nannten ¢t-futurs zu verstehen. Liban fragt Brenand (LU. 
40a, 32): Innis dam ardia donim ciari dofil for Loch Lein 
»sage mir um gottes vom himmel willen, welcher kénig herrscht 
itber Loch Lein.“ Hierauf erwidert Brenand: atbertsa frit 
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ni rad mer isrt Fiachna formnagil ,ich werde es dir sagen, es 
ist keine thérichte rede: es ist Fiachna mit der weissen 
schulter.“ In der handschrift war nun unstreitig zuerst ge- 
schrieben die regulire erste singularis des reduplicierten futurs 
conjuncter flexion: atversa, nimlich atbsa mit dem abkiirzungs- 
zeichen fiir er, @r an dem b, also ganz wie in derselben 
handschrift einige seiten weiter 48b, 2. Uber das abkiirzungs- 
zeichen an b ist nun ein kleines ¢ geschrieben. Crowe liest 
(Journal of the royal historical and archaeolog. association of 
Ireland 1870 s. 104) einfach atber, womit der knoten durch- 
gehauen, aber nicht gelést ist. Eine anderung ist vollstandig 
iiberfliissig: atbertsa ,ich werde es sagen“. steht auf gleicher 
stufe mit danethat ,er naht sich ihm“ LU. 74a, 21; in der 
vorlage yon LU. stand die alte form atbersa, die der compi- 
lator von LU. mittelirisch zu atbertsa umgestaltete wie dan- 
etha, dosnetha zu danethat, dosnethat. 

Diejenigen, welche atbertsa zu einer ersten singularis 
eines t-futurs stempeln, miissen die formen danethat, dosnethat 
als dritte singularis eines t-prasens auffassen! 

Die form atbertsa ist noch aus dem grunde interessant, 
weil sie uns erkennen liasst, wie die sprache dazu kam, com- 
ponierte verbalformen mit infigiertem pronomen wmzu- 
gestalten. 

Bei dem compositum adbiur ,ich sage“ iiberwiegen schon 
im altirischen bei weitem die formen, in denen zwischen -ad 
und -buur, -berat etc. das oben (s. 318) besprochene pronominale 
infix ¢ steht (s. Kelt. stud. 2, 31): atbiur ,ich sage es* Wb. 
Ib, 20; atbeir ,er sagt es* Wh. 10d, 5. 27c, 18. Ml. 46a, 11. 
53b, 3; atberam ,wir sagen es“ Pr. Sg. 129b, 1; atberat ,sie 
sagen es“ Ml. 44c, 19. Dies fithrte zu einer analogie, die 
ganz der oben angenommenen entstehung der um ¢ verlinger- 
ten personalendungen entspricht: wie bermit, guidmit, sidaigmit, 
lecfat, bertait an stelle von berme, guidme, sidaigme, lecfa, 
berait traten, so atbiur, atbeir, atberat an stelle von adbiur, 
adbeir, adberat; so haben wir itrubrad in Fiacc’s hymunus, 
atberar, utberthe, atrubrad in Windisch’s irischen texten 
(s. 378).") Nach dem infigierten pronomen trat aspiration des 


1) Nicht nur atbiur (ad-t-biur) fiir adbiur sondern auch mittelir. 
atagur, ataig, atchluinim, atchiu, atchomnaic, atchucid fiir adagur, adaig, 
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consonantischen wurzelanlauts ein, wie aus atchiu, atchluinim, 
atchomnare neben adciu, adcluinim, adcomnaic erhellt. Die so 
in altir. atbiwr, atbeir vorliegende tiénende labialspirans (at- 
bhiur, atbheir) schwand regelmissig, so dass neuir. adeirim 
nich sage“, adeir ,er sagt“ den charakter eines uncompo- 
nierten verbs erhalten hat. Diese umgestaltung des alten 
ad-t-biur ,ich sage es,“ ad-t-beir ,er sagt es“ zu einem atiur, 
ateir, ,ich sage, er sagt“ ist sehr alt; sie reicht schon vor 
1160 zuriick, wie uns durch zahlreiche beispiele in der Tain 
Bo Cualnge und anderen texten von LL. bewiesen wird: 
atiursa bréthir, natiursa brethir LL. 81a, 11. 82a, 37. 89b, 2. 
9la, 35. 96a, 45. 97b, 41. 44. 49. 1Ola, 39. 102a, 18. 104a, 
34. 172b, 44. 176a, 44; attear arcobais bar Cuchulaind ib. 
82a, 8; atdiursa brethir LL. 175b, 9. 177a, 11, atdirsa 
brethir LL. 172a, 30, issed atdeired cachfer LL. 79b, 44 
stehen dem neuirischen durch vereinigung der historischen 
orthographie (¢) und der aussprache (d) noch naher und eine 
volistandig neuirische form liegt vor in issed atderimsea rit 
am bay Fingin (dieses sage ich dir fiirwahr, sagte Fingin) 
LL. 90b, 40 = neuir. adeirim; endlich die zweite pluralis 
masé ucain incu cain itiridsi infarn Ultavb (wenn der kleine 
dort der schéne Cu ist, von dem ihr redet bei euch Ulster- 
leuten) LL. 70a, 21 neben der historischen orthographie 
atberisiu zwei zeilen vorher. Sogar die im neuirischen ge- 
brauchliche apokope des vortonigen a (deirim, deir se) ist in 
LL. bezeugt: tiursa brethir LL. 80b, 50. 93a, 12. 9da, 17 
und gitubairt Fer Diad innisein ,wenn auch Fer Diad dies 
sagte“ LL. 86a, 45 = gid dubairt wie neuir. dubhairt. 

In diesen fallen fiihlte der schreiber von LL. sicherlich 
nicht mehr ein compositum mit infigiertem pronomen 
ad-t-biur ,ich bringe es bei, ich sage es,“ sondern fiir ihn gab 
es nur wie im neuirischen ein als einfaches uncomponiertes 
verb gefiihltes aderim, adeir ,ich sage, er sagt;“ demnach 
wird es nicht wunderbar vorkommen, wenn ein schreiber der 
60 jahre alteren handschrift (LU.) ein atlersa ,ich werde es 
sagen,“ seiner vorlage, das fiir ihn und seine sprache nur ein 
adersa_,ich werde sagen“ war, in adertsa (athertsa) wnge- 
adcluinim, adcin, adcomnaic, adcuaid stehen mit den um ¢ erweiterten 
personalendungen auf gleicher stufe. 
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staltete wie lecfa ,ich werde lassen,“ berme ,,wir tragen“ zu 
lecfat ich werde es lassen,“ bermit ,wir tragen es.“ 

Ein anderes interessantes beispiel fiir diese auffassung 
componierter verbalformen als einfache und demnach suffi- 
gierung des pronominalen objects bietet LL. In der Tain- 
episode, die in LU. Aided Orlaim heisst, sagt Orlam’s wagen- 
lenker, als er die grosse kraft und fertigkeit des ihm unbe- 
kannten Cuchulinn erblickt: nipsi thopair comadas dobiur fort 
LU. 64a, 10; hierfiir hat die jiingere handschrift LL. 68a, 48 
Darlim am ale nihopair choir dombiurtsa fortsu ater. Dies 
dobiurtsa in LL. verhidlt sich zu dobiur in LU. ganz wie 
atbertsa ,ich werde es sagen“ zu atber ,ich werde sagen.“ 
Stokes und Windisch miissten hier ein beispiel fiir eine erste 
singularis eines t-praésens annehmen. 

Ks eriibrigt noch die von Stokes (beitrage 7, 30) ange- 
fiihrten heutigen siidirischen formen, in denen er eine stiitze 
seines t-futurs erblickt, etwas niher zu betrachten. Er _ be- 
merkt a. a. O. s. 30: ,Die heutigen Munster-irischen formen 
glanthad (,,ich werde siubern“), ceddthir (,du wirst verbergen“) 
citirt O’Don. Gr. 178 scheinen zu dieser zeitform zu gehéren.“ 
O’Donovan giebt das paradigma des neuir. futurs (glanfad, 
glanfair, glanfaidh sé, glanfam oder glanfamaid, glanfaidh, 
glanfaid) und bemerkt dazu: ,It should be observed that the 
f is scarcely heard in this tense in the spoken language in 
any part of Ireland and that throughout the southern half 
of Ireland it is pronounced like th or h, as glanthad I will 
cleanse, ceilthir thou wilt conceal; but the f is more frequently 
found as the sign of the future tense of regular verbs in 
ancient manuscripts than th and must, therefore, be re- 
ceived as its true sign.“ Das heisst also: nirgends in Irland 
existiert heutigen tages etwas adhnliches wie glanfad; dies 
kann ich nur bestatigen: ,ich werde trinken“ heisst olad, so 
glanad, ceilid etc.; bei recht scharfem zuhéren vernimmt man 
in Connacht olhad, glanhad etc. Dasselbe bestitigt O'Donovan 
fir Munster, und wenn er sagen will: das, was ich glanfad, 
ceilfir schreibe, wird in Munster glanhad, ceilhir ausgesprochen, “ 
so kann er dies bei anwendung der irischen typen, 
wie er ja thut, nur ausdriicken, indem er glanthad, ceilthir 
schreibt, wobei das hier von mir und Stokes mit th ge- 
gebene zeichen ein einziges zeichen im irischen ist. Im in- 


Keltische studien. S27 


laut existiert nimlich in der irischen orthographie kein zeichen 
fiir den spiritus asper; das aspirierte t, das wir mit th um- 
schreiben, wird h gesprochen und so benutzt, um ein / im 
innern graphisch darzustellen. Wollte man etwa_ ,gehorsam“ 
irisch schreiben, so wiirde man gethorsam schreiben. O’Dono- 
vans ,like th or h“ ist daher kein entweder-oder, sondern 
sein ,or hk“ nur erklirend. Dies neuirische futur glanad, 
olad, ceilir, ceilidh sé resp. glanhad, dlhad, ceilhir, ceilhidh se 
ist nun in der that lautgesetzlich das altirische b-futurum. 
Das alte 6 war schon im altir. aspiriert, und da dem altir. 
die zeichen fiir aspirierte mediae fehlten, wurde die aspirierte 
b-media ebenso bezeichnet wie die beiden andern: entweder 
behielt man die historische schreibart 0}, d, g bei oder man 
schrieb den niichstliegenden laut, fiir den man ein zeichen 
hatte, namlich tonlose aspirata 7, th, ch. Daher im altir. neben 
riccub, donesbe, folnaibe, doaidlibem, doucbaidsi ein ainfa, rccfe, 
adrimfem, conicfid etc. Im mittelirischen wird die schreibung 
mit f die regulare’) mit ausnahme der noch vorkommenden 
1. person absoluter flexion. Die aussprache ging natiirlich 
lautgesetzlich ihre wege und wie aus altir. atbew (d. h. ad-t- 
beir mit aspiriertem 6) neuirisch adeir wurde, so mussten 
olfat, glanfat — wo f ein aspiriertes 5 ausdriickte — zu olad, 
glanad werden.*) Die aussprache ateir, resp. adeir ist durch 
die oben s. 325 aus LL. angefiihrten zahlreichen formen atiur, 
atdiursa, atderimsa, tiursa, itirid schon fiir die zeit vor 
1160 fixiert; wir sind daher berechtigt, ein ahnliches fiir die 
formen des b-futurs anzunehmen, und dieselbe handschrift, die 
uns atiur, atderim, itirid lieferte, bietet auch die erste person 
futuri rafetad LL. 71a, 45, woselbst zusammenhang, en- 
dung und das vorangehende nachfetfaswu das b-futur sicher 
stellen. Historische und phonetische schreibung liegen ebenso 
neben einander wie athiwrsa brethir LL. 174a, 39 = atwrsa 


1) Auch in anderen fallen wird im mittelirischen fiir das aspirierte 
b, fir das man kein zeichen hatte, das phonetisch am nachsten stehende 
f geschrieben: rotfza, ratfta ,dir wird werden“ (altir. rotbia ZE. 329) 
LL. 81b, 5. 23; 84a, 3; 297a, 31; 306b, 13; ratftat LL. 81b, 14; nitfia 
83b, 47. 

2) Erinnern will ich, dass der bekannte irische name O'Flaherty ein 
irisches o Flaithbheartaigh ist nach regularer aussprache; so also ein caith- 
fead (= caithbhead) ,ich werde essen“ gesprochen cahed oder auch cajed, 


328 H. Zimmer, 


brethir LL. 172b, 44. 175b, 9. 176a, 44 und atberisiw neben 
itiridsi LL. 70a, 19. 21. Auch anderweitig fehlt es nicht an 
zeugnissen, dass um 1160 das aspirierte 0 nach nicht aspi- 
rierten consonanten in der aussprache nicht mehr existierte: 
in mehreren der vorige seite anm. citierten ratfia trigt das 
f einen punkt, also atia wie ateir; nira choir steht LL. 85b, 
12 gegeniiber rapochéru ib. 9; ebenso nira choir dait LL. 87b, 
16 = nirbo choir dait 87a, 39 wie atiur neben atbiur; wie 
dem fadess entgegengesetzt ist fathwaith, dem desscert ein 
tuascert, so entspricht dessel, dessiul ,nach rechts gewendet“ 
dem tuwathbel, nach links, nach norden gewendet: rogabsat 
iarum dessiul Temra 7 tuaithbiul Breg LU. 83a, 27, so dessel 
LU. 55a, 35. LL. 119b, 20, twathbel Herenn LL. 114b, 5. 
Es steht demnach dessel, dessiul fiir dessbel, dessbvul wie atiur 
fiir atbiwy und zwar wird durch dies beispiel aus LU. die 
lauterscheinung fiir 1100 bewiesen. So ist denn auch 
teteimnech natet LL. 83a, 5. 96a, 32, tetumnech natet LL. 
177b, 29, bressimnech inchathbarr LL. 83, 3. 96a, 30 gleich 
tetbeumnech, bressbeimnech; vergleiche daneben historisch ge- 
schrieben glondbeimnech naclaideb LU. 83a, 2. 177b, 30. LU. 
89a, 6. 

Nach dem gesagten wird hoffentlich niemand iange: in 
der neuirischen schreibung learfad ,ich werde tragen“ 
eine umgestaltung des mittelirischen bérat nach dem b-futurum 
sehen wie Windisch, Ir. Gramm. § 280; béarfad wird bearad 
gesprochen, und die ganze analogiebildung beschrankt sich 
auf die orthographie, die von solchen, die in historischer 
erammatik ungebildet waren, festgesetzt ist. 

Damit ware das sogenannte ¢-futurum hoffentlich endgiiltig 
beseitigt. 


II. Das sogenannte b-prateritum. 


Da das irische, soweit zuriick wir sprachliche quellen des- 
selben besitzen, ein 0-futurum als die einzige regulire futur- 
bildung der schwachen verba kennt, und da dasselbe in 
manchen anderen punkten dem italischen nahe steht, so ist 
a priori die annahme eines /-priteritums fiir’s altirische nicht 
unwahirscheinlich. Damit witrde denn die moglichkeit, das 
lat. imperfect an die germanischen schwachen priterita auf da 
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anzuschliessen, abgeschnitten. Thatsichlich liegt nun aber 
im altirischen, das einerseits zahlreiche formen des 
b-futurs bietet, andererseits prdteritalbildungen 
mancherlei art (prasens secundarium, perfect, s-priteritum, 
t-priter.) mit grosser formenfiille aufweist, kein bei- 
spiel eines b-praiteritums vor. Ein solches fehlt daher in 
beiden auflagen der grammatica celtica beim irischen verb. 
Auch den britannischen dialekten ist diese tempusbildung un- 
bekannt. Erst Stokes glaubte eine solche in mittelirischen 
handschriften zu entdecken (beitr. 7, 31 ff). Sie wurde von 
Ebel (ZE. 1092, add. zu 458) und Windisch (kurzgefasste 
irische gramm. § 305) acceptiert. 

Sieht man sich die beispiele, die Stokes beibringt, naher 
an, so tiberrascht, dass dieses tempus, von einem beleg fiir die 
2. sing. abgesehen, nur in 3. sing. vorkommt und dass die 
wichtigsten belege dieser person aus einem glossar des 16. 
jahrh. stammen. Der Alteste beleg findet sich LU. 48b, 13: 
feraib Lab(raid) faelti friu. Beachtet man nun 1. dass zu 
dem verbum feraim sichere formen der 3. sing. prit. sind das 
absolute prasens secundarium feraid und das s-priter. ferais; 
2. dass feraid Hland failte fri Loeg eine seite vorher steht 
(LU. 47b, 39) und feraid failti fri ,er begriisste* eine hiufig 
vorkommende phrase ist (Windisch ir. texte s. 76, 4; 284, 24; 
288 anm. 5), 3. dass in handschriften, die von alteren vorlagen 
copiert sind, wo d eine doppelte gestalt hat und deren eine 
spater nicht mehr vorkommende im wortende mit 6 verwechselt 
werden kann, dass in solchen handschriften auch sonst nach- 
weislich 6 fiir d steht (frisincomdib LU. 30b, 4 und imbethaib LU. 
34b, 26 fiir imbethaid, wie in derselben zeile tarmbethaid; da 
chometaib fiir da chometaid LU. 95a, 4; indimmaircidib Ml. 75b, 
10 = richtig indimmaircidid ib. 76a, 14; lilasta deb LL. 69a, 25 = 
lilestat ded LU. 64b, 37 in der dunkeln rede der Morrigu’) 
— beachtet man diese drei punkte, so wird man obiges feraib 
in feraid corrigieren und damit fallt das dlteste und sicherste 
beispiel, das Stokes fiir sein 6-futur anfiihrte. In einem bei- 
spiel, das Stokes nicht kannte, lasst sich die umgestaltung in 
ein sogenanntes b-prateritum beobachten. LU. 118b, 35 heisst 


1) Der corrector von LL, macht ein d neben die zeile, offenbar um 
aeb in aed zu andern. 
Zeitschrift fur vergl. Sprachf. N. F. VIII. 4. 99 


330 H. Zimmer, 


es von Loegaire, der durch die als biirgen friiher angerufenen 
elemente (sonne und mond, wasser und luft, tag und nacht, 
meer und land) getétet wurde, als er sein wort brach: Atbath 
Loegaire mac Neill fortéieb Chaisi, glas atir: duile Dé adroe- 
gaid raith tucsat dalbais forsinrt. In den irischen annalen 
zum jahre 458 erscheint dieselbe strophe und richtig adraegaid; 
im Chronicum Scotorum zum jahr 460 ebenso nur adregaib, 
wobei jedoch zu beachten ist, dass der schreiber des Chr. Scot. 
die ihm unverstindliche form an wurzel gab vielleicht anlehnte. 
Hierzu konnte die véllige gleichheit der aussprache ihn schon 
verfiihren. Im heutigen neuirischen werden némlich die unbe- 
tonten flexionssilben -aidh und -aibh absolut gleich ausge- 
sprochen: die 3. sing. fearaidh se und der dativ pluralis 
fearaibh lautet fara oder faro, der auslautende vocal ist ein 
irrationaler, dumpfer; ebenso glanaidh se (er reinigt) und 
macaibh (den sdhnen): glana se und maca. Fir die aus- 
sprache des dativs plur. verweise ich noch auf O’Donovan, 
ir. gr. s. 83 und Joyce, school irish grammar s. 23 (The dative 
plur. ends in wh. This tbh — in ballaibh z. b. — corre- 
sponds with the latin dative and ablative termination ibus or 
bus. It is now hardly ever pronounced, but it is nearly 
always retained in writing; just as in english gh, which was 
formerly sounded as a guttural in such words as plough, 
daughter, is retained in writing, though it is no longer pro- 
nounced). 

Nun schon im altirischen, d. h. der sprache der hand- 
schriften 8. 9. 10. 11. jahrhunderts ist die schreibung eine 
historische und die aussprache ist in allen wesentlichen punk- 
ten eine der heutigen aussprache néher stehende als der ortho- 
graphie jener handschriften (siehe zeitschrift 27, 451 ff. und 
die dort gegebene litteratur, sowie das in Ml. vielfach zu be- 
obachtende schwanken zwischen dativ und accusativ pluralis 
— maccaib und maccu —). Im mittelirischen, d. h. vom 12. 
jahrh. ab, treten in den handschriften immer mehr zeugen auf 
fiir die grosse kluft zwischen orthographie und aussprache und 
dafiir, dass letztere sich kaum von der heutigen unterschied 
(vergl. die oben schon fiir 1100 nachgewiesene aussprache des 
aspirierten 4 nach consonanten s. 328); in dieser zeit lautete 
ein feraib und feraid schon gleich, und zwar kaum verschie- 
den von ferai: zu omna ,eiche* lautet der ace. sing. omnai 
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LU. 63b, 28, derselbe ist geschrieben omnaid LL. 86b, 22 
und in derselben phrase omnaib LL. 108b, 47! Eine dar- 
legung des materials muss ich mir fiir eine zusammenhingende 
studie tiber geschichte der aussprache und orthographie des 
irischen versparen ;') die villige gleichheit der aussprache der 


1) Auf einen interessanten punkt will ich hier hinweisen. Wenn b und 
m im neuirischen ,aspiriert“ werden, lauten sie in allen lagen gleich: also 
a bhean und a mheas gesprochen a van und a vas; im inlaut muss man 
zwischen betonten und unbetonten (ableitungs- und flexions-)silben scheiden: 
betontes dbh, dmh, éabh, éamh lauten du (diphthong, in dem beide laute 
scharf gehért werden), unbetontes abh, amh, eabh, eamh lauten o (kurz, ge- 
stossen). Demnach (vergl. kelt. studien heft 2, s. 150) gdu-en (kalb gdbh- 
uin), ldu-er (buch leabhar), njdu (himmel néamh), aber tdlo (erde tdlamh), 
brého (richter bréathamh): ar njdu agos ar entdlo (im himmel und auf er- 
den; so gdbhuin (kalb): mdthgabhuin (bir) gesprochen gdadu-en: mdhon, 
der bekannte irische name O’Mahony ist in irischer orthographie O Math- 
gabhna. Diese lautentwicklung lasst sich klar verfolgen; schon im 
altir. werden 6b und m aspiriert und die ent standenen laute 
waren gleich: rondpromsom Wb. 4b, 20; promthe 7b, 16; dopromad 16c, 
10; promfidir 17b, 6; indamprome Pr. Sg. 42b, 4; amprom Ml. 28a, 18. 
31c, 6; promtha 38d, 18. 56b, 8; promad 54a, 16. lehnworter aus probus, 
improbus, probare einerseits und mebuir Wb. 20a, 5 aus memoria anderer- 
seits. In unseren Altesten irischen texten reprasentieren die zeichen b und 
m also neben 6 und m noch den unter gewissen bedingungen daraus ent- 
standenen laut v (? w) und es liegt auf der hand, dass bei den lehn- 
wortern, sobald sie eingebiirgert waren, die zweifel, ob dieser laut mit 6 
oder m zu bezeichnen sei resp. ob es sich um ein urspriingliches 6 oder m 
handele, am ersten auftauchen. Fir die genaue aussprache dieser aspi- 
rierten b und m (bh, mh) im inlaute haben wir ebenfalls einen festen 
punkt: in der handschrift Harleian. 5280 (auf pergament), die von D’Ar- 
bois — wohl auf grund des katalogs — ins 15. jahrh. gesetzt wird (Ca- 
talogue de la littér. épique de l’Irlande p. XXVII: Harl. 5280 qui remonte 
au milieu du XV. siécle), verfallt der schreiber in zahlreichen-fallen auf 
phonetische schreibung und dann bietet er fir 0b, ab der anderen hand- 
schriften (d, h. obh, abh) in der tonsilbe ou, au. So ingouaind 7b = an- 
gobaind H. 2, 16, Sp. 381; gauais 4a = gabais H. 2. 16, 374; gauis 3b = 
gabais H. 2. 16, 373; gausat 7b = gabsat LU. 26b, 12. H. 2. 16, 382, 
Die so fiir mitte des 15. jahrh. nachgewiesene neuirische aus- 
sprache der schon im altirischen aspirierten b und m lasst 
sich fiir ende des 11. resp. anfang des 12, jahrhunderts wahr- 
scheinlich machen! 

Das lat. leo ,der lowe“ ist auch ins irische iibergegangen. Der nom. 
sing. lautet 720 LU. 58b, 34. 85b, 33. LL. 154b, 1; dagegen leom LL, 57b, 
41; der acc. sing. leomain LU. 80a, 3. LL. 77b, 52; der nom. pl. leomain 
LU. 33a, 26; der gen. sing. 72oman LU. 66a, 35. 89b, 24 und daneben 
ein gen, sing. leomain (s, Windisch, ir. texte 658), der auf einen nominativ 
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unbetonten -aidh und -aibh lasst sich vielleicht fiir die zeit 
O’Davorens, der die meisten belege fiir die b-praterita liefert, 
an einem ganz klaren beispiel statuieren. Zu sendir (= se- 
nior) hat das irische eine doppelte bildung fiir ,der alte‘: 
nach arsid, forcitlid, diglaid, fortachtid, denmid (ZE. 792. 793) 
ein senorid (cf. senordacht LU. 118a, 17); nach marcach, 
santach, romanach ein sendrach (ZE. 809). Nun ‘fihrt das 
alteste zusammenfassende denkmal des Ossiansagenkreises, das 
die gespriche der gealterten recken Ossian und Cailte mit 
Patrick iiber die thaten der ehemaligen Fenier iiberliefert, den 
titel ,die unterhaltung der alten“ accallam na senorach (Laud 
610, 125b, 1; 1386a, 13). In jiingeren handschriften steht 
dafiir wohl na senoraib, da herr D’Arbois in seinem catalogue 
de la littérature épique de l’Irlande lasst drucken agallamh 


sing. leoman LL. 88b, 40 schliessen lasst. Wie ist diese mannigfaltigkeit 
zu erkliren? Regular kénnten wir im irischen erwarten: nom. sing. leo, 
gen. leon, dat. acc, leoin (moullirtes n), nom. pl. Jeoin, gen. pl. leon; oder 
unter einfluss der casus obliqui nom. sing. leon, gen. leoin, dat. acc. leon, 
nom. pl. leoin, gen. pl. Jeon. Dies und weiter nichts liegt unter 
der mittelirischen orthographie. Wurden brithem, dilem, féchem, 
gen. sing. britheman, ditleman, fécheman, nom. plur. brithemain, di&lemain, 
féchemain (ZE, 204 ff.) im elften jahrhundert wie heute gesprochen brého, 
dilo, fécho gen. sing. bréhon, ditlon, féchon nom pl. bréhoin, diloin, féchoin 
(moulliertes n), dann ergab es sich von selbst, das in seiner orthogra- 
phie so singulair dastehende léo, /eon, leoin zu leom, leoman, leomain ortho - 
graphisch umzugestalten. Da nur die gemachte voraussetzung die 
thatsachen erklart, so muss damit der beweis erbracht gelten, dass ende 
des 11, und anfang des 12. jahrh. unbetontes aspiriertes em, am (ab), o 
gesprochen wurde wie heute. Hine lautliche entwicklung in léom, léo- 
main sehen zu wollen, geht nicht: aus sich heraus ist ein nom, sing. Jéon, 
gen. léoin erklirlich, aber nicht ein léom, léomain; sprach man noch bréthem, 
dalem gen. brétheman, dileman, so fehlt jeder ausgangspunkt zu einer ana- 
logiebildung: derselbe ist nur zu gewinnen in der aussprache brého, déalo, 
gen. bréhon, délon: lév, léon. Zum iiberfluss haben wir in LU. noch einen 
directen beweis, dass léomain gesprochen wurde léoin (leon mit moul- 
liertem n). In den bruchstiicken der Nenniusiibersetzung werden die 12 
schlachten aufgezahlt, die Arthur gegen die Sachsen gekampft haben soll, 
die neunte war (LU. 4a, 12) icathraig indleomain. Der lat. text bei San- 
Marte p. 68 hat in Urbe Legionis, was nur iibersetzung des kymrischen 
Caer Leon aus Castra Legionis (Chester) ist. Die jiingere handschrift bei 
Todd, Nennius s. 110 hat icathraiy indlegoin und der schreiber von LU. 
konnte aus kymr. caer Leon nur cathir ind Leomain machen, wenn leomain 
»des lowen“ gesprochen wurde leoin (leon mit moulliertem n). 
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na senorarth ou sendrach (s. 3). Mit senoraib fiir senoraid 
deckt sich aber vollkommen anaih, bruchtaib, brighaib fir die 
absoluten formen des prisens secundarium anaid, bruchtaid, 
brighaid. 

Man muss sich immer gegenwirtig halten, dass die iri- 
schen gelehrten (grammatiker, lexikographen, schreiber) vor 
300 jahren und mehr es wohl nicht anders machten als die 
einheimischen gelehrten unserer zeit: sie lesen die ilteren 
handschriften nach den regeln der heutigen aussprache und 
wenn O’Davoren oder sein vorginger fiir anaid, bruchtaid 
schrieb anaib, bruchtaib, so konnte neben der -gleichheit der 
aussprache noch eine analogie mitgewirkt haben. Zu togaim 
wich hebe“, fagaim ,ich verlasse“ (= tocbaim, fachaim, worin 
b aspiriert und wie in «atiur, ateir = adeir in der aussprache 
frith geschwunden war) lauteten die prater. togai ,er hob‘, 
facaib er verliess“, (gesprochen togd, facd). Dass hier die 
wurzel gab im perfect vorliege (do-od-gaib, fa-ath-gaib) war 
leuten wie O’Davoren und anderen neuirischen gelehrten un- 
bekannt: sie wussten, dass togaib, facaib dritte sing. prat. 
zu togaim, facaim waren; nach ihnen wurde anail zu anaim, 
bruchtarh zu bruchtaim geschrieben, zumal die absolute form 
des prasens secundarium im heutigen neuirischen fehlt, ja so- 
gar Windisch in seiner irischen grammatik vollkommen unbe- 
kannt ist und erst zeitschrift 27, 157 verspatete annahme 
findet. Demnach sind O’Davorens «naib etc. keine )-priterita, 
aber beispiele fiir die dritte singularis prasentis secundarii ab- 
soluter flexion. 

Noch viel bedenklicher als mit diesen beispielen steht es 
mit einem andern, dem zweimal belegten egaib ,er starb.“ 
Hier hat es Stokes in seinem iibereifer nach neuen tempus- 
bildungen fertig gebracht, einen dativ pluralis fiir eine dritte 
sing. des b-prateritums zu erkliren. Im irischen bedeutet ec 
nicht nur abstract ,der tod,“ sondern auch — besonders im 
pluralis — ,der tote,“ wie flaith ,herrschaft“ und ,herrscher, “ 
cath ,kampf* und ,kampfschaar, regiment,“ immirge ,umher- 
ziehen“ und ,die heerde,“ cless ,bravourstiick’ und _,,watffe 
dazu.“ ,Sterben“ heisst techt doécai) ,zu den toten gehen“ 
(Cod. Boernerianus). Hieraus entwickeln sich ganz eigen- 
thiimliche verwendungen von do écaib oder écaib: intan ron- 
gab ceil forécaib (als er ans sterben dachte) fiir fortecht do- 
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écaib LU. 130a, 3; isand atbath Fergus iar Tain hierich Con- 
nacht iarnécaib amna (da starb Fergus nach der Tain bo Cu- 
alnge in Connacht nach dem tode seiner frau = tartecht amna 
doecaib) LU. 22a, 26; rogaired do iarum in Loegawre cofarc- 
bad bennachtain ocai rianécaib (darauf wurde Loegaire zu ihm 
gerufen, damit er ihm den segen hinterlasse, bevor er sterbe 
= riatecht doécaib oder riateissed doécaib) LL. 269a,.8. H. 2. 
16 (T. C. D.) Col. 154; interessant ist die abweichung~der 
beiden handschriften in Compert Conculainn: bamar asaeth la- 
Deichtire dith adaltei (gross war der kummer bei Dechtire, 
der tod ihres pfleglings) LU. 128b, 5, wofiir die bei Windisch 
ir. texte 138 abgedruckte handschrift Egerton 1782 bietet 
adalta doecaib, wo also doécaib als infinitiv verwendet wird, 
wie das nomen actionis dith in LU. Es wird also doécaib, 
resp. ecaib verwendet wie techt doécaib oder irgend eine form 
des verbi finiti von techt mit doécacb. Wenn es nun in dem 
bei Cormac unter gaimred citierten gedichte Colmans heisst: 
ni liach, ni décarb iaram (,nicht [ist es] traurig, nicht [ging 
er] zu den toten iiberhaupt,“ glosse forneam rainic er ging 
zum himmel ein), dann wird wohl niemand nach dem eben 
bemerkten in diesem décarb den eckstein erblicken, auf dem 
die annahme einer neuen tempusbildung kann aufgebaut 
werden.') 

Ich habe mich keltische studien heft I, 36 note energisch 
gegen solche neue tempora wie 0b-priteritum ausgesprochen, | 
nachdem mir Atkinson mit einer bemerkung in der vorrede 
zum book of Leinster p. 23 note vorangegangen war. Stokes 
beeilte sich, mir in einem brief vom 20. aug. 1881 (aus Simla) 
mitzutheilen, dass er seit lange (longe since)*) nicht mehr an 
das tempus glaube. Gleichwohl figurierte es in Windischs 
kurzgefasster irischer grammatik, ja als dieselbe mehr als ein 


1) Dieselbe mannigfache verwendung hat auch der dativ sing. déc (= 
do @c) in Cuchulinns klage um den getéteten blutsfreund Fer Diad: dursan 
dodal dedenach, tussu déc missi danad ,traurig dein letztes zusammentreffen, 
du gestorben (zum sterben) ich zurickgeblieben (zum bleiben) LL. 88a, 4; 
tussu déc missi béo LL. 88b, 23; sessium déc tussu danad LL. 87b, 21. 

*) Dies wird sich wohl — worauf ich nachtraglich hingewiesen wurde — 
auf beitr. 7, 255 beziehen, woselbst ein beitr. 7, 31 angefihrter von Ebel 
acceptierter beleg fiirs b-prat. zuriickgenommen wird mit dem zusatz: bis 
beispiele in einer altirischen handschrift gefunden sind, muss das vorhan- 
densein dieses b-prateritums zweifelhaft bleiben,“ 
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jahr nach dem erscheinen meiner kelt. studien in englischer iiber- 
setzung unter Windischs mitwirkung und mit verbesserungen 
versehen in Cambridge erschien, da erfreute sich das 0-priite- 
ritum seines unangezweifelten daseins, wihrend die absoluten 
formen des priisens secund. noch immer fehlten. Liess sich 
dadurch schon ein anonymer, mir unbekannter kundiger recen- 
sent im Athenaeum 1883 p. 209 dazu hinreissen, Windisch einen 
mann zu nennen, ,who will not see,“ so wird man mir kaum 
verargen, dass ich keltische studien heft II, s. 118 note meine 
meinung dariiber ausserte. Darauf bemerkt Stokes academy 
1884 (november 29, s. 360): The supposed b-preterite may be 
given up to prof. Zimmer, as he seems to like flogging dead 
horses. Fiir letzteres compliment mag sich Windisch bedanken! 
Ich freue mich iiber die von Stokes bekundete iiberein- 
stimmung in dem hauptpunkte, dass ein )-priteritum nicht 
existiert. Darin weiche ich jedoch von ihm ab, dass, wenn es 
sich um ein phantasiegebild handelt, welches durch das ge- 
wicht seines namens in die handbiicher iibergegangen ist, ich 
es mit einem einfachen ,may be given up“ nicht gethan halte. 
Das mag jemand geniigen, fiir den die beschaftigung mit kel- 
tischer grammatik ein sport ist, nicht aber dem, der sie fiir 
einen zweig der philologie halt. Welche griinde Stokes fiir 
aufgabe des b-prateritums hat, weiss ich nicht. Die griinde, 
die mich bestimmt haben, iiberhaupt kein 0-priteritum anzu- 
nehmen, habe ich versucht im vorhergehenden darzulegen. 


III. Das sogenannte w-imperfect. 


Auch dies tempus ist ein geschenk von Stokes; er stellt 
es beitr. 7,54 auf grund von sieben beispielen auf, die jedes 
nur je einmal vorkommen in den verschiedenartigsten texten, 
an stellen, die zum teil unklar sind. Es kommt nur in der 
3. sing. activi vor. Die grammatica celtica kennt es weder 
in erster noch in zweiter auflage, da in dem reichen altirischen 
glossenmaterial kein beispiel vorkommt. In den addenda s. 
1094 acceptiert es Ebel mit Stokes’ belegen. Windisch scheint 
einige gewissensbisse gehabt zu haben, denn er sagt irische 
er. § 307: ,,U-prateritum, wird wohl anerkannt ‘werden miis- 
sen“ und giebt dann zwei der plausibelsten belege mit einem 
verweis auf altgall. ewooov iewru fecit. Da nach Stokes es 
‘nicht méglich ist, die form zur wurzel hu zu ziehen, so 
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»schligt er vor,“ sie ,von der wurzel av, gehen, abzuleiten 
(am besten erhalten im Zend, Justi 32);“ diese wurzel av 
sucht nun Stokes beitr. 5, 313 im irischen verb substantiv ,,taw 
ich bin = do dvu* und ,im lateinischen -vi, -wi, in amavi, 
monur.“ 

Ich habe mich keltische studien heft I, 36 note, II, 118 
note gelegentlich eines beispiels ebenso gegen das w-imperf. 
gestriubt wie gegen das im vorhergehenden abgethane b-pra- 
teritum. Kein sprachwissenschaftlich und philologisch gebil- 
deter wird dies bei dem eben skizzierten stand der dinge wun- 
der nehmen. Darauf erwidert nun Stokes (Academy 1884, 29. 
nov. s. 359): ,In a note to p. 118 he attacks Windisch and 
me for believing in an irish w-preterite. Now, the gramma- 
tica celtica, p. 1094, gives six examples of this preterite; one 
(dufarclu) from the codex of the Kloster St. Paul in Carinthia, 
a Ms. of the ninth century; two from the Trinity college Liber 
hymnorum, a most accurate Ms. of the end of the eleventh; 
and one from the Lebor na huidre, a good Ms. of the begin- 
ning of the twelfth. The -w seems phonetically written for 
-uth (old celtic -atw -iatw) and the preterites in question are 
probably identical in form with the latin supines in -tw, just 
as the irish consuetudinal present in -ann, -enn, is formally the 
same as the latin gerund. A gaulish example is karnitu (con- 
gessit) in the bilingual of Todi; plural karnitus in the in- 
scription of Novara. For these reasons I shall continue to 
believe in a w-, or (as I should prefer to say) a tu-preterite.“ 
Dass Stokes durch diesen neuen einfall die chancen des w- 
oder tu-prateritums verbessert habe, bezweifle ich; er scheint 
dies auch selbst gefiihlt zu haben, sonst wiirde er nicht mit 
der versicherung beginnen: ,Now, the grammatica celtica, p. 
1094, gives six examples.“ Das soll der materie fernstehende 
— und welcher leser der Academy ist dies nicht — gegen 
mich einnehmen, da die gramm. celt. das ipse dixit fiir viele 
ist. Nun die grammatica celt. kennt das w-imperfect 
nicht; an der genannten stelle acceptiert es Ebel 
einfach in den nachtragen mit den belegen von 
Stokes, und die six examples sind nicht etwa neue, 
besonders sichere beispiele, sondern die eigenen 
belege von Stokes, die er nun unter geachteter fremder firma 
vorstellend noch als besonders glaubwiirdig auszugeben sucht. 
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Lassen wir vorliufig die- endgiiltig entscheidende frage, 
beweisen die gegebenen belege ein imperfect auf « ausgehend, 
bei seite und beleuchten die neue erklarung. — Das irische 
besitzt zahlreiche nominalbildungen mit suffix -tw: neben alten 
wie guth, sruth, suth, bruth, biuth (ZE. 801) sind besonders 
haufig die nomina actionis bei den abgeleiteten verben, die 
der lat. ersten und vierten conjugation entsprechen: didnad (so- 
lacium), cwmsanad (quies), machdad (miratio), céssad (passio), 
morad (magnificatio), crochad (crucifixio); cotled (somnus), dil- 
guth (remissio), tmradud (cogitatio), comsuidigud (compositio) 
etc. (ZE. 802. 803). Es sind bildungen, die mit lateinisch 
actus, coetus, lusus, swnptus, magistratus, auditus nicht nur 
formeN sondern auch in ihrer verwendung auf glei- 
cher stufe stehen. Das irische kennt weder einen 
infinitiv noch ein supinum, wie jeder aus ZE. 483. 923 
ersehen kann und Windisch in Bezzenbergers beitr. 2, 72 ff. 
ausfihrlich auseinandergesetzt hat. Und Stokes will sich und 
anderen vorreden, diese nomina agentis kamen gelegent- 
lich einmal im 9. jahrh., zweimal am ende des 11. jahrh. etc. 
als 3. sing. imperfecti vor! In welchem casus? Und in 
welcher weise benutzt Stokes den von mir gefiihrten nachweis, 
dass die irische orthographie seit dem 9. jahrh. sicher eine 
historische ist: 7 verzweifelte, zum theil in unklaren stellen 
vorkommende formen vom 9. bis 16. jahrhundert sollen zuerst. 
zu -uth corrigiert werden, um dann auf undenkbare weise er- 
klart zu werden. Dass altgall. karnitw (congessit), karnitus 
(congesserunt) nicht beweisen kénnen, dass gewodhnliche sub- 
stantive in maskierter gestalt im altirischen als 3. sing. im- 
perf. gelegentlich verwendet werden, liegt auf der hand! Wir 
diirfen uns iiber dieselben ebenso leicht hinwegsetzen, wie 
Stokes iiber das von Windisch angefiihrte altg. esmoov iewrn 


(fecit). 
Sehen wir uns die formen einmal naher an. In der gramm. 
celt. 1. c. werden acht beispiele — nicht sechs wie Stokes 


sagt — aufgefiihrt, von denen sieben aus der abhandlung von 
Stokes (beitr. 7, 54) unbesehens heriiber genommen sind. Das 
achte, welches Ebel hinzufiigte, fi (dormire amabat), wird 
wohl mit aller zustimmung gestrichen werden diirfen: es ist 
das reduplicierte perf. zu foaim (ich schlafe) und in /7-w (so- 
pivit) fe-otar (sopivere) steckt in dem w, o der rest der wurzel 
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svap, also aus fe-fu. Der Alteste unter den iibrigen belegen 
findet sich in einer handschrift des 9., wenn nicht 8. jahrhun- 
derts in einem gedicht auf kénig Aed; die strophe lautet: 

Inchli comras cond credail ollmas futhocoid tugarb 

dufarclu sech cach ndine dimoisten mine mrugaib. 

In dufarclu liegt das u- resp. tu-prateritum. Wenn man du- 
farclu mit ,,suwperabat iibersetzt, lasst sich allenfalls bei der 
strophe etwas denken. Das geniigt Stokes nicht nur so zu 
iibersetzen, sondern die form zur stirksten stiitze eines unbe- 
kannten tempus zu machen! Ein verb derart existiert nirgends; 
alles, was Stokes anfiihren kann, ist ein substantiv farcle ,der 
obere theil einer thiir, eines fasses etc., deckel.“ Windisch in 
seinem wiorterbuch referiert einfach. Ubersetzt man nun die 
erste langzeile mit O’Curry, Stokes (Goid. 2, 178) und Win- 
disch: ,der hauptbalken, welcher umschliesst den sinn des 
elaubigen, der hochstattliche unter den dichern des gliickes, “ 
so bleibt man im bilde, geniigt den anforderungen der gram- 
matik und erhilt einen sinn, wenn man dufarclu sech cach 
ndine iibersetzt: zum deckel (dachbalken ?) tiber jede gene- 
ration dient er.“ Es ist dufarclu der regulare dativ sing. 
des substantivs farcle (LL. 222b, 37; LBr. 242a, 27; Nennius 
212, 6. 10; LU. 7yb, 44 = LL. 77b, 47). 

Damit ist der einzige fall von bedeutung beseitigt; das 
altirische kennt weder ein u- noch ein tu-prateritum; fiir wen 
sechs mittelirische zweifelhafte falle noch hinreichen ein uner- 
klarbares tempus aufzubauen, dem ist eben nicht zu _helfen. 
Ich kann mir jedoch nicht versagen, einige derselben etwas 
niher zu beleuchten, da dadurch auch einiges licht auf die 
methode von Stokes fallt. 

Egerton 93, 15a, 2 heisst es in einer Vita Patrick’s von Mac 
Cuill: nobid icslaitairecht 7 nomarbu na cuitechtai (erat spo- 
lians et interficiebat sodalitales). Die vita im LBr. 29a, 40 
hat an derselben stelle nobid ocslat 7 ocmarbad nacuitechtad. 
Dass nomarbu heissen muss ,er titete“ ist sicher. Stokes 
nimmt an, dies marbu sei ,phonetically written“ fiir marbuth 
resp. marbud. Nun weiss aber Stokes, dass ein marbud ebenso 
unmoglich ist wie ein amitw, lauditu als supinum zu amare, 
laudare: es muss marbad heissen. Bleibt er also bei seinem 
tu-prateritum stehen, so muss er unbedingt nomarbud (aus 
nomarbu schon corrigiert) zu nomarbad veraindern. Dann 
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aber ist ein tu-priteritum absolut tiberfliissig, denn 
nomarbad ist die regulire dritte singul. imperfecti zu 
marbaim ,ich tite“ wie amabat zu amo. Nimmt man so die- 
jenigen 4nderungen an der iiberlieferung vor, die Stokes vor- 
nehmen muss, um dem unmdglichen wenigstens den anstrich 
des méglichen zu geben, dann fillt nicht nur diese stelle son- 
dern noch zwei andere. 

Senchas Mor I, 8: is do coimet creidmi fiadat foracbu 
cumachta do cosc cacha claine um den glauben an den herrn 
zu bewahren [gegen irrlehren] hinterliess er die macht, jede 
irrlehre zurechtzuweisen; Stokes muss foracbu in foracbud und 
dies in foracbad indern: dies kann aber die regulire dritte 
sing. perfecti pass. zu facbaim sein; bemerken will ich noch, 
dass er fiadut unbesehen in fiadat bessert. 

LU. 47b, 29 riadu: Stokes nennt die handschrift ,a good 
ms. of the beginning of the twelfth century;“ das ist richtig, 
aber wenn dem schreiber schwere, ihm zum theil — besonders 
in den poetischen theilen — unverstindliche alte texte vor- 
lagen, da sind die fehler zahlreich; der text nun, aus dem 
obige stelle stammt, erstreckt sich iiber 81/2 seiten und in dem- 
selben mache ich mich anheischig Stokes zum mindesten 30 
stellen anzugeben, iiber die er nicht mehr als eine vage ver- 
muthung dussern kann; in demselben kommen fehler vor wie 
feraib fir feraid (48b, 13), worauf Stokes ein 0-prateritum mit: 
aufbaute, ferner lamid techades fiir laimtech ades (47b, 20), 
nifil dobairde cruaid fiir nifil do bar laechraid (48b; 4), wo- 
durch bliihender unsinn entsteht. In diesem text kurz hinter 
lamid techades steht riadu, der beleg fiir’s tu-prateritum. Ich 
habe iiber denselben schon Keltische studien heft I, s. 37 anm. 
gehandelt: ,Liban beschreibt dem Cuchulainn den kénig La- 
braid; z. 12 nennt sie ihn lechdu dcaib, amru scedil (tapferer 
als helden, wunderbarer als dass man’s erzahlen kann); z. 14 
heisst er amru feraib (wunderbarer als manner). Wenn nun 
vers 12 mit lechdu odcaib, vers 14 mit amru feraib, vers 15 
mit riadu curach beginnt, kann man verniinftiger weise letz- 
teres anders auffassen als die beiden ersten? Zwei méglich- 
keiten liegen vor: entweder riadu ist wirklich ein comparativ 

_wie lechdu, amru, oder der schreiber hat einen solchen ange- 
nommen und dann eine andere endung durch wu verdrangt.“ 
Ich habe an genannter stelle mich fiir erstere annahme ent- 
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schieden. was ich jetzt aufgebe: es liegt wohl eine form von 
riadaim jich fahre* vor und zwar wegen des vorangehenden 
fuabair eine prisentische. Bemerken will ich noch. dass 
Stokes, um sein fu-prateritum zu retten, entweder 
rladad schreiben muss — dann riadaim schwach flectiert —, 
oder riss wie fiss! Wenn Stokes die stelle LL. 70a, 23 
kennte: Cid vc incasin atch: imriada mag Murthemu, da 
wiirde er wohl aus vnriada ein a-imperfect gemacht haben. 

Damit wire die zahl der belege auf drei zusammen- 
geschmolzen, die alle drei im Liber hymnorum stehen. Ein 
beispiel. das Stokes beitr. 7, 54 fiir ein u-imperfect er- 
klarte. itibersetzt er Goidelica? 152 als prisens, so dass 
Windisch etwas erstaunt fragt: ,aber wo bleibt die imperfect- 
bedeutung 2?“ (Irische texte s. 57 note). Da nun Stokes in 
der oben (s. 336) angefiihrten stelle der Academy nur two 
examples from the Trinity college Liber hymnorum anfzahlt, so 
darf ich wohl annehmen, dass er dies beispiel in folge des 
widerspruchs seines freundes Windisch fallen lasst. — Das 
zweitletzte beispiel ist ni fes can dotandint, tibersetzt beitr. 7, 
45 ,es war nicht bekannt, woher er kam,“ ZE. 1094 ,com- 
pertum non est, unde veniret.“ Ein tanice ,er kam“ ist ganz 
gewohnlich; aber wie hierzu ein dofandiu ist ein rathsel. 
Schlagt man die stelle im zusammenhang nach. so heisst es 
(Goid.? 93) von dem durch incest geborenen Cummaine: Sed 
quando natus est dochill ite ductus et ibi relictus est forbenn 
chroisse hicummatn bic: inde dictus est commain; et ibidem 
nutritus ac doctus est. 7 nijess can do tandin donee venit 
mater eius ad visitandum eum ad domum abbatis .als er ge- 
boren war, wurde er nach Cell Ite gebracht und dort zuriick- 
gelassen in einem kleinen fass (?"), daher er Commain ge- 
nannt wurde; und er wurde dort aufgezogen und unterwiesen 
und man wusste nicht, woher er war (can do), tandiu donec 
d. h. so lange bis seine Mutter kam etc.”) Ein «-imperfect 
aufgebaut auf einen dativ singularis und lateinisch tamdin: 
ein schauspiel fiir gétter! 


1) LL. 286b, 49 steht fmmudin bic jin einem kleinen fass“ (cf. Nen- 
nius 212, 6) fiir W7cwnmain bic. 

*) Goidel.? s. 94 findet sich spiter, wie ich nachtraglich sehe, die 
stelle richtig verstanden, demnach sie auch beitr. 7, 256 gestrichen wird. 
An ietztgenannter stelle findet sich noch eine erklirung des u-imperfects. 
die aber durch die neueste in der Academy iberholt ist. 
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Es bleibt noch die stelle im Broccan’s hymnus z. 18: 
Fuacru doncath coemgen cloth snechta triasin lwades gaeth 
inglinn daloch césta croch conidnarlaid sith iarsaith. 
Dazu findet sich folgende randglosse (Goid.? 140, 52): 
Nothercanad Brigit doChdemgen chaith airdirc conidluaithfed 
gaeth tresnechta 7 trésin fonchro inglinn dalocho. Arised inni- 
ster coraboi Coemgend cocenn .VII. bliadan inna sessam cenchot- 
lud 7 cro achubat fein imbi inarda (n)ocomadathrec tantum (n)o 
feib robai Coemgen (f)onchro cenchotlud, sic (njirabai sanct- 
brigit suanach. Stokes iibersetzt obige strophe: ,She pro- 
phesied to the sage, famous Coemgen, that wind would hurl 
him through a storm of snow: in Glendalough a cross was 
suffered so that he possessed peace after trouble.“ Das w-im- 
perfect liegt also in fuacru und Windisch stimmt mit einem 
fragezeichen bei: er stellt fwacru unter focarim ,ich sage an, 
verkiindige* und verweist auf die glosse nothercanad (Ir. texte 
s. 29. 555). lLetzteres zeigt deutlich, dass er und Stokes die 
glosse nicht verstanden. Dieselbe bedeutet: ,Ks verkiindigte 
Brigita dem heiligen, beriihmten Coemgen, dass wind mit 
schnee und sturm ihn belistigen wiirde in der hiitte (fon- 
chro) in Glenndaloch. Denn es wird erzahlt, dass Coemgen 
volle sieben jahre stand ohne schlaf und eine hiitte (crd) um 
ihn nur zwei ellen hoch oder drei ellen;') oder wie Coemgen 
ohne schlaf war in der hiitte (fonchro), so war auch Bri- 
gita nicht schlafsiichtig.“ Fiige ich nun noch hinzu, dass die 
gleich alte handschrift im Franciscan convent in Dublin liest 
foachru, so wird jedem klar sein, dass der glossator nicht 
im entferntesten daran dachte fuwacru (foachru) mit nother- 


1) Wie wenig Windisch die glosse verstanden hat, geht aus seinem 
wtb. hervor. Seite 453 hat er nicht weniger als neun artikel crd, von 
denen je 1 und 2, sowie 4—6 identisch sind; artikel] 8 lautet: ,crd Gl. zu 
hymnus 5, 19? zu 3 cro?“ S, 439 bietet er: ,comadathrec Gl. zu hymnus 
5, 19?“ Nimmt man an, dass in der handschrift an dem c in comadathrec 
ein abkiirzungszeichen steht — es ist eine schwer lesbare randnote —, so 
ist die stelle zu schreiben: 7 cré achubat féin imbi inarda no comad athrec- 
(hubat) tantum. Zu achubat fein vergleiche ferchubat. Die stellung des 
tantum macht es wahrscheinlich, dass in der vorlage des Lib. hymn. stand: 
cro achubat féin imbi in arda tantum (um ihn eine hiitte von nur zwei 
ellen in der héhe) und dariiber geschrieben von jemand, dem dies doch zu 
unglaublich war, no comad athrec. (oder drei e.), welches der schreiber des 
Lib. hymn. dann zwischen arda und tantum einfigte. 
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canad zu erkliren, sondern dass die erklaérung in dem drei- 
maligen ostensiblen fonchro, cro liegt: er fasst also fuacru 
(foachru) als dativ von cro ,hiitte* mit fo-a-. Windisch 
leitet den hymnus, in dem obige strophe vorkommt, mit fol- 
genden worten ein (Ir. texte s. 25): ,Dieser hymnus tragt 
ganz den charakter der gedichte, welche so oft den sagen- 
haften erzihlungen der Iren eingestreut sind. Die kunst des 
dichters besteht hier, abgesehen von der versification, darin, 
allbekannte dinge so kurz als méglich auszudriicken, gleich- 
sam nur durch stichworter. Wenn man den betreffenden 
stoff nicht schon anders woher kennt, so sind diese verse oft 
ebensowenig zu verstehen als ein sanskrit siitra ohne com- 
mentar.“ Nun Stokes und Windisch haben den vers nicht 
verstanden, obwohl der soufflierende glossator ihnen das stich- 
wort dreimal zuruft. An der hand des commentars ergiebt 
sich also folgender sinn: ,In (eigentlich ,unter“) seiner hiitte 
wurde yon dem heiligen, beriihmten Coemgen durch einen 
schneeschauer, den der wind peitscht, in Glendaloch, ungemach 
(croch) erduldet, bis ruhe nach der drangsal iiber ihn kam.“ 
Eine construction so klar wie Sicilia est insula Europae. 

Damit ist das u-imperfect resp. tu-prateritum hoffentlich 
endgiiltig dem b-prateritum nachgeschickt. 


IV. Deponentiale conjunctivformen (2. u. 3. sing.) auf -ra. 


In der zweiten und dritten person singularis des conjunc- 
tivs deponentialer flexion im prasens und s-futur finden sich 
im mittelirischen eigenthiimliche formen, die nach dem schlies- 
senden 7 der endung noch ein unerklirtes a aufweisen. Win- 
disch hat zuerst (Irische gramm. § 335. 344) auf diese formen 
hingewiesen und auf grund brieflicher mittheilung von Stokes 
eine reihe von belegen gegeben. Meine erginzenden, die for- 
men zu erkléren und berichtigen suchenden erérterungen wer- 
den am besten verstanden, wenn ich den citierten haupt- 
paragraphen vorausschicke: ,335. Namentlich in der 2., aber 
auch in der 3. sing. conjunctivi kommen merkwiirdige formen 
auf -ra, -thera, -thre vor: Sg. 2 nit dgara fiirchte dich nicht 
SC. 40; dian accara cum vidéris L. Breac p. 47b, 41 = dia 
faccara ib. 67b, 21; atchithera quos videas ib. 47b, 43; 
Sg. 3. dianus faccara cum eum viderit ib. p. 69b, 28; mada 
findara incach ,if every one knows or finds out“ Sench. Mor 
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Ill p. 12, 23; num sichethre sequatur me Cod. Cam. (Z.2 p. 
1005).“ Unter § 344 wird dann noch ohne beleg fiir die 2. 
sing. des s-conjunctivs fesara neben fesser aufgestellt. 

Aus LL., das unter diesen belegen unvertreten ist, lassen 
sich einige sehr instructive anfiihren. LL. 254b, 42: Leicsiu 
etruind fein inarnUltaib, cofessara cia udin baschalmiu bid- 
baid duitsiu sind wile, also ,damit du erfahren sollst.“ LL. 
285b, 49: Braid ole disund or inbanscal diafessara inclerech 
,»wenn es der kleriker (Molasse) erfahren wird oder sollte,“ 
also eine 3. person des s-futur. LL. 282a, 1: miftr orse side, 
nichretiubsa dduni oidnaccur fein; atchichera or inmarntid 
,das ist nicht wahr, sagte er (der kénig), ich werde [es] nicht 
glauben von einem menschen, bis ich es selbst sehe; du 
wirst es sehen, sagte der verrather.“ LL. 272a, 3: Malacht 
fortbéolu a drochben ar Ronan, isgod duit; atchichera dino co- 
martha avri innossa arsisi ,fiuch tiber dein maul, schlechtes 
weib, du liigst, sagte Ronan; du wirst sofort es, ein beweis- 
zeichen, an ihm sehen, sagte sie.“ LL. 279b, 37: Orochotaal 
ingilla, nomleicse sinninadsin orsi afechtsa; nitho orasétig aac- 
cara cach infer odranic frim ,als der jiingling eingeschlafen 
war, sagte sie: lass mich jetzt an die stelle; nicht doch, sagte 
ihre gefahrtin, bis jeder den mann sehen wird (oder wird ge- 
sehen haben), der mir beilag.“ LL. 288b, 50: Braid immorro 
Hogan ocdochungidsin sethno inchatha; dianaccera iarum 
docholpthasu notgignether on ,Eogan wird dich durch den 
kampf hin suchen; wenn er nun deine schienbeine sehen wird, 
wird er dich téten.“ LL. 111b, 33: Do diut . . cofargbam 
incoiced friblfiadain] onafaccara nech dichoiciud Ulad arnagid 
fribl. ,mache dich auf, damit wir die provinz auf ein jahr ver- 
lassen, damit keiner aus der provinz Ulster unser angesicht 
wahrend eines jahres sehen soll (wird). LL. 112a, 23: Is fota 
introscud itai; ata biad lat cenconessara ,,dein fasten dauert 
lange; du hast nahrung vor dir, ohne dass du davon Assest.**) 

Hierzu fiige man noch LBr. 226b, 33 ff.: Bi andsin bigan 
olse cofoill 7 atcithera tu adam athair inuile chinind doennai 
ictuidecht oniceseo. 7 atchithera tu artigernane crist crochda, 
wozu die lateinische vorlage lautet (Tischendorf, evang. apo- 


1) Auch hier (vergl. oben s. 321) bietet Rawl. 512, 106a, 1 die ge- 
wohnliche form: ata biad imda ocat gencuhesta. 
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crypha ed. alt. p. 406): Ecce modicum sustine et videbis 
ingredi etc., also ,so wirst du sehen.“ LBr. 226b, 27: Beir 
fort insigensin olse coParrdus 7 oatchithera intarngel ata 
icomét Parrdhuis insigensin fort, oislécaid Parrdus reouwt 
»wenn der engel zur bewachung des paradieses dieses zeichen 
[des kreuzes] auf dir sehen wird, wird er das paradies vor 
dir éffnen.“ 

Hieraus ergeben sich sofort mehrere berichtigungen: 1. die 
endung -ra kommt auch in 3. sing. des s-futurs vor (LL. 
285b, 49). 2. Eine endung -thera existiert nicht. Die form 
atchichera (LL. 282a, 1. 272a, 3) ist 2. sing. des reduplicierten 
futurs mit endung -ra, gehért also zu acciged in port im 
acciged (LU. 64a, 39. 65a, 3, wo LL. 68b, 39 port cfaicfed, 
also ebenfalls futur bietet); die 2. sing. atchithera (LBr. 
226b, 33. 36) ist sicher der bedeutung nach futur, ebén- 
so die 3. sing. (LBr. 226b, 27); ein gleiches gilt von der 
von Windisch aus LBr. 47b, 43 angefiihrten form bei naiherem 
zusehen: Dianaccara nech cenetach tabair etach do; cid iat 
docharait fen atchithera imbochta airchis dvb ,wenn du einen 
ohne gewand sehen wirst, gieb ihm ein gewand; selbst deine 
freunde, wirst du sie in armuth sehen, erbarme dich ihrer;“ es 
kann hier im zweiten satz eine wortliche nachbildung der 
latein. vorlage vorliegen (vgl. iiber diese construction Zumpt, 
latein. gr. § 780). Es kann daher keinem zweifel unterliegen, 
dass die futurformen atchithera von LBr. identisch sind mit 
atchichera von LL. und dass atchithera schlechte orthographie 
ist der dem schreiber der jiingern handschrift unverstandlichen 
formen. Daraus folgt 3. dass diese merkwiirdigen -ra 
formen auch im reduplicierten futur vorkommen. Die 
formen saccara (LL. 219b, 37), dianaccera (LL. 288b, 50), 
anafaccara (LL. 111b, 33), dianaccara (LBr. 47b, 41), dia- 
faccara (LB. 67b, 21), dianusfaccara (LBr. 69b, 28) sind die 
enklitischen formen zu atchichera, also ebenfalls dem redu- 
plicierten futur angehdrig. 

Demnach ist der thatbestand folgender: 1. prasens 2. sing. 
nitagara; 3, sing, madafindara. 2. s-futur 2. sing. cenco- 
essara, cofessara; 3. sing. diafessara. 3. redupliciertes futur 
2. sing. orthotoniert atchichera, enklitisch dianaccara; 3. sing. 
orthotoniert atchichera, enklitisch dianaccera, onafaccara, 
dianusfaccara. 
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Als irrationale grésse bleibt numsichethre aus dem Cam- 
braier codex, was ,sequatur me“ iibersetzt. Ebel (ZE. 1090, 
add. zu 442 und 1088, add. zu 336) sieht in dem e das sufii- 
gierte subject: ,sequatur me is. Wenn man bedenkt, dass 
diese handschrift der irischen kanonsammlung, in der das frag- 
ment einer irischen homilie eingelegt ist, von einem Romanen 
geschrieben ist, der weder irisch noch lateinisch verstand — 
wie allgemein anerkannt wird —, und dass die grammatisch 
correcte tibersetzung von sequatur me sein wiirde nwmsechether: 
so kann man kaum zweifeln, dass die irrationale form num- 
sichethre ein irrthum des unwissenden abschreibers fiir nwm- 
sechether ist. 

Wie sind nun diese mittelirischen -ra formen des 
prasens, s- und reduplicierten futurs zu erklaren? Ich halte sie 
fiir eine einfache mittelirische formiibertragung, die sich leicht 
begreift, wenn man eine charakteristische eigenthiimlichkeit des 
mittelirischen verbs beriicksichtigt: das mittelirische ver- 
wendet mit vorliebe in abhangiger construction (nach 
con, dian, mani, ce, cein etc.) die erste singularis medialer 
flexion im prasens und futurum auch bei solchen 
verben, die sonst ausschliesslich oder fast ausschliess- 
lich in diesen temporibus activ flectiert werden. Ich 
gebe einige belege: LL. 108b, 23 Raid friss aratt oragba 
mochor 7 mothuarastas [lies thuarastal] 7 arcofargbur errige 
Herenn frilaim fessin leiss; sonst flectiert forgabim nur activ, 
man achte auch auf oragba. LL. 110b, 35 Doniroched fertas 
mocharpait corofromur innath; sonst fromaim, promaim activ. 
LL. 111a, 29 cenoradiur rad cenbrath. LL. 117a, 29 An frim 
orsi corochainiur mocheile. LL. 121b, 10 Iscet lind ariat acht 
cotis chucund aridisi; forcongersa foruib or Cuchulinn mani- 
thisiursa fein cotistaisi armochend; hier ist besonders auf- 
fallend manithisiur neben activem cotis, cotistaist; ganz eben- 
so finden sich activ und medium neben einander in LU. 66a, 
4 ff.: Indnaidid sund cotisa asindfid or Fergus 7 nipmachdad 
lib cid cian cotisor ,wartet hier, sagte Fergus, bis ich 
kommen werde (activ) aus dem walde und wundert euch 
nicht, selbst wenn es lang dauert, bis ich kommen werde 
(medial).“ LL. 204b, 49 in einem ossianischen gedicht: Ta- 
bair dam mochruitt cunor atrubairt daigri dergmor, cur- 


senniur hi mor inmod, corlar inslog nacotlod; sonst sennim 
Zeitschrift fur vergl. Sprachf. N. F. VIL. 4. ; 93 
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und laaim. LU. 70a, 20: condernar comrac. LL. 279a, 30: 
Diandernur uabur. LL. 81b, 28: odernur in comrac. LL. 
81b, 26: sul donéor (= dongneor = altir. dongnéo). LL. 291b, 
50: odernai athair damsa 7 odernursa mac ditsu; man be- 
achte activ oderna, ,dass du machst“ aber medial odernur 
,dass ich mache.“ LL. 281b, 33: cotartur modilavm im- 
chroich Cr., aber 36 dus itardaind. LL. 296b, 36: mani- 
diglorsa mathair. LL. 300b, 39: corochennagur meinech 
uadib. LL. 305b, 38: corogabor moduain (dass ich meinen 
gesang singe).“. LL. 303b, 7: diaternirsa dontsluagudsa. 
LL. 67b, 14: dianomgluasiur iter assinmagin va. LL. 
67b, 17: danamluur iter (wenn ich mich bewege, gehe). LU. 
63b, 13: anaid sund or Frech friamuintir oidrolursa frisin- 
fer nuccut (bis ich gehe.) LL. 72a, 7: miragsa arcul co 
brunni mbratha corucur cend naherre ut lim; ebenso einige 
zeilen weiter (31) corucursa dochendsu, woselbst die hand- 
schrift LU. (69a, 5) activ hat corucsa, die aber 86a, 36, 54a, 
23 coferur no corucur bietet. LL. 126a, 10: anaid frim, 
corolamnar. LU. 112b, 48: cotallursa achend de wnocht 
7 cotallasa dimsa amarach dadaich (dass ich heute nacht 
seinen kopf von ihm schneide und dass er morgen nacht 
von mir schneide), also wieder erste person medial, dritte aber 
activ. Lh. 175a, 39: corochuriur mochomlond. LU. 100a, 
6. 8: manifetursin dano orse (wenn ich dies nicht kann.) 
LU. 104a, 15 odaesur lad 7 corochotlur mdingon 
comlond; vergleiche dagegen activ mani estais LL. 289b, 16, 
mani essat LL. 289b, 23, sessad asaith LL. 117a, 52. In 
LU. 71a, 14 nachamforraig nadnecma nadmbenur dochend 
dit (,reize mich nicht, dass ich nicht deinen kopf von dir 
schlage) ist nadmbenur die in den text gerathene glosse zur 
1. sing. conjunctivi nadnecma, und in LU. 73b, 2 ragatsa 
arapa arachend imbarach cotopachtur achend de (ich werde 
gleichwohl ihm entgegen treten morgen frith, dass ich seinen 
kopf von ihm schlage) ist wr gar an die conjunctivisch ver- 
wendete erste sing. des t-prateritums getreten. Die mittelirische 
vorliebe fiir die mediale endung in der ersten singularis wird 
auch dadurch documentiert, dass selbst beim sogenannten: verb 
substantivum bi (vive) dieselbe erscheint. LL. 203a, 45 sagt 
Cailte zu Fingal: comrac oenfir, aidblib igleo, nitricfa céin 
beorsa béo (du wirst — sollst — den zweikampf nicht bestehen, 
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solange ich am leben sein werde). LL. 108b, 32 beauftragt 
Cuchulinn seinen wagenlenker, dem als eroberer landenden 
Goll mac Carbad, sohn des kénigs der Nordgermanen, zu 
sagen, dass er keinen hafen in Irland erobern solle aned 
beorsa in Herinn, so lange zeit ich werde in Irland sein. 
Loeg richtet diesen auftrag aus und nun wird es in dritter 
person activ: inned besswm imbethaid (solange er am leben 
bleiben wird.) LL. 65a, 7 der druide Cathbath tadelt Con- 
chobar mac Nessa, dass er den jungen Cuchulinn, seinen 
schwestersohn, an diesem tage zum ritter geschlagen habe, 
weil das schicksal ihn dann zwar beriihmt mache, aber jung 
sterben lasse; darauf erwidert Cuchulinn selbst: Amra brig 
cancorabur acht oenla 7 oenadaig arbith acht comarat mairs- 
cela 7 mimthechta dimmeis (eine wunderbare macht — die 
auf dem tage ruht —; wenn ich auch nur einen tag und eine 
nacht tiberhaupt leben werde, wenn nur iiber mich und meine 
thaten nach mir beriihmte erzaéhlungen bleiben.) 


Diese zahlreichen ersten personen sing. medialer 
endung auf -w-or fielen nun mit der 1. sing. des activs 
der composita der wurzel ber (bhar, gegw, fero) zu- 
sammen asbiur, dobiur, forbiur, enklitisch niepur, nithabur. 
Wie nun zu verborsa (bis ich sage) LL. 279a, 25 die 2. sing. 
lautet serbara ib. 249a, 16 conerbora LU. 82a, 22 und die 
dritte singularis ebenfalls regular serbara cach (LL. 288b, 46), 
so ward zu cofessursa (LL. 68a, 33), condaesur (LU. 104a, 
15) dianataccursa (LL. 272a, 33) oidnaccur (LU. 113a, 7. 
LL. 282a, 1), airm nodotfaccursa (LL. 108a, 7) gebildet 
die 2., resp. 3. sing. cofessara conessara, dianaccera, cona- 
faccara ete. 


Zuweilen liegen vorbild und analogiebildung direct neben- 
einander; so LL. 288b, 46 serbara cach: dianaccera iarum 
ib. 50. Wie nun an derselben stelle zu verbara die ortho- 
tonierte form lautet atdera (ib. 48), so zu saccara ebenfalls 
atchichera. Vergleiche auch LL. 285b, 49: diafessara im 
clerech, dobera miscaid forn; hier wieder diatabur: dobera = 
dianaccur: adcichera. Wurde niagur (ich fitrchte nicht) nach 
niepur (ich sage nicht) gemessen, dann war ein nitagara 
nach nimerbarasa (LL. 286a, 1) gegeben. 

Damit werden wohl die merkwiirdigen formen auf -ra 
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verstindlich sein. Die analogiebildung vermochte nicht durch- 
zudringen. 

Ich brauche wohl kaum darauf aufmerksam zu machen, 
dass das iiberhandnehmen der medialen flexion in erster singu- 
laris auch bei solchen verben, die sonst ausschliesslich oder 
fast ausschliesslich activ flectiert werden, dem einfluss der 
composita der wurzel ber (asbiur, dobiur, forbiur etc.) zuzu- 
schreiben ist, da bei ihnen die erste sing. activi des conjunc- 
tivs auf or, ur ausging (conerbor, dianepur, manithabur etc.). 
Interessant ist, dass in vereinzelten fallen dies unter einfluss 
dieser composita yon ber iiberhand nehmende or, wr in erster 
person wieder auf eben solche composita iibertragen wird: 
Ragatsa or Mane conapror friu (,ich werde gehen, sagte 
Mane, dass ich es ihnen sage) LU. 82a, 26; tiagsa dino 
saprur ol indorsaid (ich will also gehen, sagte der thiirhiiter, 
dass ich es sage) LL. 252b, 50. 

Nicht minder beachtenswerth ist eine analogiebildung, die 
auf dem zusammenfallen der 1. sing. pras. medialer flexion 
mit der 1. sing. pras. activer flexion der composita von ber 
fusst. Tiursa brethir, bar Conchobar, nachasidnaidiubsa andso 
ni basmé nacoclorat fir Herenn mochomergisea assinléon 7 
assinchess irraba ,ich gebe mein wort, sagte Conchobar, ich 
werde sie hier nicht linger erwarten, damit nicht die manner 
Trlands von meinem erheben aus dem kummer und der sorge 
héren* LL. 95a, 19. Wie zu conapur die 3. pluralis conayrat 
lautet, so ist hier zu cloor ,ich hére“ (= clo-or) die dritte 
pluralis coclorat gebildet, als ob das r wurzelhaft wire. 


V. Dritte singularis prateriti passivi auf -as. 


Kine eigenthiimlichkeit des mittelirischen verbs bilden ge- 
wisse verbalformen, die an den stamm des activen perfects 
eine endung -as angefiigt zeigen und entweder die bedeutung 
der 3. sing. perf. passivi haben oder die daraus sich ent- 
wickelnde des activen ,man“ im perfect. Ich gebe zuerst 
das mir bekannt gewordene material. 

LL. 53b, 31 ff: Tancas o Find me. Rosa domchuingidsa 
7 6 Chairpri Niafer 7 tancas 0 Chonchobar; tancas o Eo- 
chaid bic 7 nidechadsa ,es wurde gekommen (man kam) von 
Find mac Rosa, um um mich zu werben, es wurde gekommen 
von Conchobar etc... und nicht ging ich.“ Diese form tancas 
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steht in offenkundiger beziehung zu dem activen tanacsa, 
tanacsu, tanic, dem perfect zu doiccim, ticcim, und sie findet 
sich noch in folgenden stellen in gleicher verwendung. LL. 
300a, 40: Dessid tarum Cummascach for erlaind inbaile; 
tancas dafrestul (man kam zu seiner bewirthung). LL. 303b, 
4: Dochuadus dolong(purt) Lagen omatin 7 tancas darméis 
7 rolotted moboth 7 mobro (es wurde hinter mir hergekommen 
und es wurde meine hiitte beschadigt). LL. 111b, 7: Tancas 6 
Chonchobur nadiaid aairdig meda illestur argait dengil do combe- 
thaid 7 slanti ondrig. LL. 112a, 1: Tancas 0 Ailill 7 oMeidb 
dochungid inchon; inoenuair dano tancatar 7 techta Concho- 
bair me Nessa. LL. 291b, 21: Tancas irréir Mic Con. Cogad 
Gaedel 210, 14: Tangas anaghaidh Briain mar do ordaigh 
(es wurde dem Brian entgegengekommen). Ibid. 20: Tangas 
amach o mac-Amlaibh da radha riu (man kam hinaus von 
Olafson ihnen zu sagen). Endlich LL. 12a, 28. 

Eine zweite form der art ist robas ,man war“. LU. 
109b, 24: Inaim tra rancatar Emain, Conall 7 Cuchulinn, 
robas ocacainiud and, arba derb leo ammarbad (,als Conall 
Cernach und Cuchulinn nach Emain kamen, war man dort — 
waren sie dort — dabei sie zu beweinen, denn sie hielten es 
fiir sicher, dass dieselben getiétet seien). LU. 82b, 8: Teit 
ass iarom orobas ocaetargude cotromda (,er zieht darauf aus, 
da man ihn instaéndig bat). LL. 254b, 29: Robas ocalinad 
dondfin (man war dabei, es mit wein zu fiillen). LL. 268b, 
11: céin robas werrad tigi dob (wahrend man dabei war, das 
haus fiir sie in stand zu setzen). LL. 270b, 43: Intan dino 
robas occlaide naratha Temrach la Cormac (wihrend man 
dabei war zu graben). LL. 270b, 48: Intan dino robas ocin- 
tadud inti (wihrend man dabei war darein zu pflanzen.) LL. 
276a, 33: Robas ocgabail indiiine (man war daran, die burg 
zu erobern). Lb. 288a, 3: Intan tra robas ocimchosnam rige 
Muman iarnecaih aathair, issandsin ranic Core (als man um 
die herrschaft von Munster stritt). LL. 302a, 30: Jnnairet 
robas immesin atbert Brandub (wahrend man damit beschaftigt 
war, sagte Brandub). LL. 120a, 16: Rufitir nibucdenam 
alessa robass and (Cuchulinn wusste, dass man nicht dabei 
war seinen vortheil zu thun). LL. 224b, 45: Truag tra 
rabas isin Troi imnaidchisin (traurig war man in Troja 
wahrend dieser nacht). LL. 126a, 50: Intan robas ocondim- 
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radud imme cocualatar inmac ocarad (wahrend man dariiber 
noch berieth, hérten sie den jungen sagen). LU. 5a, 15: 
ocus doastud innafiled in Herind, arrobas icaninnarba (so mit 
Lib. Hymn. 34a, 1) aratromdacht (,denn man war dabei, sie 
mu verbannen“). LL. 81a, 7: istroith rabass risinfer ut bar 
Medb (,eilig hatte man es mit dem manne dort“). Cogad 
Gaedel, 190, 2 v. u.: Uair robas eturrw ocus cend drochait 
Dubgaill 7 robas eturru 7 caill donleith ele (man war zwischen 
ihnen und etc.). Endlich ccin ropas hiccfes Temrach (solange 
man beim fest zu Tara war) Tochmare Etaine in Windisch’s 
ir. texten s. 121 und LU. 38a, 15. LL. 46b, 40. 

Sporadisch auftretende bildungen der art finden sich LL. 
270a, 12: Foremdes immorro o Chobthach dul isintech (es 
wurde aber nicht gekonnt von Cobthach eintreten ins haus). 
LL. 27la, 36: Cocend sechtmaine forremdes ambreith la 
Buchat (vis zum ende einer woche wurde nicht gekonnt ihr 
wegtragen durch Buchat); das active perfect lautet foremid 
in 3. singularis. Endlich etas ,es wurde gefunden“ in LU. 
89b, 18: nihetas guth assachind cotrian na haidchi ,es wurde 
kein laut von ihm erlangt bis zu einem drittel der nacht“ und 
in zwei stellen aus Egerton 1782 bei Windisch ir. texte 144, 
7 (nt hetas wad es wurde von ihm nicht erreicht“) und 120, 
21 (ni hetus huaim fess rifer dib (,nicht wurde von mir er- 
reicht nachtruhe mit einem mann von ihnen).’) 

Wie sind nun diese merkwiirdigen dritten personen singu- 
laris perfect pass. auf -as zu erkliren? Windisch erwahnt der- 
selben in seiner irischen grammatik nicht, soviel ich sehe. 
Wegen der haufigen form rolbds kénnte man eine erklirung 
oder meinungsdusserung in Stokes ,Old irish verb substantive“ 
oben s. d0 ff. suchen; ich habe mich vergeblich umgesehen. 
In Windisch’s irischen texten finden sich yon den oben ge- 
gebenen 34 belegen 5, nimlich robas (LU. 109b, 24. Toch- 
mare Ktaine s. 121), tancas (LL. 112a, 1) und etas (zwei 
formen), ohne dass es ihm im worterbuch gelingt, dieselben 
aufzuhellen. S. 399 zum schluss des artikels Ji bemerkt er: 
,unerledigt robas wie das priat. pass. roboth gebraucht.“ 


') Windisch liest hetus; da aber nach der bemerkung ir. texte s, 117 
in Kgert. 1782 wu und offenes a nicht kénnen geschieden werden und 
Windisch tiberall u schreibt selbst in Temruch und argiallsut, so ist 
hetas zu lesen, wie auch in der stelle aus LU. steht. 
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S. 532 unter éetas bemerkt er bloss, dass dies ,der form nach 
nicht verbum simplex sein kann“. S. 822 unter ticcim be- 
merkt er zur form tancas, die er richtig als 3. sing. prat. 
passivi auffasst, ,vergleiche mebais unter maidim“, aber me- 
bais ist, wie Windisch (s. 677) selbst annimmt, dritte sing. des 
activen s-prit. absoluter flexion und ist einfach eine 
analogiebildung nach mustern wie feraid /ailti und ferais 
failti (priis. sec. und s-prit.): so zu dem reduplicierten perf. 
des activis memaid ein memais. 

Um die entstehung der formen robds, tancas etc. zu ver- 
stehen, muss man gewisse andere formen, die in denselben 
texten vorkommen, im auge behalten: es sind dies conaccas, 
dochiias, dochoas, ni-, con-dechas, tarras. Diese sind die 
regulire dritte person singul. perfecti passivi der 
respectiven verba, da die wurzeln auf s oder d auslauten 
und bei antreten des suffixes -to obige formen entstehen. 
Thre verwendung ist ganz wie die der besprochenen tancas, 
robas. Z. b. LL. 278b, 12: Dochuwas adechmad dosom, 
gaccas acholand issintig, dofucad dochum reilgge ,es wurde 
mit dem zehnten zu ihm gegangen (man ging), es wurde sein 
leichnam erblickt, er wurde zum kirchhof gebracht“; hier sind 
dochuas, conaccas, dofwcad die reguliren 3. sing. perf. pass. 
LL. 250b, 31: cocualatar ni angolgare forCruachnaib; co- 
naccas natricoicait ban coninaraib corcraib; Mier stehen 
cocualatar sie horten und conaccas wie dicunt und dicitur. 
“LL. 122b, 29. 33: Conaccas ni ,man sah etwas.” LL. 
278b, 34: nochonfacces gen gaire forabeolu. LL. 277b, 19: 
Dochuas uad dochungid (es wurde gegangen von ihm zu 
suchen); so noch dochias LL. 300b, 34. 271a, 25. Cogad 
Gaedel 118, 2, LL. 283a, 14. 15 stehen dochoas und dochotar 
neben einander. LL. 269b, 43: cotorchratar indfir 7 odechas 
ar indin. LL. 255b, 49: nt deochas forru ind. So auch at- 
chuas LBr. °38c, 60. 64; 238d, 1. 8. Endlich LU. 41a, 34: 
Isnalin tarras hi ,in seinem netz fing man sie“, vergl. 
O’Don. suppl. tarrus was found or recovered. 

Zu diesen reguliren bildungen der dritten person sing. 
perfecti passivi (conaccas, dochoas etc.) lauten nun die plural- 
formen des activen perfects: conaccamar ,wir sahen“, conac- 
catar ,sie sahen“; dochotar, dochuatar ,sie kamen“; conde- 
chammar, nidechammar, condechatar, condeochatar. Hiermit 
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fallen zusammen in denselben personen die regulaéren perfect- 
pildungen von ticim, biu und einigen andern verben: tan- 
cammar, tancatar; robammar, robatar. Dies bildete den aus- 
gangspunkt der analogiebildung: tanca|mar, tanca|tar, roba|mmar, 
robaltar wurden wie conacca|mar, conaccaltar, dochoaltar, ode- 
cha\mmar aufgefasst und so ein tancas, robds nach conaccas, 
dochoas, odechas (aus con-ad-cas-to-, dochod-to) gebildet. 

Dies erklart auch, warum die analogiebildung auf wenige 
formen eingeschrankt ist. 

Bei dieser gelegenheit will ich noch auf eine andere mehr 
sporadisch auftretende mittelirische analogiebildung hinweisen, 
die ebenfalls ihren ausgangspunkt in den lautgesetzlich zu- 
sammenfallenden pluralformen des activen perfects ihren aus- 
gangspunkt nimmt. Das alte perfect dochiad (ivi), dochuad 
(ivit), dochommar (aus dochédmar ivimus), dochdtar (aus do- 
chodtar iverunt) wird nach einer neigung des mittelirischen 
im singular nach dem s-prat. umgestaltet: dochaadas, dochua- 
dais (s. Windisch worterbuch s. 493 und LBr. 171b, 1). So 
standen nun folgende perfectflexionen neben einander: 


dochiadus atchuala roba sa 
dochtiadms  atchuala roba su 
dochémmar  atchualammar —robammar 
dochotar atchualatar robatar 


und diese itibereinstimmung im plural rief bildungen hervor 
wie wtchualadais o Michel archangel intan rochuriusa tha 
codorus Parrduis ,du hast es gehért vom erzengel Michael, 
als ich dich an das thor des paradieses sandte“ LBr. 225b, 
14; ebenso LL. 296b, 32. 34. 35 dreimal incualadais, in- 
cwaladaisiu ,hast du gehért?“ Ebenso beim verbum sub- 
stantivum: robadusa ,ich war“ LBr. 162a, 3; rabadais ,du 
warst“ (LBr. 170b, 48 neben tanacais; LBr. 222b, 18); 
formen, die ich bei Stokes (oben s. 55 ff.) vergeblich gesucht 
habe. Bei seiner und Windisch’s methode, neu auftauchende 
bildungen méglichst aus dem zusammenhang der sprach- 
entwicklung herauszureissen, ware wohl noch eine ,besondere 
tempusbildung* anzunehmen. 


VI. Dritte pluralis prateriti passivi auf -ait. 


Das prateritum passivi hat im altirischen wie alle passiv- 
tempora nur eine dritte singularis und eine dritte plu- 
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ralis, mit denen die itbrigen personen durch sogenannte un- 
persénliche flexion ausgedriickt werden. Diese dritte person 
sing. und pluralis ist nun bekanntermassen das _particip 
perfect passivi auf -to im nom. singul. und pluralis, dobreth 
ner, Sie, es ist gegeben worden“, dobretha ,sie sind gegeben 
worden“, also eine analoge bildung wie das periphrastische 
futur des sanskrit data, dataras. Die bildung wird aber voll- 
stindig wie eine verbalform gefithlt, da sie den gesetzen 
des verbalaccents unterliegt (Keltische studien, heft 2, 
s. 15): asrébrad, dordtad, durédlged, durélgetha, rofoitea in 
orthotonierter stellung (ZE. 477, 478), wofiir bei nominalem 
accent *érbrad, *tartad, *dérlaiged, *dérlaigthea, *roitea die 
formen lauten miissten. Dieses vollstandige vergessen des 
nominalen ursprungs der formen und die vollkommene gleich- 
stellung mit den iibrigen formen des verbi figiti ist wichtig, 
um die in der iiberschrift genannte mittelirische neubildung 
zu verstehen. Noch in einem zweiten punkte documentiert 
diese bildung ihren nicht-nominalen charakter im altirischen: 
die nominalen o-staimme lassen nicht bloss im irischen sondern 
im keltischen tiberhaupt den nom. pl. des masculins der pro- 
nominalen analogie folgen wie lat. und griechisch; in der 
sogenannten dritten jperson pluralis prateriti des passivs ist 
die alte nominale endung bewahrt, also fir, maic zu fer, mac, 
aber dobrétha, doronta, rafoitea zu dobréth, doronad, raforded. 

Diese bildung ist im altirischen die ausschliess- 
liche und ZEKE. 478 durch zahlreiche beispiele belegt. Im 
mittelirischen tritt nun neben die dritte person pluralis eine 
eigenthiimliche bildung, die in einzelnen texten die alten 
formen fast ganz verdringt: diese neue bildung ist 4usser- 
lich der dritten pluralis prasentis des activs gleich 
mit vorgesetzter partikel ro-; marbait ,sie téten*, swidigit 
sie setzen“: romarbait ,sie wurden getétet“, rosuidigit ,sie 
wurden gesetzt“. Im Cogad Gaedel, wo dieselben dusserst 
zahlreich sind (s. unten), werden sie meist richtig von Todd 
iibersetzt. Auch O’Curry iibersetzte gelegentlich diese formen 
richtig (On the Manners and Customs II, 241). Stokes fiihrt 
in Three Middle-Irish Homilies VIII anm. zwei formen aus 
der Patrik-homilie des LBr. auf. Aber erst Atkinson in der 
einleitung zum facsimile des wichtigen Book of Leinster ver- 
anschaulichte die bedeutung dieser formen — die in Windisch’s 
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irischer grammatik noch nicht erwahnt werden —, indem er 
s. 57 anm. aus einem einzigen text (Togal Troi) 15 formen 
der art beibrachte. Dieselben wurden von Stokes in seiner 
ausgabe dieses textes (Togal Troi. The Destrucuon of Troy. 
Calcutta 1882) um einige weitere vermehrt. Auf zwei ‘ormen 
aus der iltesten mittelirischen handschrift (LU.) machte \Win- 
disch aufmerksam (zeitschrift 27, 158). Die drei letztgenannten 
— Atkinson, Stokes, Windisch — haben gleichzeitig ihre au- 
schauungen iiber die entstehung der merkwiirdigen form an 
den angegebenen stellen vorgetragen. Ich vermag dieselben 
nicht zu acceptieren, weil sie mit den thatsachen nicht in 
einklang zu bringen sind. Aus dem material, das sie bei- 
bringen, gewinnt man kein richtiges bild der thatsachen. Ehe 
ich die néthige materialerginzung gebe, fiihre ich kurz die-an 
den genannten stellen gegebenen beispiele auf. 

LU. rohordaigit (62a, 25); romarbait (129b, 17) von Win- 
disch beigesteuert. 

LL. ratogait (218b, 82); racrostuagait (ib. 218b, 37); rata- 
naigit, rafethnaigit, racuirit (ib. 218b, 38); ratocbait (219a, 7); 
rateclamait (ib. 219a, 37); ratinolait (ib. 219a, 40); raswidigit 
(219b, 30); racoraigit (ib. 219b, 32); racwirit (220b, 32. 224b, 
6); racumtaigit (227a, 24); ratwargit (232a, 14); racongrait 
(235a, 2); racanait (239a, 47); ratuaslaicit (240a, 4); von 
Atkinson, Book of Leinster, s. 57 note. Hierzu von Stokes, 
Togal Troi XIII aus demselben text: raiarraidit (218b, 31); 
tuccait (219a, 44. 46. 219b, 28); ramrnaidit (219b, 7); 
rahaccallait (ib. b, 9); raairlamagat (ib. 12); rahualiloscit') 
(ib. 13); doratait (220b, 3). 

LBr. robaitsit (29a, 49); roscribat (29a, 5%) von Stokes 
Three Middle-Irish Homilies s. VIII anm. 

Hierzu fiige man noch aus dem LU.: rocurit (118a, 34); 
rocoraigit (118a, 35); doronait (118a, 18); rodibdait (22a, 6); 
romarbait donadibergaib (87a, 11); nirodanait adoirse riam 
(96a, 25). 

LL.: rarimit 7 raairmit 7 raachnit (54a, 39. 47. 50); 
tucait (54a, 34. 38. 45); rafrithalit 7 rahecrait dine 7 


1) Diese behandlung von huile wie eine priposition beruht wohl auf 
einer nachbildung von dioxevore, holocaustum. Darauf bauen sich dann 
bildungen wie dianuilemarbaesiu Ml. 77a, 12 und nisnulemairbfe (non 
omnes occides) Ml. 77a, 15 auf. 
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urluachra fothib (54b, 34. 63b, 20); andsin radichurit eich 
7 raturnart acarp. (d7a, 4); rasadit asosta 7 rasuidigit 
apupla, davonad urgnam bid 7 lenna leo 7 racanait cedil 7 
airfitt leo 7 daronad praind 7 tomaltus (61a, 48); nirosadit 
sosta 7 nidernad praind 7 niracanait ceoil na arfiti leo 
(70a, 52); rogabait adaech do Etarcwmal (71a, 37); raceng- 
lait danid (72b, 7); ragabait aeich dFergus 7 vahindled 
acharpat (81b, 51); ragabait aeich 7 roindled acharpat (82b, 
26); barrafnit nafiadmila barsinmag (95b, 31); marradit 
sium (,wie sie gesagt wurden“ 96b, 19); ratimsaigit 7 
ratemmairgit fir Herenn lesin goCruachain (103b, 20); 
ragabait echrad Ulad 7 roindlit acarpait (A09b, 6); rofri- 
thalit nasluaig (109b, 28); roerrait tigi ardda (109b, 31); 
tuccait airigthe bid 7 lenna donasluagaib iarsin (LO9b, 40. 
43); doronait gretha (109b, 41); racorargit asceith (111a, 
46); twecait es dana Ulad arleith (111b, 37); tnoenlo immorro 
rodalait seom eter anair 7 aniar (112b, 5)") ,auf einen tag 
aber wurden sie alle bestellt von osten und westen“; ralos- 
cit arndtnaid (1T1la, 31. 173b, 10); rohellamaigit (17a, 
40); raglinnigit (172a, 41); dardnait (172a, 47. 174b, 44); 
isand rogabait gabra maige Murthemni 7 rohindlit carpait 
7 cethirriada forro 7 rucait inagid rig Lochlainn 7 tucact. 
iat codtn ndrechsolus nDelga (173a, 20); racurit imanatib... 
rocanait ciitil (173a, 30. 174b, 47); raslardit angillar oca 
(176a, 13); rahatdait ateinte (219b, 12); goraglanait getha 
doth 7 coradithenaigit renda (219b, 14); ratochart anarm 
leo warsin (254a, 22); rodichennait amunter (258a, 15); 


1) Diese stelle kommt in einem bei Windisch (ir, texte) gedruckten 
texte vor; er verkennt die form, indem er sie als 3. pl. pras. activ zu 
einem verb ,dzalaim ich habe eine zusammenkunft, komme zusammen“ 
(s. 464) stellt. In der obigen stelle kann von einem zusammenkommen 
nicht die rede sein — dasselbe wird im folgenden erzihlt tancatur da 
coiced Herenn inoenls — sondern nur von einer bestellung zur zu- 
sammenkunft. Das verb dalaim heisst nun gar nicht ,ich habe eine zu- 
sammenkunft, komme zusammen“ sondern ,ich verabrede, bestelle eine 
zusammenkunft“, So ganz klar, in den beiden von ihm citierten stellen: 
Ni fritso orsi rodalussa. Ciasotht% dodeochaid imdail? infer frisrodalusa ete, 
(s. 127), ,nicht mit dir habe ich mich bestellt, sagte sie. Wer bist du, 
der zum stelldichein mit mir kam. Der mann, mit dem ich ein stelldich- 
ein verabredete, der etc.‘ So redet Etain, die den Ailill nicht trifft, aber 
einen fremden, Hier passt ,nicht bin ich mit dir zusammengekommen‘, 
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rafornaidmit naglinnisin leith forleth (262b, 14); tmoenlo 
rafuaprait 7 inoenlo rapsat irlama, inoenlo ragabait aneich 
doib 7 rahindlit acarpait (262b, 47); tiagar daiarfaigid de 
inrahairichlit (268a, 18: 36); racwirit (268b, 10. 12); 
racéraigit (213b, 7); rocumtaigit (274a, 7); ratinolact 
dano Lagin (269b, 3); rafdchtait scela dorig Lagen (296b, 
25); racorgit cach dib (298a, 38); coromarbait nov mile 
dib (299b, 5. 11); doratait iat wile inoentech (300a, 41); 
doratait cethri tenti sinteg (301a, 11); roferad failte fris. 
rovarfaigit scéla de (301b, 31. 303b, 2); rogabart arbragtib 
iat (302b, 15); tucait cuir rissin (303a, 44); ratinolit 
chuicce aseort (304a, 15). 

LBr. atrubratar amal romuinit iat onahiudadib (223b, 
63); isattoslaicthe iat [scil. na adnocuil] 7 isiat afirchuirpsiwm 
rotodtiscit and (224b, 47); ratocbart wile nafireoin co- 
néllaib nime suas... 7 rucait sair (226b, 5d ff.); ratocbart 
varsin mec Semion dochum nime (227a, 11). 

Zahlreiche beispiele lassen sich aus dem Cogad Gaedel 
sammeln; so 4 in dem kleinen fragment von LL.: rohindrit') 
(809a, 40. 309b, 19); inaimsir Fedil. daronait na huilesin 
(310a, 18); rahindarbait dano dubgenti aHerinn rarsain 
(310b 16). Aus dem jiingeren text fiihre ich aus Todds aus- 
gabe nur einige charakteristische beispiele an: rownarbait (s. 
34, 1), doronaitt (40, 19), rodwrait 7 romoghsanagitt iatt (40, 
42); rodawat (80, 4. 84, 13. 116, 8); romarbait (80, 3. 82, 8); 


wie Windisch iibersetzen muss, offenbar nicht; sie ist ja mit einem un- 
bekannten zusammengekommen, hat sich aber nicht mit ihm 
bestellt. Ebenso die andere stelle (s. 296): Baszsin tra adaig rodalsat 
na Tri Glais etc, ,in dieser nacht verabredeten eine zusammenkunft die...“ 
So in anderen bei Windisch fehlenden stellen: LL. 63b, 22 ff. Roiarfacht 
Culend doChonchobur: maith, arz, inradalis nech innocht itiaid dondunsa? 
Niradalius omm bar Conchobar, daig niba cuman dé inmac bec dalastar 
nadiaid ,Culend fragte Conchobar: schén, o kénig, hast du noch jemanden 
dir nachbestellt in die burg heute abend? Ich habe niemand bestellt, 
sagte Conchobar, denn er dachte nicht an den knaben, den er sich nach- 
bestellt hatte“. So noch ebenso klar LL. 64a, 11. 109b, 35. 36. 250a, 
13, Fir die ausgangsstelle LL. 112b, 5 ist wieder die version in Rawl. 
B. 512 interessant: An oenld immorro rodailestur som iat uli ,auf einen 
tag aber bestellte er sie alle“ (f. 106a, 2). 

‘) In diesem texte findet sich, wohl vom inf. indreth ausgehend, nur 
ein schwaches verb indrim ,ich verwiiste durch einfialle“, daher auch 3. 
sing. prat. pass, rahindred tuascert nHerenn LL. 309a, 45. 48. 
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daronait (82, 9); ruccait (108, 3. 4); rocwirit (110, 5); daig 
is leis romarbait, romudaigit, rodilarigit, rodoerait is romugsa- 
naigit (116, 7); rodaingnit dain (140, 3), rocoraigit nacatha*) 
(170, 16). 

Das gegebene material wird hinreichen, um daran eine 
priifung der vorgebrachten deutungen der merkwiirdigen form 
vorzunehmen. Ich weise noch darauf hin: in LU. sind 8 be- 
lege (2 + 6) aus etwa 120 seiten der handschrift nachge- 
wiesen, in LL. 100 (26 + 174) aus etwa 175 seiten der hand- 
schrift; es kommt also in LU. auf 15 seiten ein beispiel, in 
LL. schon auf 2 seiten eins. Dies verhiltniss wird kaum we- 
sentlich alteriert werden, wenn man das gesammte material 
aus beiden handschriften zusammenstellt; eher wird die zahl 
von LL. zu LU. noch wachsen. Demnach liegt das verhilt- 
niss so: 1. im altirischen ist die bildung absolut unbekannt; 
2. im LU., einer um 1100 geschriebenen handschrift, sind acht 
formen nachgewiesen neben der gewéhnlichen altirischen_bil- 
dung. 3. im LL., einer um 1160 geschriebenen handschrift, 
sind 100 formen nachgewiesen, neben denen die altirischen 
formen nur noch vereinzelt auftreten. In LL. lasst sich be- 
obachten, dass diejenigen texte, die nach ihrem inhalt nicht 
sehr alt sein kénnen, deren entstehung der zeit der handschrift 
also nahe liegt, am meisten die neuen formen bieten: ich 
brauche bloss an Cogad Gaedel zu erinnern. 

Atkinson (Book of Leinster, s. 57 anm.) bemerkt folgen- 
des: ,Here I will only quote an interesting law, of which 
I have seen no account elsewhere. After the prefix ra (ro), 
the even modern rule that verbs in the active must be aspira- 
ted, but not verbs in the passive, is fairly observed through- 
out the whole of this Togal Troi; but in addition, when- 
ever this prefix is used to transform a present tense 
(3rd pl.) into a preterite, the initial consonant is not 
aspirated’ und lasst dann die oben s. 354 gegebenen bei- 

1) Im mittelirischen bedeutet cath nicht nur, wie Windisch angiebt, 
»kampf, kampfen“, sondern auch eine unterabtheilung des heeres ,,regi- 
ment“ oder ahnliches: cethricatha alin LL. 300a, 24; incethramad cath dib 
LL. 300a, 38; so LL. 120a, 55, 290b, 42. 45. 300b, 20. 304a, 42 u, sonst. 
Im Accallam na Senorach theilt sich die irische miliz, die Fingal regel- 
massig um sich hatte, in tricatha na Feinne, und nach LL. 297a, 25 be- 
trug die zahl der stehenden genossen (cf. 296b, 44) im ganzen 1500, 80 
dass ein cath im frieden 500 mann hatte. 
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spiele folgen. Hierbei wird das wichtigste iibersehen: die 
vermeintliche dritte person plur. praés. activi wird nicht nur 
in’s prateritum verwandelt, sondern in eine dritte plur. prat. 
passivi, und das letztere bleibt zu erkliren. Atkinson ver- 
weist auf Windisch, Ir. Gr. § 272; aber da ist nur die rede 
von activen prasensformen, die durch vorsetzung von ro pré- 
terital werden. Auf demselben boden wie Atkinson steht auch 
Stokes erklirungsversuch: ,Such forms may, perhaps, be ex- 
plained by assuming the former presence of a personal pronoun 
infixed between the verb and the prefix, the prefix conver- 
ting the present into a preterite“ (Togal Troi, s. XIII). Nicht 
besonders gliicklich diinkt mir Windisch’s umbildung dieses 
erklarungsversuches. Wahrend Stokes einfach annimmt, dass 
die gewohnliche dritte pers. pris. activi marbait , sie téten", 
tindlait ,sie sammeln“, canait ,sie singen“ durch vorsetzung 
von ro praterital und durch infigierung eines pronomens zwi- 
schen ro und der verbalform passiv geworden sei, wodurch 
sich auch die nichtaspirierung des anlautenden consonanten 
nach ra erkléren soll —, erfindet Windisch (zeitschrift 27, 
158 ff.) ein irisches berit, das aus bharante entstanden sein 
soll, so ,dass die irische form schon in ihrem medialen 
ursprung die méglichkeit der passiven bedeutung in 
sich trug.“ Was wiirde man wohl sagen, wenn jemand, um 
eine im anfang des 12. jahrh. im bairischen oder alemanni- 
schen dialekt vereinzelt auftretende und sich im laufe des 
jahrhunderts bis fast zur verdringung der alten form aus- 
breitende verbalform zu erkliren, auf eine form des indogerm. 
mediums zuriickgriffe? Nun, eine mediale flexion entspre- 
chend dem indischen atmanépadam, dem griech. me- 
dium ist im alt- und mittelirischen absolut unbekannt; 
diese von Windisch aus einer versenkung heraufgeholte dritte 
plur. praésentis des unbekannten mediums verbindet sich mit 
einem ginzlich unbekannten und, da nirgends sichtbaren, 
auch nur annaéherungsweise zu errathenden pronomi- 
nalen element und der verbalpartikel ro, um eine seit der 
ailtesten zeit der irischen sprache existierende verbalform, die 
3. plur. praét. passivi, zu verdringen. 

Nehmen wir einmal das wahrscheinlichste an, das zwi- 
schen ro und der verbalform eingetretene pronominale element 
habe auf » ausgelautet; dann hatte dasselbe ja vor t, c, f, s 
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schwinden miissen: also racanait, raswidigit, ratocbait, rafeth- 
naigit. Alle anderen fille: radichurit, ragabait, rarimit, raair- 
mit, raecrait, rahuliloscit, raordaigit etc. miissten analogie- 
bildungen sein, da sonst randichurit, rangabait, ranordaigit, 
ranecrait etc. zu erwarten wire. Man muss gar nichts vom 
irischen verstehen, um dies fiir méglich zu halten, zumal wenn 
man beachtet, dass unter den 8 iltesten das erste auftreten 
der form reprisentierenden belegen sich schon befinden rohor- 
daigit, rodibdait, rodanait, romarbait. Das a in ra im LL. hat 
mit dem angeblich geschwundenen pronomen nichts gemein, da 
diese partikel auch im activ in derselben handschrift 
in tonloser vorsilbe ra lautet, wie ja auch simmtliche 
8 passivformen von LU. vo aufweisen entsprechend der 
form der partikel im activ. Weiterhin wird der ansicht 
von Stokes und Windisch, dass das fehlen der aspiration in 
racanait, ratocbait etc. durch das geschwundene pronomen er- 
klart werde, dadurch jeder boden entzogen, dass, wie sie 
wunderbarer weise gar nicht scheinen bemerkt zu haben, auch 
die dritte sing. prat. passivi im mittelirischen in den- 
selben texten unaspiriert ist und bei ihr, dem regularen 
fortsetzer der altirischen form, von eingeschobenem und ge- 
schwundenem pronomen keine rede sein kann. Also rotorr- 
ched inrigan de (LU. 52b, 33. LL. 274a, 28); rocompred (LU. 
52b, 35. LL. 290b, 27), ebendaselbst. activ rochommr (LU. 
52b, 20. LL. 273b, 27); rocirred indlamsin (LU. 98b, 44); 
rocrechtnaiged 7 rocriathrad (LU. 99a, 1); rocloss (LL. 111a, 
43); rocuired (119a, 40); rotaiscelad (119a, 23); ratecrad, 
ratimsaiged, ratimmairged (218b, 29); racured (219b, 41); 
racossecrad (220b, 2. 227a, 19); rateclamad (224a, 42); 
racumtaiged 227a, 18); ratairngred 268a, 30); ratemmairged 
(268a, 29); rocwired (270a, 10. 299b, 2); ratdcbad 300b, 
29); ratoglad 309a, 33. 310a, 17); coratinolad less (304a, 49); 
racuired anar (310b, 10); rocaithed praind 7 tomaltus leo 
(174b, 46); rocuas dochethri ollcoic. Herenn sain (173b, 19); 
racomarliced accusom (171a, 10. 173b, 30. 174a, 16) neben 
activem rachomarleic (262b, 44); ratuairced (176a, 19) neben 
activem rothuairgestar (177a, 32). 

Nun kénnte ein verfechter der Stokes-Windisch’schen an- 
sicht auf die idee kommen, diese nicht-aspiration in der 3. sing. 
als eine analogiebildung nach der 3. plur. aufzufassen. Dem 
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gegeniiber méchte ich noch einmal die schwierigkeiten zu- 
sammenfassen. Das altir. besitzt eine klare bildung der 3. 
sing. und plur. prit. passivi, die in zahlreichen beispielen be- 
legt ist. In der Altesten mittelirischen handschrift tauchen 
in der dritten plur. einzelne eigenthiimliche formen neben den 
alten auf, und haben in einer um ungefihr 60 jahre jiingeren 
handschrift schon weitaus die oberhand gewonnen, fast bis 
zum verdrangen der alten form. Diese neue bildung der 3. 
plur. prat. passivi erklart man als eine dritte plur. prasentis 
des indogerm. mediums — das als solches im irischen un- 
erhért ist — verbunden 1. mit einem dies medium in’s passiv 
umwandelnden pronominalen elemente und 2. mit dem dies, 
an sich nicht existierende prasens passivi ins prater. umwan- 
delnden 70. Das pronominale element, das in einzelnen for- 
men schwinden musste, aber damit den anlaut der verbalform 
vor aspirierung conseryierte, schwand nicht nur in den zahl- 
reichen anderen formen, sondern iibertrug die nichtaspiration 
auch noch auf die alten formen der dritten singularis. Und 
das alles vollzog sich hinter den coulissen und ohne dass 
auch nur eine einzige spur zuriickgeblieben ware; 
denn wo die formen zuerst vorkommen, haben wir rohordaigit, 
rodibdat, rotorrched, rocompred. 

Wer nun iiber diesen berg von unwahrscheinlichkeiten 
hinauskommen sollte, -der wiirde sich vor zwei weiteren 
schwierigkeiten befinden. Auch in den beispielen fiir die 
alten formen der 3. plur. passivi ist der anlaut nicht aspiriert: 
rocurthea amathyr 7 aathir dothig rig athuate (LU. 83a, 9); 
rotinolta fir Alban diamarbad (LL. 260b, 26); rocurthea 
leis immeid ,sie wurden nach der grésse gelegt“ (LL. 281b, 
17); rotairntea anaireda donadamradaib 7 roleicthea na- 
graige foscoraib fer n Herenn (LL. 304b, 10); rocanta acedil 
7 anairfiti anintlassi, gabtha andiana 7 andrechta 7 anadmolta 
doib, rafodailte séoit 7 maini 7 inmassa doib (LL. 263a, 
48). Sollte dies eine weitere iibertragung sein? Endlich ist 
auch das ro, das erst das prisens in’s priteritum angeblich 
umwandeln soll, kein nothwendiges requisit der form, 
ebensowenig wie in der alten form und der dritten: singu- 
laris: tuccait ,sie wurden gebracht, getragen, gesetzt, gelegt“ 
kommt nicht weniger als zwilf mal vor (LL. 54a, 34. 38. 
45; 109b, 40. 43; 111b, 37; 173a, 22; 219a, 44. 46; 219b, 
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28; 225a, 1; 303a, 44). LL. 54a, 34. 38. 45 steht tuccait 
»sie wurden gebracht“ neben der alten form tuccad ,er, es 
wurde gebracht“; LL. 225a, 1 steht tuccait zwischen ratino- 
lait (224b, 50) und tucad (225a, 4). Das priisens lautet 
tuccaim. Damit wire der erklirungsversuch von Stokes- 
Windisch als ganz unméglich erwiesen. 

Wie ist nun die mittelirische dritte plur. prateriti passivi 
in -ait zu erkliren? Fragen wir, was war im mittelirischen 
da und was trat an seine stelle? 

Doronad er wurde gemacht“, dordnta ,sie wurden ge- 
macht“ (ZE. 478. Cog. Gaedel 84, 9; 82, 4. LU. 49a, 21. 
LL. 260b, 12): doronad ,er wurde gemacht‘, dordnait ,sie 
wurden gemacht* (LU. 118a, 18; LL’ 109b, 41; 310a, 18. 
Cogad Gaedel 40, 19; 82, 9. 140, 2). 

ruccad, ructha (LL. 221a, 41): ruccad, ruccait (LL. 
173a, 30; LBr. 226b, 55. Cog. Gaedel 108, 4). 

tuccad, tuctha: tuccad, tuccart. 

ratinolad (Cog. 108, 2), rotinolta (LL. 260b, 26): rati- 
nolad, ratinolart (LL. 219a, 40. 296b, 3 etc.). 

racured (LL. 270a, 10. 299b, 22; 310b, 10), racurthea 
(LL. 281b, 17): racwred, racurit (LL. 268b, 10. 12. Cogad 
Gaedel 110, 5). 

ragabad, ragabtha: ragabad, ragabait. 

ratawned, rotairntea (LL. 304b, 10): rotarned, rotur- 
nait (LL. 57a, 4). 

dordtad, dordta (aus dordtda): doratad, doratatt. 

Wer diesen formenaustausch, wie er sich vor allem in 
LL. dergestalt vor unseren augen vollzieht, dass formen wie 
doronait immer mehr an stelle solcher wie doronta treten, unbe- 
fangen betrachtet, der wird von vornherein auf weithergeholte 
erklarungen der formen dordnait, tucait, ragabait, doratact 
verzichten. Die neuen formen sind einfach umgestaltungen 
der alten. Fragt man nach grund und vorbild dieser umge- 
staltung, so liegt der gedanke nahe, dass ersterer in dem 
sonst ohne analogon dastehenden verhiltniss der ausseren 
form der 3. sing. und 3. plur: prat. beruht, das ja in dem 
urspriinglich nominalen charakter der form begriindet war. 
Die im gebrauch tiberwiegende dritte singularis bot nun in 
den beiden schwachen conjugationen schon im altirischen ein 


analogon zu den absoluten formen des prasens und futurums 
Zeitechrift fiir vergl. Sprachf, N. F. VIII. 4. 94 
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activi. Zwei hauptgesichtspunkte in der entwicklung des 
mittelirischen verbs sind nun: aufgeben des unterschieds con- 
juncter und absoluter flexion zu gunsten der absoluten in 
diesen temporibus und zusammenfliessen simmtlicher conju- 
gationsklassen in eine, der ersten schwachen, wodurch auch 
dusserlich eine einheitlichere bildung der dritten sing. prat. 
passivi, die nach der ersten schwachen conjugation, herbei- 
gefiihrt wurde. Es kénnte daher wohl doratad dorata, doronad 
doronta, tuccad tuctha, rogabad rogabtha unter dem einfiuss 
von caraid-carat, carfaid-carfait etc. zu dordnad-doronait, 
tuccad-tuccait, rogabad-rogabait geworden sein. 

Vollkkommen unabhingig von der frage, wie entstand die 
dritte plur. prit. passivi in -a2t, halte ich die: warum tritt 
nach ro- im prateritum passivi keine aspiration ein im mittel- 
irischen und im neuirischen. Einmal weil die formen rotorrched, 
rocompred, rocuired, ratdcbad, ratummairged (oben s. 359) ro- 
tinolta, rotairntea, rocurthea, rocanta,' rafodailte (oben s. 360), 
an deren stelle rotindlait, ratarnit, racurit, racanait treten, 
ebenfalls schon der aspiration regelmassig im mittelirischen 
entbehren, sodann weil die formen doronait, doratait, tuc- 
cait etc., die zu den Altesten und haufigst vorkommenden 
belegen fiir die neubildung gehéren, zeigen, dass es sich ein- 
fach um eine neubildung handelt, aufgebaut auf die 3. sing. 
und unabhangig von aspirierendem oder nicht aspirierendem ro. 

Auf diese frage, wie erklirt sich das regulire fehlen der 
aspiration in mittelir. rocompred (LU. 52b, 35: activ rochompir 
ib. 20), racwred (LL. 310b, 10: act. rachuirset ib. 12), ra- 
tummairged, rateclamad, ratinolad, rotinolta (ratinolait), racanta 
(racanait), rocurthea (racurit) etc. weiss ich keine erklarung 
zu geben. Es drangt sich die vermuthung auf, dass dies 
fehlen der aspiration im zusammenhang mit der iberfihrung 
der starken verba in die schwache flexion stehe, also der 
umgestaltung von rochét, rochéta in racanad, racanta, doraisel- 
bed in rotaiselbad, doairchet, tairchet in ratairchanad, dorimart 
zu ratimmairged etc. Diese zerstérung des alten verbal- 
systemes hatte dann formen im gefolge wie roslemunchirtha 
afuilt ram’nglanta acuirp (ihre haare wurden glatt gekaimmt, 
ihre leiber wurden fein gewaschen) LL. 174b, 45. 

Das neuirische kennt im passiv wie in den iibrigen 
tempor. so auch im prat. nur impersonelle flexion (glanadh @, 
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glanadh iad resp. raglanadh @, raglanadh iad), so dass also beide 
formen der dritten person pluralis verschwunden sind. 


VII. Dritte singularis prateriti auf -ta, -tha. 


ZE. 467 werden einige beispiele ,abnormer formen“ auf 
-ta, -tha der 3. sing. des activen ¢t-priteritums angefiihrt, wie 
senta benedixit. Zwei derselben werden von Stokes (Beitrige 
7, 27) richtig anders gedeutet, dafiir einige mehr als zweifel- 
hafte neue belege hinzugefiigt und die bildung als ein imper- 
fect erklirt, ,in denen ta aus tat zu vergleichen ist mit den 
lat. imperfecten erat, -bat aus erat, -bat.“ Windisch widmet 
den formen § 309 der grammatik: ,prateritum auf -ta scheint 
vorzuliegen in sénta benedixit mit der glosse 2. bennachais .1. 
ro sénastar Hymn. 5, 38; dobretha dedit TE. 5, FB. 38, alta 
educavit CC. 3 Eg. neben alt. Hierher wird auch gehéren 
bentaiseom er schlug LU. p. 127a, 4, plur. bentatar ibid. 
p. 64a, 32 neben benais.“ 

Ein urtheil tiber die entstehung der formen auf -ta, -tha 
ist nur méglich nach einer genaueren feststellung des ge- 
brauchsumfanges. Auszuscheiden ist der von Windisch ange- 
fiihrte beleg bentaiseom, was nicht ,er schlug“ sondern ,er 
schligt sie“ bedeutet und fiir benid @ steht wie auch bentai 
LU. 70a, 25, gontar LU. 64a, 18. 74b, 15. 82b, 22 (gonaid 2), 
conti LU. 63b, 25 (coinid @), berthar LU. 60b, 39 (berid @) 
etc. (Ss. oben s. 318). Auch bentatar gehort nicht hierher, das 
ebenso eine analogiebildung nach bertatar ist (berim: bertatar 
= benim: bentatar), wie bensait (LU. 97a, 17) nach carsait. 

Die gebrauchlichste form der 3. sing. prat. auf -ta, -tha 
ist dobretha ,er gab“. Zu den drei belegen von Stokes und 
Windisch fiige man noch: dobretha achlar cle frisnasluagu 
,er gab (wandte) seine linke wagenseite gegen die schaaren“ 
LL. 59a, 30; dobretha Fergus nertad forsinngabail 7 do- 
ringni briscbruan dincharput ,Fergus gab (legte) nertad (?) 
auf die gabel und machte kleine stiicke aus dem wagen“ LL. 
61a, 5; dobretha inngabail illaim Ailella ,er legte die gabel 
in die hand Ailills* LL. 61a, 27; dobretha tathulbzim do- 
chlaidiub Conchobair do 7 topacht achend damediu 7 lercis 
incolaind lasinsruth 7 dobretha acend leis ,er gab ihm mit 
dem schwerte Conchobars einen tathul-schlag und hieb seinen 


kopf von seinem nacken und iiberliess den rumpf der stré- 
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mung und nahm seinen kopf mit sich“ LL. 67a, 32 ff; do- 
bretha tathbeim do sech barruachtur insceith cotopacht achend 
diamedi ,er gab ihm einen tath-schlag am oberen schildrande 
vorbei, dass er seinen kopf von seinem nacken hieb“ LL. 73a, 
30; dobrethasi blegon sin, do ,sie gab ihm die milch einer 
zitze“ LL. 75a, 26. 30; ferais dano falte fri Findchad mac 
Conchobair 7 dobretha alaim darabragit 7 dobretha teora 
poc do ,er begriisste Findchad mac Conchobar und legte seine 
hand um seinen nacken und gab ihm drei kiisse“ LL. 172a, 
24: dobrethasom achend inucht asenathar 7 comnattacht tir 
aathar fair ,er legte sein haupt an seines grossvaters busen 
und bat ihn um des vaters erbe“ LL. 177b, 33. So noch 
LL. 57b, 20; 64a, 19; 67b, 7. 9. 42; 68b, 43; 80a, 5; 9Ob, 
47; LU. 80a, 44; rabretha LL. 79a, 38. 

Hierzu ist dreierlei zu bemerken. Erstens kommt 
in derselben bedeutung wie dobretha auch dobreth vor: tanic 
cach inainad oil, dobreth Cuchulinn achlaideb inafintech, rogab 
flese for Loeg 7 dobreth beim di immulluch Conchobarr ,ein 
jeder ging an seinen platz beim gelage, Cuchulinn steckte 
sein schwert in seine scheide, ergriff eine ruthe (peitsche) von 
Laeg und gab damit einen schlag auf den kopf Conchobars“ 
LL. 111b, 1. 2; dothaet Medb immach codorus apupaill 7 
dobreth ahardguth foraird ,Medb trat hinaus an die thir 
ihres zeltes und erhob ihre schrille stimme laut“ LL. 72b, 15; 
lwid reme codorus pupaill Ailill 7 Medba 7 dobreth aardguth 
araird LL. 72b, 43; dobrethsi do LL. 72b, 28 zwischen do- 
brethasi ib. 26 und 30; dobreth ainm noguim nataeb 7 do- 
bretha rot nurchair di marthur acharpat ,er (Cuchulinn) 
fiigte ogumschrift auf ihre seite und warf mit ihr einen weiten 
wurf vom hintertheil des wagens aus“ LL. 59a, 34. Dothaet 
ass foncummasin doinsmgid anamat 7 dobreth acharpat mor- 
thimchell cethri nollchoiced nErenn ,auf diese weise zog er 
aus seine feinde aufzusuchen und sein wagen machte einen 
grossen kreisbogen um die krieger der vier provinzen Irlands“ 
LL. 78a, 30. Dobreth. seol tromm foracharpat ,er setzte 
ein schweres segel auf seinen wagen“ (d. h. er beschleunigte 
den lauf desselben) LU. 80b, 1. In der stelle LU. 80a, 44 
steht dobretha entsprechend dem dobreth LL. 78a, 30. 

Sodann findet sich die form dobretha auch als 3. sing. 
prét. passivi verwendet ,es wurde gegeben, man gabé: 
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Domroched carpat ar Fergus, et dobretha carpat doFergus 
et dobretha Fergus frosse forsinngabail 7 doringi minbruan 
dincharput ,es komme mir ein wagen und es wurde ein wagen 
dem Fergus gegeben und Fergus gab (machte) anstiirme gegen 
die gabel und machte aus dem wagen kleine stiicke“ LL. 60, 
36 ff.; hier ist actives und passives dobretha nebeneinander 
wie ndéch LL. Gla, 2 ff, 17 ff. In LL. 63a, 3 isbas do- 
bretha doid kann man schwanken, ob dobretha activ oder 
passiv zu nehmen: ,es schien, dass ihnen der tod angethan 
worden, oder, dass er ihnen den tod angethan hatte“. Dagegen 
ist in der stelle LU. 79b, 22 = LL. 77b, 21 die passive be- 
deutung von dobretha ,gegeben, er wurde gegeben* absolut sicher. 

Drittens endlich findet sich zu dobretha, resp. dobreth ,ey 
gab“ eine dritte plur. activi dobrethsat ,sie gaben“: imsdiset 
rempu rshab Fiat 7 dobrethsat tri cind mac Nechtain leo 
»sie wendeten sich vorwarts nach Sliab Fuait und fiihrten drei 
képfe der Nechtanséhne mit sich“ LL. 67a, 38, wo zeile 34 
dobretha leis als dritte singularis; tanic Conall Cernach 7 
Fergus, dobrethsat poca doChoinculinn ,es kam Conall Cernach 
und Fergus, sie gaben Cuchulinn kiisse“ LL. 111b, 5, wo 
zeile 1 und 2 dobreth als dritte sing. activi steht. 

Dieselbe verschiedenheit der bedeutung und form findet 
sich noch beim verbum alaim ,ich ernahre, ich erziehe*. Ent- 
sprechend dobretha ,er gab“ findet sich alta Dectire inmac 
,Dechtire erzog den knaben“ Windisch, Ir. texte s. 138, 21 
aus Egerton. Wie neben dobretha ein dobreth ,er gab“, so liest 
an derselben stelle LU. alt Deichtine immac. Passivisch wie 
dobretha ,er wurde gegeben“ findet sich alta ,er wurde er- 
zogen“: alta inmacsin itig aathar 7 amathar ,der knabe wurde 
im hause seines vaters und seiner mutter erzogen“ LL. 62a, 
19 = LU. 59a, 6; alta iarom Etain ocInbiur Chichmuini lah- 
Etar ,,Etain wurde aufgezogen bei Inber Cichmuini durch Etar“ 
LU. 129a, 23. 

Mit dobreth ,er gab“ ist in der bildung gleich ashreth 
,er sagte“: isde asbreth Fergus forTana wmso ,davon sagt 
Fergus bei der Tain folgendes“ LU. 19a, 36 (angespielt wird 
auf Fergus worte in der Tain, die LU. 81b, 10 ff. sich finden). 
Andere formen der art sind bretha activ in Tofwisem ambans- 
cal mac cind IX. mis 7 dobert ainm fair maelduin eside; bre- 
tha inmac iarsin fochlith ciabancharatt 0. corigain indrig 7 
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altsom lasuidi ,,das weibsbild gebiert einen knaben nach ver- 
lauf von neun monaten und giebt ihm einen namen, namlich 
Maelduin; sie tragt daraui.heimlich den knaben zu ihrer 
freundin, namlich der frau des kénigs, und er wurde von der- 
selben aufgezogen“ LU. 22b, 13 ff.; ebenso LU. 69b, 37 ff: 
Tic Nadcrantail fosodain hifenai, bretha arm lasude ,Nad- 
crantail kommt unterdessen auf dem wagen, er fiihrte waffen 
bei sich. — Passivisch findet sich bretha in LL. 63a, 4 
uathbas bretha impaib ,,entsetzen befiel sie“. 

Ebenso findet sich fechta ,er wurde gekaimpft“ und ,er 
kampfte“; erstere bedeutung in Fiacc’s Hymnus und in Cor- 
mac’s Glossar (s. Windisch Wtb. s. 539); das activum fechta 
,er kimpfte* in der von Stokes (Beitr. 7, 27) und Windisch 
Wtb. s. 539. missverstandenen stelle des Amra UColumcille 
fechta fornia nem ,es erkémpfte euer held den himmel“ (LU. 
14a, 34). 

Nur passivisch kenne ich orta ,er wurde getétet* zu 
orgim: orta Lore la Cobthach coel LL. 27::a, 30. Ebenso 
gessa ,er wurde gebeten“ zu gwidim: gessa Loch dano mac 
Emonis amal achéliu ,Loch mac Emonis wurde gebeten (auf- 
gefordert) wie seine genossen LU. 74b, 9; isand gessa do 
Fergus mac Roich techt arachendsom ,da nun wurde von 
Fergus gebeten ihm entgegenzutreten* LU. 8zb, 6; vergl. 
guitter dano Cur mac Dalath LU. 72a, 25, guitter dano Lath 
mac Dabro amal rongess Caur ib. 73a, 22; roguded imdula 
isincomrac ib. 82b, 7. Dagegen ist activisch fosnessa zu fos- 
nedim: Luid Cuchulinn triafeirg wad 7 fosnessa sleig culind 
wmabondtraiged corasfothraic eter feoil 7 chnam 7 chroicend, 
tarngid Cuchulinn wsleig aris arculu ,Cuchulinn ging in zorn 
von ihm und stiess einen unten Spitzen speer in seine fuss- 
sohle, so dass er ihn benetzte zwischen fleisch, knochen und 
haut, darauf zieht Cuchulinn den speer zuriick“ LL. 74b, 40 ff. 
(vergl. LU. 73b, 15).") Activisch ist ferner adfeta: adfeta 
mac Roth scéla, natucsat atharb oDare ,Mac Roth erzahlte die 


1) In LU. steht f(or)nessa sleig culind, was fehler des abschreibers 
fiir fosnessa der vorlage. Wie er die n seiner vorlage fir r liest (durad 
10b, 1 1. dunad; sirsar 73a, 31 1. sirsan; combeired 55b, 7 1. combenad; 
foracriss 55b, 34 1. foracness; rafetarsu ém 69b, 30 1. nafetarsu em) 
so mehrfach die s fir r (cingid iarum forrind ris LU. 69b, 17 1. sis 
humarrith LU, 70b, 11 1. humasruth). 
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kunde, dass sie von Dare seinen stier nicht briichten“ LL. 
55a, 29; ebenso confochta: Confodchta Ailill scela diMeidd 
»Ailill fragte kunde von Medb* LL. 57a, 5. 

Als dritte sing. perf. passivi sind mir noch vorgekommen 
foclassa: foclassa barach do ,sein wuthgebriill wurde gehért“ 
LL. 69a, 14 und foclassa birach doib ,ihr wuthgebriill wurde 
gehért* LL. 103b, 51; ferner isamlaid testa insluagsa indiu 
»So wurde heute dies heer zerstreut“ (eigentl. ausgegossen zu 
tessmim) LL. 103b, 18; endlich ragatta 7 rabratta insluagsa 
indiu ,bestohlen und beraubt wurde heute ‘dies heer“ LL. 
103b, 15. 

Uberblickt man dies material, so ergeben sich folgende 
punkte als feststehend: 1. mit den formen des t-prateritums 
hat die bildung organisch nichts gemein, wie aus bretha neben 
birt (er trug), dobretha neben dobert erhellt. 2. Da die formen 
zuerst in mittelirischen handschriften auftauchen und bald 
wieder verschwinden, handelt es sich auf keinen fall um eine 
alte, tiberkommene bildung, sondern wie in mehreren bisher 
betrachteten fallen um sporadisch auftauchende analogie- 
bildungen des mittelirischen, daher die zuriickfiihrung von 
Stokes auf ein nirgends vorkommendes imperfect auf -tat 
jeglichen haltes entbehrt. 3. Die formen bretha, orta, gessa, 
testa zeigen deutlich, wo die analogiebildung ihren ausgangs- 
punkt genommen haben muss. 

Das mit suffix to- gebildete sogenannte particip perfect 
passivi wird mit nominaler flexion im alt- und mittelirischen 
als prat. passivi verwendet: breth, dobreth ,er wurde gebracht, 
gegeben“ (= bhrtas), bretha, dobretha ,sie wurden gebracht, 
gegeben“ (= bhrtdsas), ist also wie das futur periphrast. im 
indischen (bharta, bhartaras) gebildet. Als participia perf. 
passivi fungieren die mit dem verwandten suffix tid- gebildeten 
formen. Demnach breth, gess 3. sing. prat. passivi, aber 
brethe, gesse partic. prat. passivi (s. ZE. 479). Schon im alt- 
irischen ist das unbetonte auslautende e, besonders bei voran- 
gehendem dunklen vocal, éfters zu irrationalem a geworden 
(tinolta, cuimrechta, fuillechta ZE. 479), im mittelirischen ist 
dies gewohnlich der fall und so sind die passivischen 
formen auf -ta, -tha wie alta, fechta, gessa, fochlassa, orta, 
bretha, dobretha, testa wohl zweifellos identisch mit dem altir. 
participium priateriti passivi in der form und fallen in der be- 
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deutung mit der sogenannten 3. sing. prat. passivi, d. h. mit 
der nominalbildung auf té- zusammen wie roalt, rofecht, rogess, 
dobreth. Damit vollzieht sich also im mittelirischen derselbe 
vorgang, der in vorhistorischer zeit eintrat, als die alten indo- 
germ. participia prat. passivi atfet, infet, frith, breth (gemeldet, 
angezeigt, gefunden, getragen) zur dritten singularis prat. 
passivi wurden. 

Wie kam man nun dazu, diese formen alta ,erzogen“, 
fechta ,gekimpft“, gessa ,gebeten“, orta ,getitet“, bretha 
»getragen“, die neben rohalt, rogess, roort, robreth, dobreth 
als priter. pass. traten — wie kam man dazu, diese formen 
nebst den formen des bisherigen. priter. passivs in activem 
sinne zu verwenden? Denn dass dobretha und dobreth ,es 
wurde gegeben“, fechta ,es wurde gekampft“ identisch sind 
mit dobretha, dobreth ,er gab“, fechta ,er kampfte“, dass fo- 
snessa ,er stiess“ in der bildung gleich gessa ,er wurde ge- 
beten“, scheint mir unabweisbar. Nur analogie kann diese 
active bedeutung bei bretha, dobretha, fechta, senta, fosnessa, 
adféta, confochta hervorgerufen haben. 

Bei einigen starken verben wie orgim ,ich tote“, bongim 
yich breche*, alaim ,ich erziehe“ ist der auf der urspriing- 
lichen accentuation begriindete stammunterschied zwischen dem 
singular des ¢-prateritums und der als prit. pass. allgemein 
verwendeten nominalbildung auf to — wie er sich in asbért: 
asbreth, dobért: dobréth zeigt — nicht vorhanden, so dass seit 
der altesten periode irischer sprachgeschichte roort sowohl ,er 
titete* (wie dobért) als ,er wurde getitet“ (dobréth) be- 
deutete, ebenso alt, roalt ,er erzog’ und ,er wurde erzogen‘. 
Hierin liegt der ausgangspunkt der analogie. Neben 
ort, resp. roort ,er wurde getétet“, alt er wurde erzogen“, 
rogess ,er wurde gebeten“ , breth resp. robreth, dobreth traten 
im mittelirischen in gleicher bedeutung orta, alta, bretha, do- 
bretha, gessa als 3. sing. prat. passivi, und dies neben- 
einanderliegen der gleichbedeutenden passivischen 
roort und orta, alt und alta fiihrte im activ neben roort, alt 
ein orta, alta und demnach fechta, sénta, fosnessa, adfeta herbei. 
Von hier aus lag es nicht zu weit ab, auch die passivischen 
bretha, dobretha, dobreth, asbreth in activem sinne zu_ver- 
wenden, also neben dobert ein dobretha und dobreth zu stellen. 
Wie nun diese formen dobretha und dobreth an stelle der 
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3. sing. des alten ¢-priteritums dobert traten, so wurde nun 
die mittelirische umgestaltung der 3. plur. dobertsat zu der 
oben zweimal aus LL. belegten form dobrethsat ,sie gaben“.*) 

Nun werden auch in mittelirischen handschriften sporadisch 
auftretende formen wie rochet ,er sang“ (isdisi rochet insen- 
chaid narunnusa LU. 40b, 8) fiir das im altir. nur gebriiuch- 
liche und im mittelirischen gewohnliche cechain, cachain Klar; 
ebenso rochress ,er warf* (rochress acheltar comga taris LU. 
79b, 20 = LL. 77b, 19), fochress ,er warf* (focress indanad 
7 wnlongp. foraib LL. 89a, 45) fiir fochairt. Es sind dies wie 
dobreth, asbreth, fechta, sénta die nach analogie von roort, 
robocht activisch verwendeten 3. sing. priat. passivi. Freilich 
liesse sich rochet formell als t-prat. activi fassen; da aber 
die sprache von canim fiirs prateritum nur das reduplicierte 
perfect kennt, so ist diese deutung der form ganz unwahr- 
scheinlich, wie sie bei rochress, fochress ebenso ausgeschlossen 
ist wie bei dobreth, asbreth. 

Die identitét der activen und passiven formen auf -ta, 
-tha mit dem particip perf. passiv auf -ta, -tha wird, abgesehen 
von den im verlauf entwickelten griinden, auch noch dadurch 
wahrscheinlich gemacht, dass, mit ausnahme von ragatta, ra- 
bratta, die verbalpartikel ro bei diesen priteritalformen auf 
-ta, -tha constant fehlt. Handelte es sich bei diesen praterital- 
formen (sowohl den activen als den passiven) um reste oder 
umbildungen eines alten tempus der vergangenheit, wie Stokes 
annimmt, dann ist das fast absolute fehlen des ro bei den 
relativ zahlreichen belegen der bildung (14 beispiele mit 46 
belegen) einzig dastehend; vollkommen erklarlich und berech- 
tigt ist aber das fehlen von vo bei der oben gegebenen ent- 
wicklung: orta, gessa, alta, fechta, testa als dritte singularis 


1) Das eintreten der jiingeren form (analogiebildung) dobretha, dobreth 
an stelle der alten dobert lisst sich gelegentlich schon beobachten: sowohl 
in der Tainversion von LU. als LL. findet sich die episode Slanugud na 
Morrigna (LU. 77b, 36 ff. = LL. 75b, 19 ff.); waihrend nun LU. dreimal 
die alte form dobertsi (resp. dobert) blegon sini dd bewahrt hat (LU. 77a, 
37, 42. 43) bietet LL. die jiingere dobrethasi (resp. dobrethsi) blegon sini 
do (LL. 75b, 26. 28, 30). Umgekehrt hat in der sonst wértlich gleich- 
lautenden episode LLU. 80a, 39 ff. = LL. 78a, 24 die handschrift LL. die 
alte form dobert (dosbert séol trom foracharpat 78a, 31) aus der vorlage 
gerettet, wihrend LU. die analogiebildung dobreth (dobreth séol trom fora- 
charpat 80b, 1) dafiir substituiert. 
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priteriti passivi stehen fiir Dadrta, bagéssa, badlta, baféchta, 
batésta (vergl. LL. 82b, 44); ihre verwendung in activem 
sinne ist durch analogie hervorgerufen, daher auch dort ro 
berechtigt fehlt. Wiirde diese bildung nicht gleich vielen 
anderen im mittelirischen ein sporadisch auftretender versuch 
gdblieben sein, dann wire bei weiterem leben und ausbilden 
wohl auch ro regelmassig hinzugetreten, wie es ja bei der in 
vorhistorischer zeit in analoger weise entstandenen bildung 
des priteriti passivi robreth, roort, rocharad, asrobrad’ schon 
im altirischen der fall ist. 


VIII. Comparative auf -ti. 


Im allgemeinen steht das mittelirische in der comparativ- 
bildung dem altirischen sehr nahe; die beiden hauptabweichungen: 
verdringung des urspriinglich primaren suffixes 7w durch das 
secundire ither (also fiir altir. sir lang, comp. sia, siu ein sir, 
sirither) oder secundire verwendung des suffixes -iw, wo es 
im altirischen noch primar auftrat (z. b. striu, sire langer zu 
sir, fiir altir. sia*), lassen sich ebenso fiir’s altirische im ver- 


1) Zu mor ist bis in die heutigen dialecte die regulire alte comparativ- 
bildung mda, mo ,grésser“. Im mittelirischen liegen jedoch auch bei 
diesem adjectiv spuren der oben berihrten analogiebildung vor. LL. 252b, 
15 ff. werden zwei fenische recken beschrieben; von ihren augen heisst es 
batir cuirridir og (sie waren runder als ein ei), von ihren knien batir 
metither coire colpthaige (sie waren grésser als ein kessel fiir eine junge 
kuh) ib, 20. 21. Unter diesen und mehreren anderen comparativvergleichen 
lesen wir: bammdir choire ndarta cechtar adaodbrand (jeder ihrer knéchel 
war grosser als ein kessel fiir ein jaihriges rind) 25; taul for (lies foir) 
bammioir scabail cairech (die wolbung auf dem schild war grésser als ein 
schafkessel) 30; batir mdir claideb ngarmna and aclaideb (es waren grisser 
ihre schwerter als der schaft des weberbaums) 35. Hier kann mdir nur 
comparativ sein. Dann wird man auch LU. 59a, 39 hierher ziehen 
kénnen: asdilgg alaile combomodir beolu midchuaich (er riss das andere 
auge auf, dass es grésser war als der mund eines methgefasses). Gegen 
die annahme eines mdirbel ,grossmaulig“, wozu mdirbeolu comparativ wire, 
mochte ich anfihren: einmal die schreibung, mdirbel neben mérgnim, mir- 
Seser, morlind, moreolas, morgein ist fir LU. unméglich; sodann die stelle 
LL. 108a, 31 samla beolo fidchuaich indarasuil dé (wie der mund eines 
methbechers war sein anderes auge), worih sehr interessant die ténende 
labialspirans — hier aus m entstanden — in ermanglung eines besonderen 
zeichens mit dem zeichen der tonlosen bezeichnet wird (f), also fidchuaich 
ebenso fiir mhidchuaich wie im futur carfat fiir’carbhat (s. oben s. 327). — 
Von mor konnte, wie von str ein striu, stre kam, moriu more gebildet 
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haltniss zum indogermanischen nachweisen.') Um so inter- 
essanter ist eine scheinbare weiterbildung der comparative 
auf iu, 7 im mittelirischen: um unser ,desto“, ,um so“ beim 
comparativ auszudriicken, erscheinen diese formen auf iu, 7 
um -ti verstirkt. Ich gebe zuerst das mir bekannt gewordene 
material. 

Ar ismoti apiansom fein (um so grésser ist seine eigene 
qual) LU. 33b, 3; armolad anma de ol Diuran isaini dog- 
niusa so corop mote chretir moscél*?) (zum preise des namens 
gottes, sagte Diuran, thue ich es, damit um so mehr meine 
erzihlung geglaubt werde) LU. 26b, 34; arba mote océistis 
die anaichnmid fair LU. 121b, 33; combad moti noedbrad 
amaccu (,damit er um so eher seine sdhne opfere“) LL. 218a, 
28; combad moti agrain 7 aecla 7 aurtad 7 auruamain incaich 
cath 7 wmcach cathrov (damit um so grésser ware schrecken, 
furcht und grausen vor ihm in jeder schlacht und auf jedem 
schlachtfeld) LL. 82b, 49; gorop moite mfir 7 mferg forom 
(damit dadurch meine wuth und mein zorn grésser werde) 
LL. 86a, 33; goropmots lim momenma (damit mein muth um 
so grésser werde) LL. 86a, 35; combad moti nahurbada (da- 
mit um so groésser die verheerungen) LL. 171a, 31; 173b, 9; 
arismoti dablad tra (denn um so grésser ist dann dein ruhm) 
LL. 254a, 50; bid mote doblad (um so grésser wird dein 
ruhm sein) LL. 306a, 6; coromoti busingnad lib beos (vero 
plus admirandum est die lat. vorlage bei Tischendorf, Evang. 
apocrypha s. 389) LBr. 171a, 2; ismoti inericc (um so grésser 
ist das wergeld) Cormac’s Glossar sub voce ness; comad moti 
incath do (damit der kampf um so grosser fiir ihn) Fél. p. 
XXXII, 20.°) Andere beispiele ‘kommen weniger oft vor. 

Ni messaiti friafis isdalta din (wortlich non deterius 


werden, wodurch das r mouilliert wurde, und dies mér7 ist woh] durch mair 
bezeichnet, wie LL. 173a, 26 rannair fiir rannairi steht. — Ist morither 
in den beiden ahnlichen stelien LL. 124b, 48 und 290a, 41 ein anderer 
comparativ von mor? 

1) Kine eigenthiimliche mittelirische contamination ist siathir ,,langer“ 
zu str, aus verbindung des alten sia und des jiingeren strither (LU. 95a, 33). 

2) coro mote chretter moscela H. 2, 16, Col. 383 (TCD); corab mote 
Harleian 5280 fol. 8a (Brit. Museum). 

8) Diese beiden letzten stellen hat Windisch im wérterbuch s. 693 
unter mad; ebenso die beiden aus Fél. aufgefiihrten trummaite, ussaite unter 
tromm, ussa. 
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mihi ad sciendum cum sit discipulus meus, ,ich weiss es um 
so besser, weil er mein schiiler ist,“ sagte Conall Cernach) LU. 
60a, 38; nipamessaitiseom desin or Craiptine (er michte 
wohl nicht um so schlechter davon — dass er gastfreundlicher 
ist — sein, sagte Craiptine) LL. 269a, 44; napdis messanti 
athortt LL. 106b, 8. LU. 54a, 17. 

Arba derb leo combad lugaiti nosaigfed milliud aningen- 
raid. etc. (,,8ie waren tiberzeugt, dass er desto weniger ver- 
suchen wiirde ihrer téchter ehre zu vernichten“) LU. 121b, 
38; ni lugaite ingrad cenchess (nicht geringer ist die liebe 
ohne kummer) LL. 256b, 46; rapad lugaiti LL. 173a, 2; ba 
lugaite agalar som on doswidiu (seine krankheit wurde davon 
um so leichter) LU. 130a, 12; comad lugaiti nobidgtis naban- 
scala (um so eher) LBr. 167a, 69. 

Trummute lassin noenfer disiudiw (um so schwieriger war 
es fiir den einen in folge dessen) LL. 283a, 43; wair istrum- 
maite apiana anifiurn (denn ihre strafen in der hélle sind um 
so schwerer) Stokes Félire p. CXVII aus LBr. 

Combad facsiti incocur 7 incomrad 7 naharigth bid 7 
lenna doib (damit ihnen um so naher ware; zu ocus) LL. 
56b, 44. 

Bid tanaite archath gabala sund (um so diinner — schwa- 
cher — wird unser wall) LL. 283a, 4. 

Combad leriti nahairgni (damit um so offenkundiger die 
raubziige) LL. 171a, 30. 173b, 9. 

Issed ummorro atbert ingilla: rafacsam arse acAiliuch wm- 
cocholl sin. Atbert dano Aed: is dochaite arse mfacbal in- 
nocht la Lagnib (so aber erwiderte der knappe: wir haben 
diesen kapuzenmantel in Ailech zuriickgelassen. Darauf sagte 
Aed: um so wahrscheinlicher ist mein zuriickgelassenwerden 
[wortspiel = gefangennahme] diese nacht durch die Leinster- 
leute) LL. 304a, 39. 

Diambad ussaite duit (wenn es dir dadurch leichter ist) 
Feélire XXXII aus LBr.. 

Darmobrethir am arri Muman gid araadaig fein do tuic- 
bad duine achommaithsi ut diarraid crich 7 feraind robad 
choir athabairt dé 7 tussw amanum ari Feindig daiarraid is 
coraide athabairt do (es ist um so billiger es ihm zu geben) 
Laud 610, p. 137b, 2. 
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Gardditt lind eistecht riss (,um so kurzweiliger ist es 
fiir uns, ihm zuzuhéren“) LL. 96b, 54. 

Die erklérung dieser formen mote (moti), messaiti, lugaite, 
trummute, facsiti, leriti, tanaite, usaite, coride neben den ge- 
wohnlichen comparativen mda (mo), messa, luga, trummu, leriu, 
assu, coru (core) ist nicht schwierig, wohl aber bietet die or- 
thographie dem anscheine nach schwierigkeiten. 

‘Um im altirischen ,desto, um so‘ beim comparativ aus- 
zudriicken, wurde de (= de eo ZE. 637) nachgesetzt; so com- 
bad tressa de hiress apstal (damit der glaube der apostel um 
so starker sei), is lia de creitfess (um so mehr werden glau- 
ben), nipat ferr de (sind nicht um so besser) aus Wb. ZE. 
277. Beispiele der art finden sich auch im mittelirischen: mdo 
de (um so grésser), mesaidie (um so schlechter) fiihrt Windisch, 
Worterbuch s. 467 auf‘) ,Um so besser“ heisst mittelirisch 
nur ferdde, ferdi (LL. 279b, 18. 21; 284b, 13. 28; 262a, 44. 
48. 49. 

Im neuirischen ist ,the preposition de, of, often postfixed 
to the comparative form of the adjective, so as to form a 
synthetic union with it; thus gilide the whiter of, siaide 
the longer of, ferrde the better off O’Donov. Gramm. p. 121; 
vergl. ib. 371 rule XX. O’Reilly und O’Brian haben geradezu 
ein moide ,greater, better.* 

Dass alt- und mittelirisch mo de, mittelir. mote, moti, 
neuir. méide identisch sind, daran kann man kaum einen 
zweifel hegen.?) Wie erklart sich die gewéhnliche mittel- 
irische orthographie in mote, messaiti, lugaitc? liegt derselben 
eine lautliche umgestaltung zu grunde? Ich glaube diese frage 
mit nein beantworten zu miissen. Der charakteristische unter- 
schied zwischen der altirischen sprache einerseits und dem 
mittel- und neuirischen andrerseits liegt darin, dass in er- 
sterer moa de, tressa de als zwei worter noch gefiihlt wer- 
den, im mittel- und neuir. aber beide elemente eine ,synthetic 
union“ eingegangen sind; sie stehen unter einem accent 


1) Windisch hat daselbst auch’ lugai-de aus seinen texten s. 122; dies 
ist jedoch im facsimile der handschrift klar lugaite (LU. 130a, 12) und so 
oben angefihrt. 

2) Dem crichidiu de LU. 58b, 2 entspricht an derselben stelle in 
der 60 jahre jiingeren handschrift LL. 61b, 28. 30 crichiditi. Der positiv 
lautet crichid LL, 60a, 23. 120a, 33. ’ 
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und bilden fiir das sprachgefiihl nur eine andere art der com- 
parativbildung. So kennt denn auch Stewart, Elements of the 
Gaelic Grammar im schottischen Gilisch zwei comparative: der 
erste comparativ ist wie im neuir. gile ,weisser“ zu gel, buidhre 
»tauber“ zu bodhar; ,the second comparativ is formed from 
the first by changing final e into id: trom heavy, 1. comp. 
truime, 2. comp. truimid” (s. 58). In der aufzihlung der un- 
regelmassigen comparative hat er: 


Positive 1. comp. 2. comp. 
maith good fearr feaird 
ole bad miosa misd 
mor great mo mord 
beag small lugha lughad 
teath hot teoithe teoithid. 


M’Alpine in der vorrede zu seinem worterbuch gibt dieser 
zweiten art des comparativs die endung -de; siehe auch morde 
im worterbuch. 

Warum tritt nun mit dieser umgestaltung von mo dé, 
méssa dé, trimmu dé zu mode, méssadée, trammude die ortho- 
graphie mote, méssaiti, trammati ein? Alt- und mittelirisch 
d (in den alten handschriften LU. LL. LBr.) nach oder zwi- 
schen vocal reprasentiert bloss aspirierte media fir 
die worteinheit: bwide, guide, maidem, berid, caraid, écnard 
etc. Dié wirklichen medien nach vocalen, die in folge 
der eclipsis destituens entstanden waren (s. zeitschrift 
27, 449 ff), wurden noch wie im altirischen historisch 
mit ¢ bezeichnet (cét, det, set, canart, berit, leicit). Da man 
canaid, beraid mit gesprochener media canait, berait schrieb, 
so folgte méte, messaiti fiir gesprochenes mdde, messaidi. Im 
neuirischen schreibt man céud, séud, canaid, beraid und so auch 
movde, gilide, siaide. Damit erklirt sich auch, warum_altir. 
ferr de im mittelirischen immer nur als ferrde erscheint: in 
ard, airde, bard reprasentierte d im alt- und mittelirischen 
wirkliche media.) 


1) Auf demselben orthographischen princip beruht es, wenn ge- 
schrieben wird garit (kurz) LU. 113b, 24, LL, 308a, 42, aber nom. pl. coro 
gairdi naaidchi LL. 171b, 29 (cf. bithgairddi Pr. Sg. 5a, 14), gardigim ver- 
kiirzen LL. 268b, 12, airgarddigud LL. 268b, 11, athgardigud LL, 62a, 49. 
63b, 42, 262a, 25; wenn das ags. lehnwort ridere im mittelirischen ritire 
geschrieben wird LU. 93a, 29. 94a, 1; wenn das ags. lehnwort rad (engl. 
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Das alt- und mittelirische messa ,schlechter“ lautet neuir 
regulir measa, gil. miosa; dagegen entspricht dem altir. messa 
de, mittelir. messaite im neuir. misde (nach der herrschenden 
orthogr. gewdhnlich miste geschrieben, aber misde gesprochen), 
gal. misde (M’Alpine s. 181). Ich sehe hierin nur ein durch 
weitere einwirkung des accents umgestaltetes méssaiti, das 
in der gesprochenen sprache schon ziemlich alt ist nach aus- 
weis von LU. 52b, 22, wo schon mesti (ismesti tra damsa in- 
andent achlerig) und LL. 254b, 16, wo mesta fiir sonstiges 
messaite erscheint. Nach ausweis der heutigen sprache muss 
die verbindung messaite eine gebréuchlichere gewesen sein als 
andere. So fithrt M’Alpine ein Abstractum misdeachd_,infe- 
riority, deterioration“, das ,um so schlechter sein“ an. Diese 
bildung verdankt ihren ursprung offenbar einer redensart, die 
man von der irisch redenden bevélkerung in Connacht heu- 
tigen tages jeden augenblick héren kann: i misde liom. Um 
sie ordentlich zu verstehen, muss man sich gegenwirtig hal- 
ten, dass neuir. ebenso haufig gebraucht wird is maith hom 
(Manx S’mie lhiam) ,es ist gut mit mir“ fiir ,es gefallt mir, 
ich billige es*, isfearr liom (Manx Share lhiam) ,es ist besser 
mit mir“ fiir ,es gefallt mir besser, ich ziehe es vor, ich habe 
es lieber.“ Dasselbe wie letztere phrase driickt nun ni misde 
lom aus, nur etwas starker durch die. negative wendung. 
Wenn man Paddy, um sich fiir eine gefalligkeit dankbar zu 
erweisen oder ihn freundlich zu stimmen, fragt, ob er ein glas 
whisky mittrinken wolle in dem ersten: besten laden, dann 
werden unter 10 wohl 8 antworten mi misde hom ,schaden 
kénnte mirs wohl nicht,“ ,ist mir angenehm.“ Will er aus- 


road) geschrieben wird root, rot LU. 104b, 8. 106a, 30. 122b, 7. LL. 308a, 
45, 308b, 37. 175b, 11 (cend roit = cend séta LL. 57b, 1. 110b, 4. 253b, 
14). Im neuir. schreibt man ridire, rod, weil man unterdessen fir das 
aspirierte d das zeichen d mit einem punkt (dh) eingefiihrt hat. Verstand- 
lich wird auch, warum fir altir. fodera efficit id (= fo-d-fera) Wb. im 
mittelir. fotera geschrieben wird (LU. 16b, 22. 40b, 44. 51a, 14. 54a, 18. 
95a, 25. LL. 55a, 30. 218a, 31, 218b, 1. 264b, 43. 46. 265a, 1. 6). Diese 
orthographische regel des mittelirischen, den ténenden dentalen verschluss- 
laut nach r durch d, resp. dd, zwischen vocalen aber durch ¢ zu bezeichnen, 
fiihrt in dem oben angefihrten comparativ gardditi (LL. 96b, 54) dazu, 
dass das aus wirklichem ¢ durch eclipsis entstandene d mit d bezeich- 
net wird, wahrend das d gleich urspriinglichem d mit ¢ ausgedriickt wird; 
also das aus vorhistorischem garitiu dé entstandene phonetische gardidi 
wird gardditi geschrieben. 
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driicken, dass vorhandene hindernisse ihn nicht schrecken, so 
sagt er auch ni misde liom, eigentlich ,nicht schlechter ist es 
davon mit mir,“ d. h. dadurch steht meine sache keineswegs 
schlechter, ,um so besser“ kann man im deutschen sagen. So 
wird denn ni misde liom in vielen fallen gleichbedeutend mit 
der englischen phrase ,I care not“ wie O’Grady in Toruighe- 
acht Dhiarmada agus Grainne die redensart tibersetzt (Os- 
sianic Society III, 127 unten). In dem sinne wird die redens- 
art schon LL. 173a, 48 Cuchulinn in den mund gelegt. Con- 
chobar fordert ihn auf zu den 150 veteranen zu gehen, um 
sie zu bestimmen, dass sie noch einmal mit ihm ausziehen, 
um die schmach wegen des geraubten Donn Cualnge zu rachen; 
darauf erwidert Cuchulinn: messi darad riu, niebber 7 andul 
ni mesti lem dano (ich soll zu ihnen reden? ich werde- es 
nicht sagen; ob sie mitgehen ist mir iibrigens ganz gleichgiiltig). 

Daraus haben dann O’Reilly und die herausgeber der pu- 
blicationen der Society for the preservation of the Irish lan- 
guage ein neuir. misde, miste ,care, heed“ construiert. 


Greifswald, 25. mirz 1886. 
H. Zimmer. 


Zum Stowe Missal. 


Ausser einigen liturgischen anweisungen enthalt diese 
handschrift 4 seiten zusammenhingenden irischen textes: 64° 
bis 66° mitte einen traktat iiber messeceremonien und 66” obere 
halfte 3 zauberspriiche. Auf grund der handschrift und der 
Warrenschen photographien hat Stokes diese irischen theile 
zweimal ediert: The irish passages in the Stowe Missal Cal- 
cutta 1881 und diese zeitschrift 26, 497—519 nach ,einer ein- 
gehenden revision.“ Weitere besserungen hat er beigesteuert 
in Plummers abhandlung zeitschr. 27, 441 ff Stokes hat in 
den letzten jahren von einer anzahl wirklicher und vermeint- 
licher versehen, die er in den von Ascoli resp. mir heraus- 
gegebenen altir. glossenhandschriften (St. Gallen, Wiirzburg, 
Carlsruhe) bei einer nachpriifung der handschriften fand, soviel 
aufhebens gemacht — uneingedenk der eigenen mindestens 
ebenso schlimmen versehen s. Géttinger gel. anz. 1882 s. 729 
bis 731 —, dass man annehmen musste, der revidierte ab- 
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druck der irischen bestandtheile des Stowe Missal sei ein mu- 
ster der akribie. Darin wurde ich nicht wenig getiiuscht, als 
ich der kuriositiét halber die nun in der Royal irish academy 
zu Dublin befindliche handschrift im april 1885 in meine hand 
nahm. Die 103 zeilen irisch, die sich tiber fol. 64>—66> ver- 
theilen (26 zeilen die volle seite) sind mit grossen leserlichen 
buchstaben geschrieben: fol. 64b. 65a bietet zu keinem zweifel 
raum; fol. 65b—66b sind dagegen am rande geschwiirzt, aber 
doch nicht so, dass nicht bei giinstigem licht alles entziffert 
werden kénnte. Trotz des triiben aprilwetters und der un- 
giinstigen beleuchtung in der Royal irish academy fand ich in 
den erwahnten 40 zeilen (64—103) ausser den zeitschr. 27, 
444 ff von Rhys und Stokes gegebenen besserungen noch 
folgende : 

Zeile 71 ani lies .a. ni. 

Zeile 75 anichtarthuais (cerdach) lies anichtartthuais (cer- 
dach); doaes witheitge lies doaes aitherge. — In der photo- 
graphie ist deutlich ..therge noch zu lesen und in der hand- 
schrift aitherge; Stokes sieht sich zu folgenden unhaltbaren 
vermuthungen gendéthigt: can this (sc. witheitge) be for vi- 
theitge i. e. bethitge, the b infected after the dat. sing: aes?“ 
(zeitschr. 26,518). Ich brauche wohl kaum zu bemerken, dass 
doaes aitherge ,den bussfertigen“ bedeutet. 

Zeile 76 doaes lanamnassa lies doais lana(m)nassa. 

Zeile 78 asbrig laeis (?) lies asbrig ladia. 

Zeile 79 ::: ann lies [inJdrann. 

Zeile 82 ::::: lies ther. Die auch Plummer (zeitschr. 27, 
446) noch unverstindliche stelle 81. 82 lautet nun ore noenige- 
ther frisi(n)chorp crochthe; diirfen wir annehmen, dass wie 
zeile 67 cha rainne sicher fiir cacha rainne steht, so hier 
noenigether fiir nonoenigether, so ist der sinn klar: ,weil wir 
mit dem gekreuzigten kérper vereinigt werden.“ 

Zeile 83 amal (?) na:: lies amal nan; an dem J scheint 
ein strich wie ein abkiirzungszeichen. 

Zeile 85 na:: lies nan. Plummer schligt vor (zeitschr. 
27, 446 anm. 7) na bad coir in 83 und 85 zu lesen; mit dem 
handschriftlichen nan kommt man sehr gut aus. Wie huare 
nand neutur Pr. Sg. 64a, 11 bedeutet ,weil es nicht ist neu- 
trum,“ so amal nan coer (83) ,wie es nicht geziemend ist.“ 
Ebenso steht hifigiuir) nan coir (85) ,zum zeichen, dass es 
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nicht geziemend ist“ auf gleicher stufe mit inchruth nand rann 
insce Pr. Sg. 221b, 7. Es verhalt sich nan zu nand, nant wie 
dian (cui est) in ct dén comainm Culafijnd LL. 81b, 12 zu di- 
ant in coti inti diant ainm discessio Wb. 26a, 5. 

Auf fol. 66 beginnen mit zeile 88 die zauberspriiche; der 
zweite bezeichnet sich ardelc (gegen dorn), der dritte argalar 
fuel (gegen urinkrankheit). Nach Stokes ist der erste ,,ap- 
parently a charm against blindness,“ wobei er nirgends er- 
wihnt, dass iiber dem ersten spruch noch lesbar arond:: : sual. 
Darf man an O’Reillys onda ,simple, silly, weak, lazy“ er- 
innern ? . 

Zeile 88 Admuiniuwr, was Stokes iibersetzt I venerate; lies 
Admunmar ,wir ehren“. 

Zeile 89 co(njicca do suil send:: lies ro(njicca do swil sen 
dee et c:. Darf man 89 und 90 anfang nun so schreiben 7o- 
nicca do suil sen dee et cfroijgi crist ,moge der segen gottes 
und des kreuzes Christi dein auge fiir uns (n) heilen“ ? 

Zeile 91 Rosc sl::: ce suo lies Rose slan dosulo, 

Zeile 96 :::: aele dn lies Mac)c saele dn. Wenn man 
im auge halt, dass mac inlisen pupille, mac alla ,sohn des 
felsens“ echo, mac orna ,sohn der gerste“ whiskey be- 
zeichnet, so kénnte macc saele ,sohn des speichels“ salbe 
bezeichnen; in der zeile 92 citierten stelle Joh. 9, 6 heisst es 
von Christus fecit lutum ex sputo und in dem dritten Sanct 
Gallener zauberspruch (gegen kopfschmerz) wird vorgeschrieben 
zweimal in die hand zu spucken und mit dem speichel in be- 
stimmter weise den kopf zu salben (Glossae hibern. 271, 5 ff.) 

Zeile 98 ::: 7 0 aupaith lies wach (? liach) nip aupaith. 
Bei der schlechten beleuchtung war es mir nicht méglich zu 
entscheiden, ob im anfang der zeile li (iach) oder wu (ach) steht. 

Zeile 99 6:::hgalar lies benith galar. 

Der ganze zweite segen lautet demnach in der zeilen- 
abteilung der handschrift : 

M(ac)c saele an tofasci dele nip hon nip ani(m) || nipatt nip 

galar nip ert cruach nip loch || wach (?) nip aupaith li 

grene frisben att || benith galar. D.h. die glanzende salbe 
zieht den dorn zusammen: nicht sei makel noch fehl, nicht sei 
geschwulst noch weh, nicht sei geronnenes blut noch loch 
wach; der glanz der sonne tdtet (schligt ab) die geschwulst, 
vernichtet das weh. 
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Zeile 101 s:o::e lies srothe. 

Zeile 103 doneitt 7 doslane lies toneitt 7 toslane. 

Interessant ist auch noch zeile 53. 54. 55. Hier hat Sto- 
kes beidemal 

A, XIII. diobli minchase 7 fele fresgabale p:: cefo 
dailtcer) ni bes miniu var(um) octecht dolai(m) hi fig(wir) er(ist) 
conadib naps(talaib) deac :. Inna .V. ete. 

Der in rede stehende theil behandelt die symbolik der 
einzelnen theile, in welche die hostie an verschiedenen feier- 
tagen verschieden gebrochen wird: wird sie in fiinf gebrochen, 
so bedeutet dies die fiinf sinne der seele, in sieben die gleiche 
zahl der gaben des heiligen geistes, in 11 die zahl der apostel 
nach Judas fall, in 12 die volle zahl der apostel. Nun fahrt 
zeile 53 fort: ,13 (theile) von der hostie am weissen sonntag 
und am himmelfahrtstage p:: cefodailt(er) ni bes miniu iar- 
(wm) octecht dolai(m) zur bezeichnung Christi mit seinen 12 
aposteln. Die 5 (theile) und 7 und 8 und 9 und 11 und 12 
und 13: die machen 65 zusammen und dies ist die zahl der 
theile, welche in der oster-, weihnachts- und pfingsthostie 
ist etc.“ Dass hier die worte p::cefodailt(er) bis dolai(m) 
den zusammenhang stéren, hat Plummer (z. 27, 444) richtig 
gesehen; er nimmt an, dass sie um eine zeile verschoben 
seien, also nach deac (zeile 5d), liest und tibersetzt mit Stokes: 
pace fofnjdait(er) ni bes minww rar(um) octecht dolar(m) ,(It - 
is) with the pax that is distributed the thing (ni) that is 
smallest in going to communion.“ Trotz der gelehrten an- 
merkung, die Stokes 1. c. hinzufiigt, ist dies unhaltbar: 1. Von 
zeile 45—62 schluss ist ein zusammenhangender abschnitt 
iiber die formen’) der hostienbrechung, wie der zusammen- 
hang und die handschriftliche anordnung (grosses pausezeichen 
nach 44 und 62) ausweist. Ist es wahrscheinlich, dass gerade 
bevor der héhepunkt der klimax erreicht wird, eine bemerkung 
stehen sollte dariiber, wie die hostie den kommunikanten ver- 
abreicht wird und dass sie die kleinere oblate bekommen? Die 
bemerkung — ihre richtigkeit zugegeben — ist hier, zeile 55, 
am wenigsten am platz. 2. Die konstruktion ist anstéssig, 
man erwartet irisch ispace oder wohl gar is cum pace. 


1) Zeile 45 steht ataat .VII. ngne, ,es sind sieben formen“, im ver- 
lauf werden aber acht aufgezahlt; es ist daher wohl .VIII. rgne zu schreiben. 
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3. iarum kommt nicht zur geltung und ist von Plummer- 
Stokes untibersetzt gelassen. 4. Die lesart pace fo/njdailt(er) 
ist phantasiegebilde; in der handschrift steht deutlich prius 
cefodailt(er) und zwar prius ebenso wie zeile 4 in gewohn- 
licher weise p mit tibergesetztem i und der bekannten ligatur 
fiir ws. Demnach scheint die sache so zu liegen, dass in einer 
handschrift — ob der vorlage unserer? — die worte cefodailt- 
(er) ni bes miniu iar(um) octecht dolai(m) ,wenngleich spater 
(iarum) eine kleinere hostie bei der kommunion verteilt wird“ 
auf dem rande standen mit der angabe ,prius“, wodurch vor- 
geschrieben wurde, dass dieselben an einer friiheren stelle 
einzuschieben seien, dieselben geriethen mit dem verweis in 
den text; am wahrscheinlichsten ist mir, dass sie in zeile 45 
gehéren nach forsinchombug. 


In der in Dublin im Trinity college befindlichen hand- 
schrift genannt book of Armagh — geschrieben um 800, wahr- 
scheinlich 807 — findet sich eine ganze anzahl altirischer 
glossen zu den neutestamentlichen schriften und anderen tex- 
ten, die mindestens von demselben werthe sind wie die konti- 
nentalen glossen in Wiirzburg, Karlsruhe, St. Gallen, Mailand. 
Im jahre 1860 hat Stokes eine auswahl dieser glossen 
in den irish glosses s. 166 und passim zuganglich gemacht. 
Wahrend Stokes in den letzten jahren sich alle miihe giebt, 
in den von Ascoli und mir edierten kontinentalen glossenhand- 
schriften die gleichgiiltigsten versehen aufzubauschen, warten 
wir schon 25 jahre, dass die ihm an der hand liegenden 
wichtigen -glossen des book of Armagh in ihrer gesammtheit 
nutzbar gemacht werden. Fiir die giite seiner selection will 
ich ein warnendes beispiel anfiihren. Irish glosses s. 74 hat 

»e[cjca gl. modicas, book of Armagh 183 a, 2“ und s. 166- 
debar (gl. simicintia) 183a, 2.4 Vorausschicken will ich, dass 
in fritherer zeit die handschrift beim binden etwas scharf_ be- 
schnitten wurde, so dass von vielen randglossen ein oder mehrere 
buchstaben fehlen. Fol. 183a, 2 schliesst nun: ut etiam super 
languidos deferentur a corpore ejus saudaria |. simicintia 7 
rece; fol. 183b, 1 fahrt fort: ab eis languores. Zu saudaria 
AYN links sdchi'lli; iiber simicintia ist ein kleiner kreis o 
als verweisungszeichen, welchem auf scharf beschnittenem rande 
entspricht © ve.. und darunter, zwischen Oo und J beginnend, 
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ca, also glosse be::ca, wobei ich unentschieden lasse, ob 
nach e zwei oder mehr buchstaben abgeschnitten sind. Neben 
der letzten zeile steht rechts scharf abgeschnitten debar, was 
Stokes irrthiimlich als glosse betrachtet. Erinnert man sich, 
dass der text 183a, 2 mit ,rece“ schliesst und 183b, 1 mit 
nab eis“ weiter geht und die betreffende stelle (apostelg. 
19, 12) wirklich lautet saudaria et semicintia et recedebant 
ab eis languores, so ist Klar, dass auf dem rande das aus- 
gelassene ,debant“ nachgetragen war, welches beschnitten von 
Stokes zu einer irischen glosse debai gestempelt wurde, wobei 
er noch gelegenheit fand, die wirkliche glosse zu semicintia 
einem anderen worte zuzuweisen. 
Greifswald. H. Zimmer. 
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The class of inscriptions which I here give was first made 
known by Pococke’s copy of an epitaph from Orcistos, pub- 
lished in C. I. G. 3822° (below, XIX). 

Hamilton, in his Researches in Asia Minor gives the 
text of four similar inscriptions. Mordtmann?) first called 
attention to these inscriptions, and he was followed by Gosche, ”*) 
who agreed with Mordtmann in reading them as Armenian. 
M. Schmidt (Neue Lyk. Studien, p. 132—136) showed 
their true character as formulas of execration, expressed in a 
language closely akin to Greek, i. e. in Phrygian. 

My attention was directed to these inscriptions before 1 
began to travel in Phrygia, and in my wandering I have 
always been on the outlook for them. Fragments I have found 
in abundance, but a really good example such as Hamilton 
met with several times has never fallen to my lot. Such as 
they are I give them here, adding all other known examples, 
in order to make the material complete. I feel very doubtful 
about the correctness of Hamilton’s readings in some places, 
and the Greek text that accompanies one of them is certainly 
very far wrong.*) In May 1882, as I travelled from Apollonia 


1) Miinch, Sitzungsber. 1862, p. 12. 
2) Verh, Meissner Philolog. Versamml. 1864, p. 91. 
8) I should be the last to express discontent with Hamilton. He was 
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to Antioch, I tried in vain to find his No. 449 (XXV), and in 
Sept. 1883, I took a six hours ride to find his No. 393 (XI), 
but without any success. 

Many of these inscriptions are engraved on gravestones of 
the type which represents a door (Journ. Hell. Stud. 1884, 
p. 250). Hamilton remarks about his No. 27, which I have 
not seen, that it is obviously sepulchral. Two reasons are 
conceivable why a curse against the violator of the tomb should 
be expressed in Phrygian, while the rest of the epitaph is in 
Greek: either the former was thought more religious and more 
likely to be efficacious with the gods of Phrygia, or it was 
more intelligible to the mass of the people. Whatever is thought 
on this point, the following inscriptions prove that in some 
districts Phrygian was understood by the persons who engraved 
them. *) 

None of these Phrygian inscriptions have as yet been found 
in the parts of Phrygia which were most exposed in earlier 
time to Greek influence, i. e. in the districts adjoining Laodiceia, 
Philadelphia, Apameia, and Eumeneia. Beyond these parts, 
in the northern and eastern districts I believe that the Graeco- 
Roman civilisation had not begun to affect the rural population 
before 100 A. D.; only the great cities, Cotiaion, Synnada etc., 
being grecised. It penetrated slowly and gradually to the 
east, and was only beginning to make itself felt in Petinessos 
in the middle of the third century. I shall give the complete 
list of the inscriptions of Petinessos, both Phrygian and Greek, 
in order to show how ignorant and uneducated the inhabitants 
were. I have described the character of the Graeco-roman 
civilisation, as it can be traced about 225 A. D. in/a rural 
district of northeastern Pisidia (Journ. Hell. Stud, 1883, p. 
20): I believe the same description would apply to Petinessos or 


not a professed archaeologist, but a geologist; and we owe his numerous 
and often important inscriptions to the natural interest of an educated 
man in things that lay out of his proper sphere. In this respect he 
stands in strong contrast to Tchihatcheff, who has travelled more widely 
in Asia Minor than any other man, and yet seems never to have observed 
that the country contained anything but plants and geological specimens. 

1) Some of the texts might be explained as traditional formulas, but 
the variations in certain others, and the length of one or two, prove that 
they were expressed in a spoken language. 
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any other remote district of Eastern Phrygia. One of the first 
signs that a little town in a rural district has begun to be per- 
vaded by the Graeco-roman civilisation is that it begins to 
strike coins. Soon after that, the series of its inscriptions 
begins. 

The diffusion of Christianity was probably a strong agent 
in spreading the use of the Greek language. Petinessos was 
equally ignorant of Greek and of Christianity. Christians were, 
during the third century, accustomed to use the formula gorau: 
avt@ moog tov Seoy.') Phrygians who had entirely adopted 
the Graeco-roman manners but had not become Christians, seem 
to have thought the Phrygian formula rustic, and to have used 
the Greek threat of a fine. Only a very small number of 
people use the Phrygian formula of execration. In most of the 
following examples the first part of the epitaph, giving the na- 
mes of the persons buried in the tomb, is in Greek, while 
the curse which follows is in Phrygian: 

Before giving the Phrygian texts, I shall give some exam- 
ples of the formulas of execration in the Greek language, which 
are most commonly used in Phrygia. The commonest is in 
verse, and occurs with slight variations in several districts. 

botts moocolca yetou trv. BagupIovory, ovtwco*) aweotc 
neoinésoito ovugogaic. It is obvious that ovtws is a mere 
metrical makeshift, and that ovrog would have been preferred 
if it would scan. The very fact that this formula is in metre 
proves that it cannot be a literal translation of the Phrygian, 
while its frequent occurrence in districts where the Phrygian 
formulas also occur shows that it has probably the same general 
sense. 

The following is a fragment of a long inscription from 
Prymnessos, a neighbourhood where the Phrygian formulas 
abound. It was copied by Hamilton (No. 175 cp. C. I. G. 
3882') and was recopied by me in August 1884, tis ay dé 
TOUT TH pyyuelwy xaxdy*) nooononoer, 7% Etegov m[t]op«.*) 
énvoxoulaer 4 tHS JovAns mov Koomlac, ALOTEOE TH LEQwTaTH) 
rausly Onvagua jap’, xual avtog etm TéxvoY TéxvoLs UVLOKATA- 


1) Journ, Hell. Stud. 1883, p, 401. 
2) réxywy sometimes for ovtws. 

8) Hamilton reads xaxdv. 

4) Hamilton reads owua. 
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gatoc. The protasis with ‘its non-Greek character at once 
arrests our attention, and a glance at the Phrygian formulas 
given below will show that it is literally translated from the 
regular Phrygian protasis.1) We may therefore feel fairly con- 
fident that the second part of the apodosis is literally trans- 
lated from some of the Phrygian formulas, which vary very 
much in the apodosis. Another execratory formula also probably 
from Prymnessos (Hamilton, Nr. 166; C. 1. G. 3882°) is worthy 
of note: xa’ dors av TH Howw TOvTH xaxd> moLnOEL, VNOKaTA- 
gatos éotw. - These two inscriptions occur in a district where 
the Phrygian inscriptions abound, and as-I believe give a fairly 
literal translation of the fundamental Phrygian formula, which 
is, as M. Schmidt rightly recognised,?) tog » ocepovy xvovuaver 
xaxovy addaxet, etitetixuevoc ettov. Schmidt explained erov 
as 3'4 person sing. imperative corresponding to the Greek 
Zotw (which is corroborated by the Prymnessian formulas), and 
etitetixpevos as a participle. He did not venture to suggest 
any explanation of the protasis, or of the sense of the apodosis. 

I should propose the following interpretation of the form- 
ula.*) cog is the nominative singular of the Phrygian relative, 
Greek os, Sanskrit yas. Semoun is a case of a demonstrative 
stem, which is found in the Latin semel, similis, Greek duos, 
etc. Kvovyaver is the dative singular of a noun, masculine or 
more probably neuter, knouman, meaning tomb. Zeuovy then 
must also be dative singular masculine or neuter, in agreement 
with xvovuave. Examples given below (cogov XXI, tov X, 
oeuov XIX) seem to prove that the dative sometimes ended in 
ov, aS well as in the longer form ovyv. There occurs another 
similar case: in I Satauey occurs, and in IV Sataue, both 
apparently in the dative singular feminine. Therefore either a 
movable suffix might be attached to the dative case in Phrygian, 
or the inflexional system had degenerated so far that the cases 
had become quite mixed up. It is certain that the old Phry- 
gian civilisation entirely disappeared in the later centuries 
before Christ (the final destruction being as I believe caused by 


1) xexwy occurs in one Phrygian protasis, see XI. 
*) He did not however think that zvouuavee forms only a single 
word, but reads xvouuay e xaxouy, Neue Lyk. Stud., p. 132. 


8) Many of the following suggestions were made by me in Journal 
Royal Asiatic Society, 1883. p, 135. 
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the Gauls), and that the peasantry were absolutely rude and 
unlettered till the Graeco-roman civilisation affected them. 


The verb of the protasis is generally addaxer, occasionally 
aBBeoet. addaxer is third person singular of a presential tense 
of a verb stem dhak (cp. dyxn, éFyxa), compounded with a 
preposition corresponding to the Latin ad. 48feger is similarly 
formed from a verb stem bher (péow, fero), compounded with 
the same preposition. These two forms show that the Phrygian 
language, like the Latin, did not preserve the original aspirates. 


Kaxovy is accusative singular neuter of the word xaxovc, 
which either is borrowed from Greek or existed independently 
in both languages. The diphthong is here only a way of repre- 
senting the full sound u, which was not expressed by any single 
symbol in Greek. The Phrygian language agreed with the 
Latin vocalisation in the second declension. 


Ni, which is sometimes omitted, is perhaps equivalent to 
the Greek ay, which also is used or omitted at will. Finally xe, 
which occasionally takes the place of ~, seems to be proved by 
certain cases (see below, VII) to correspond to the Greek xa: 
the protasis of the Greek formulas also is frequently connected 
by dé with the preceding clause. In the apodosis, the Prym- 
nessian formulas and another given below (No. I) seem to prove 
that exeretixuevoc must mean ,accursed“ (or possibly ,deprived 
of children‘). 


I shall arrange the examples of the Phrygian formula 
according to the districts in which they are found, and_ shall 
begin with the upper valley of the Tembris or Tembrogius, ') 
as one of the closest translations into Greek is given there. 
The Graeco-roman cities Tor this district are Apia and Tiberio- 
polis. The former strikes a few coins, and is mentioned already 
by Cicero: the latter has a rather richer coinage. Inscriptions 
seem to begin early in the second century, and Christian in- 
scriptions are very common in the third century. The district 
seems to have had no proper central city. Tiberiopolis was a 
true xwudnodic, a Byzantine term which, I think, means a 
union of scattered villages in cOmmon organisation as a zmoduc. 


1) Tembris is the name on a coin of Midaion, Tembrogius in Pliny 
and in an unpublished inscription. 
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I. At Zemme, a village of Tiberiopolis. Copied by me in 
August 1884.1) 
TATEICETEIMHCENT ONATITIOYNTONEAYTHCAN 
APAETIZ@CAKAITATEKNAMNHMHCXAPINKAIEAY THN 
TICAETAY THOAAAMEINKAKONTIOCTIOIHCEIKATHPAMENOCHT™. 
AYTOCKAITATEKNAAYTOYKAIEKTEKN®NTEKNA 
Tateg érelunoev tov ‘Annovy tov eavtygs avdga éte Cooa xat 
Ta Téxva pynuns yaou xal eavtny. tic dé tavtn Iadhopery 
XOXOY MLOOMOLNGEL KATNOAMEVOG HTM AUTOS xal Ta TéxVE avtou 
xal éx téexvov téxva. Date not later than 200 A. D. In in- 
scriptions of this district I find many examples of zog for zgoc. 
The form is therefore not due to an error of the engraver, but 
to provincial pronunciation. #zw is perhaps suggested by the 
Phrygian etov. Iarkauev seems to be a dative feminine with 
affixed ». It occurs aS Padauer in IV. It may perhaps mean 
sepulchral chamber, and is probably a word borrowed from 
Greek, as the Phrygian language seems to have no aspirates. 
The execratory formula is evidently composed by a person 
to whom Greek was a strange language, and as it corresponds 
so closely to the already quoted curse r/c ay dé tovtm tw 
LYnUE@ XaxoOY MECDMOLNGEL, AVTOG Zotw téxvoy téxvorc bmoxat- 
aoatoc, it appears perfectly certain that both are close trans- 
lations of the Phrygian formula. 
TI. At Utch Eyuk, a village on the border between Apia 
and Tiberiopolis. Copied by me in August 1884 
ANTIITA 
TPOCKAIBA 
BOYCTIACIo 
NOCAEONT 


AACADIAI 
N 
CoOKAIAIAT YNAIKIAYTOYKAIT AY Koo!!/AuPOCMNHMHCXAPI 


lOCTAMANKAIKAKOYNAAAAKETTIETIT/i!//ETIKMENOCEITOY 
In a lower part of the stone is inscribed. 
YKEAKAAAOOYITETOYOYA 
Artinateos xa BaBovg Maoctwvog Aeove[tw] adehgd idlw xal 
Agta yuvatxt avtov, xal Thvxwv yau(B)ooo mynuns zaouw. vos 
Taay xat xaxovy addaxettl, etittEetixmevog ectov. Second cen- 


1) Line 3 is in much smaller characters than the rest of the in- 
scription. 
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tury after Christ. The words meaning ,to this tomb“ are 
here omitted: tauweyv is probably a*Word denoting ,harm“. 

Addaketti is a remarkable form, perhaps implying an 
original (ad-)dhake-ti, unless it is preferable to read two words, 
the second corresponding to the Greek tu. 

Bafovc, Babus, is a man’s name (compare ’Anmovc in I); 
gen. Bafov, accus. Bafovry. The feminine name has two forms; 
we find Babo C. I. G. 4142, and Bafe as a dative (Bull. Corr. 
Hell. 1879, p. 337) impling a nom. Bafcc or Babi. 

I take next in order the district of Paroreios, including 
the valley of the Akkar Tchai and the lake country between 
Emir and Sultan Dagh, and extending as far as Tyriaion 
(Iighin). The cities of this district are Metropolis, a komopolis 
including two large villages named Conni and Ambasos, Prym- 
nessos a large and important city, Augustopolis (which in the 
Roman period was merely a large village under the name of 
Anaboura), Sibidounda a small city, Julia-Ipsos, Philomelium, 
and Hadrianopolis, all important cities, Polybotos and _ finally 
Tyriaion. Examples of the Phrygian formula occur throughout 
this district. 

III. Afiom Kara Hissar, beside the mosque opposite the 
Konak. There was probably no Greek inscription on this stone. 
Copied by me in November 1881.) 

IOCNICEMONKNOYMANEIKAKONAAAAKET 
JA'KAUT OC AMC AAL ETIE 
On a lower part of the stone, between the left panels of 
the door, is engraved the conclusion 
TITTETIKM 
ENOCEITOY 
Log ve GEemov xvovpaver xaxoyv a[O]daxeT .. 0... cee eee eeeeees 
.. €TL ETLTTETIxWEVOS ectov. Second century or earlier. 

IV. In the cemetery at Surmeneh, Augustopolis, which 
was named Anaboura in the time of the consul Manlius and 
appears in the list of Hieroc'es as Kleros Politikes. Copied by 
me in 1881, and again with no variation in 1884. Published 
by me in Mittheil. Inst. Ath., 1882, p. 143. On two Turkish 


1) Afiom Kara Hissar is very near the site of Prymnessos, but stones 
are brought to supply the trade from Docimion, Augustopolis, Metropolis, 
and even Synnada, 
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gravestones hewn out of one ancient stone. ‘The gap in the 
middle is about four inches broad, and the whole originally about 28. 


AIOAOTOCMAKEAONIKO......- APOCAPICTAPXOYETIOIHCENAE 
THIAIATIEN@EPAIOCNICEMOF ..---- - <AKOYNAAAKETAINIOI 
@OAAAMEIAHAIWCZEMEAW . 1. 2. IKMENOCEITOY 


The restoration of the Greek text is very uncertain: perhaps 
Avbdoros Maxedouxols 6 xai Mévar|do0g “Agusragyou énornoev 
Aétn tdia nevteod. voc we oEewov [xvovman] xaxovy adaxer 
avo. Fudamer Jn duwc Cemehw [eretret|ixuevoc evtov. Second 
century or earlier. azvzoe belongs to a pronominal stem which 
frequently occurs in these inscriptions: it is perhaps the 
same stem which is found in Sanskrit as ena, given in the 
grammars as forming several of the cases of the stem etad. 
If we were correct in interpreting (in I) tavry Fohapey as a 
dative with affixed », we must here consider amor Fataye as 
conveying the same-sense, perhaps forming part of the protasis 
in apposition with ceuory [xvovmaver]}. We saw under No 2. 
that Babo is a feminine: aoe must then be dative of a 
nominative aw. Sewoyv shortened from the commoner oe- 
fovy. adaxet for addaxet. 
A phrase in the apodosis occurs in various forms 
III dy dws Ceuedw 
V we dols Celule]aw 
VI we Cewedw xe deo 
VII deog xe Ceul edo]. 
These variations make it probable that xe means ,and“, and 
that Cewedw and deoo are two things in respect of which the 
curse is invoked. 
IV bis. At Kara Hissar, near Prymnessos, copied by 
Seetzen, C. I. G. 3880. 
AAHCKAICFKEYAEONTOIENTS ONOIL 
MANI KAIZQTIKQIONIOEMONKNO 
This inscription has no value except as a proof of the pre- 
valence of the Phrygian formula. “Aoxdnmtjadys xa[tleoxevaloely 
tots [é]vyovorg Mar|n?] xat Zwrix@ roo cewov xvolvuaver etc.]. 
VY. At Surmeneh: Augustopolis. Copied by Hamilton No. 
376. I have twice looked in vain for this inscription 
AAIIENOCAMMF AYKYTAT®Z®TII/|//oM 
NHMHCXAPINICKECEMOYMKOYMINOC 
AAAKENMEAIeo/////OMOAMETITETIKMENOC 
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OCANAEKAK®CHYHCETEKNAA® 

PAENTY HTON 
I see no way of restoring this inscription except on the suppo- 
sition that the letters were worn, and that Hamilton has fre- 
quently misread. Perhaps [7 Jetva xareoxedjaloley [r]éxre] 
yhuxvtatw Zoril[x]@ uvyuno yaou. uo xe oenov') x[vlovucvoc 
aldjaxey ue dtwc Clelule|Aw etitetixuevog ntolv] 0g av dé xaxws 
[x]vnoelt], téxva awoa évtv[yorro].2) As there was no room for 
HTOY in ]. 3, it was added in a lower part of the stone, and 
is in Hamilton’s copy mixed up with line 5. 


VI. Beside Surmeneh, on one of the circle of stones 
(xenntc) which surrounded a small tumulus. There seem to 
have been in this neighbourhood many small tumuli, built all 
in the same way with a low circular wall enclosing and holding 
together a mound of earth. This inscription is in large and 
very faint letters which can hardly be deciphered. 


Copied by me in August 1884. 


|Ili|| CNICEMOYNKNOY MANE!!! 
ABBEPETATNOYIIMON’'!!////N'/// °) 
TOCNIMEZEMEAQKEAEOC)!// 

W//JETIHTITTETIKMENOCE||/-“OY 


log ve ceuovy xvovmaver [xaxovr] aBBeoet, a[e]vov[y] molvoa|roc 
Ve ME Ceuedw 9 pe Fis geen ead ETL NTLTTETLRULEVOS ELTOV. 

The ietters of this text are so faint and worn, and the 
stone was in such a bad position+) while I was copying it, 
that in places where I did not know the formula, I could only 
guess at the reading. The second part of 1. 2 is marked in my 
notes as utterly uncertain. The restoration depends on XXV, 
and could doubtless be verified on a future visit. 


VII. Afiom Kara Hissar, in the Armenian cemetery. 
Copied by Hamilton No. 165. Copied by me in November 1881. 
Broken right and left. 


1) Understanding that the copyist has reversed KN. 

2) éytdyorto and neginéoorto, forms used in this country. 

8) Il is marked in my copy as either N or M. It is doubtful whether 
a letter has been lost at the end of 2. 

4) It lies with its face towards the ground, and we dug a hole below 
it to enable me to see the letters obliquely. 
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NKNOYMANIKAK/ *) 

ENAEOCKEZEM 

\KEOIEIPOIATIETITT 

NOY 
Log we cEmouly xvovware xaxaly yeoauy adaxlev deog xe Ceulehm 
S00 dbad Cevola xé of ELgotate ETLTT|[ETLxpEVG, ELT]VOV. 

The Greek yefoa is added merely to show the possible 
sense, accounting for the feminine xaxay (cp. XI). etvov plural 
as in XII, an inscription of very doubtful reading, where the 
phrase (according to the bad copies) is Cevga xe ormereoxete. 

I add two inscriptions, which though not in Paroreios but 
in the hilly country south of it, are closely connected with the 
preceding. 

Vill. At Innly, halfway between Synnada (Tchifut Kassaba) 
and Tchai (Julia-Ipsus): copied by me in August, 1884: a mere 
fragment. 

MENOCEITOY. 

IX. At Isheklar, among the hills south of Tchobanlar 
(probably in the district named in Hierocles xije0¢ Ogeev7s), 
in a fountain. Copied by me in August 1884. Incomplete 
below. The letters are very faint and badly formed, so that 
it was hardly possible to read the inscription. The character 
of the letters cannot be represented in type: N is formed of 
three unconnected lines: M and AA are undistinguishable. Se- 
veral gaps occur in the text, which may or may not have 
contained letters. 

YCAOYNET|I//'OYTIACE 

A€KMOYTAICKINO|!//'/ 

MA TIMNKANOTECTAM 

N j//AAAITINEN (PIA 

5 TAPTVCOYBPA 

KOINTOCPOY!!/' OOYTH 1A! 

Al!!// YNAIKINENVCPIAMN, //// 

LCA) | MOTAFONINEKA 

TA MAE AM LEN 
My hope had always been to discover a true bilingual inscrip- 
tion: but the pleasure of finding one after years of search was 
sadly damped by the wretched state of the stone, which must 


1) Hamilton reads the last letter A; the right hand stroke was not 
visible to me, 
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have been hard enough to read when it was fresh, but which 
is now so battered and broken and worn, that hardly any letter 
remains quite distinct. 

It is however clear that the two parts of this inscription 
are intended to convey a similar sense. 

The gap in ]. 1 perhaps contained y; that in ]. 3 perhaps 
Y; K in l. 3 should perhaps be B; N in 1. 6 is inserted in small 
character above the line, the engraver having originally written 
KOIT; the first gap in 1. 4 contains probably All, and the 
second Y lié with N, and part of a round letter could be read 
after it; 1. 5. is complete. In |. 2, the first two T should 
perhaps be read T]. In 1. 8 the foot of Ff joins the A. 

The Greek text runs Korvytoc Povpov ry td’[a y]uvecxe 
Nevvoota ur(jun|s aled|eoraroy (!) (s)ivexa x. tT. d. 

The name Koryroc is distinct, but I did not feel certain 
about a single letter of the name Povgov. The wife’s name 
Nen{ys]ria is clear in the Phrygian text, and it would appear 
that the husband’s name is Ysdounetuos, which is romanised 
as Quintus, probably on account of a slight likeness in sound, 
Téovavovy was the Phrygian name of a town, which appears in 
Greek as AiCavor’. 

X. At Ak Sheher, Philomelium, high in the wall of the 
Mekteb Djami. Copied by J. R. S. Sterrett and myself in Sep- 
tember, 1883. 

AMMIATIAT KAl “TIA 
IAIOIC aut HCMNH 
MF ¢ xao IN 
IOCNICEMOYNTOYKNOY 
MANEIKAKOYNAAAAKET 
{If ETIKMENOCEITOY 
The protasis gives a variation which resembles the Greek usage 
TOUTW TH uYRUEl, DELOVY TOV xVOYMEVEL. 

XI. Arkut Khan, beside Hadrianopolis. Copied by J. R. 
S. Sterrett and me in 1883. Complete on three sides, broken 
on left. 

MONKNOY 
IKAK®N 
ANABBE 
TETIKHE 
TTIAAE 
TOY 
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Log oeluov xvov- 

peave|e xaxwv 

yeto?layv aBBe- 

get etr|tEtixme 

voc ao|ttiad é- 
u|rov 

This inscription must be compared with the following one 
from the neighbouring town of Tyriaion. The four letters that 
remained for the last line were placed symmetrically in the 
middle, with a gap at each end of the line. With xaxwy 
yetolav!) aBBeger compare VII and the Greek translation xax7y 
yeton noooevéyxn in XXIII. xaxwyv feminine accusative, com- 
pare notes on II and IV. 

XII. Near Ilghin, Tyriaion: copied by Seetzen C. I. G. 
3986, and afterwards by Hamilton (No. 383). 

EYAAM TIFEY 
IPTICXHTYNIK 
KAIEAYTQZQN 
MNHMELXAPIN 
5 €lOCNICEMOYNKNOYMANIKAKON 
AAAAKETZEIPAKEOINEIECKETIT 
TETIKMENAATTICAAEITTNOY 
The two copies of this inscription differ considerably. Hamilton 
remarks that it is imperfect, and omits the latter part of the 
first and all the second line. Hamilton reads in 4 HC, omits in 
5 the third letter, reads CCA for CEM, and omits A in xvovman; 
in 6 he reads the first A as A, and gives the last € as E; in 
7 he reads 1 for TT twice. Seetzen has no M inl. 1; in 6 
he reads A for A in Cecoa, and an unintelligible symbol for the 
last T; in 7 he reads Al for M, A for the first A, € for C, H 
for TT in the second place. 

The end of the formula is important, and is to be com- 
pared with VII, XI, and XIV. 

The comparison of XI shows that Seetzen’s TT in 1. 7 is 
right for Hamilton’s 1, and this suggests that in the same line 
also TT should be read for H or 11,2) and we thus get a very 
doubtful reading extrvov as in VII. The plural ererretixueva 


1) This form of accusative is common even in the Greek inscriptions 
of Phrygia. 
2) Hamilton Tl, Seetzen H. 


Phrygian Inscriptions of the Roman Period. 393 


etttvov seems to be due to the Ceoa xe...... in this case 
and in VII. I gather from XI and XIV that c has been mis- 
placed and that the reading at the end of the inscription is 
aottiad. 

The Greek text is hopelessly corrupted in both copies. 
Evdaulog ‘Aoyi'|alnov ....Jyn [y]vrlalixd xal eavtd Cov prnuns 
yao. £L0¢ VL OEu“OUY xvovmaM xaxov addaxet, CELQa xE OLMELEC 
x(€) etittEetixueva a(o)triad erttvov. 

XII. At Ilghin, Tyriaion, in the court of the Konak or 
government house. Copied by me in 1883. Complete on three 
sides, broken on left. 

\KOYNABBEPETAIC *) 

AAEITOY ; 
1 206 ceuov xvovuane xjaxovy afBeoet, at. 
ZBSO « ETLUTETIXLEVOS aoTTL]ad ELtov. 

I shall next take the inscriptions of the hilly region in 
which are situated the monuments of the old Phrygian kings. 
The towns of this district are Meros, mentioned as a komopolis 
by Constantine Porphyrogenitus, Nacoleia and Docimion, both 
important cities, Kakkabokome and Petsia or Pissia, mere vill- 
ages, one of which (Pissia) became a bishopric in later Byzan- 
tine time. 

XIV. At Khosrev Pasha Khan, near the site of Kakkabo- 
kome, the village of Kakkabos. Copied by me in May 1881, 
and again in August 1883. Copied by J. R. S. Sterrett in 1883. 

~EIMAIOEKAIATI 
HOYT ATPIMANI 
AQPHKAITEIMO 
@EOLLYNBIQMNH 
5 MHCE orna- NEKON 
mental pattern 
IOCNICEMOYNKNO 
YMANEIKAKINAAA 
KETAINAAATEAM/ 
CTITETIKMENOCA 
10 CTIANI|/Y ”). 
T]e(uatos xat “Anny Ivyatet Mas[y] awon xa Teywoteos ovv- 
Bio purnuns evex(e)y’ Log ve cEMovY xvovmarel xaxLY adlalxet ava- 
1) Last letter may be C or 0, or even € or ©. 


2) My first copy ends with CTI. 
Zeitschrift fir vergl, Sprachf, N. F. VIII. 4. °6 
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dateaua (?] [e]zeretixwevoc aoriay [erolv. aoreay seems to 
be a dialectic variety of aorrad in XII, XIII, just as adda- 
xev appears for addaxer in V, VIL. xaxw a degenerate form of 
xaxovy points to a difference of dialect in different parts of the 
country. 

XV. At Seidi Ghazi, Nacoleia. Copied by me in June 
1881 and again in August 1883. Copied by J. R. S. Sterrett 
in 1883. Complete on three sides, but exceedingly difficult 
to read. Broken at bottom. 

=EYNHTANEIZAYYO 

AANTIPOTYEEI//ETAA 

LNANMANKANAM: 

\CIANIOIANAPAOPYK* 
One of my copies has w for Y in |. 1. Only one letter or part 
of one is lost at the end of 1. 3. Hevyy seems to be a wo- 
man’s name, as is obvious from the following inscription. In 
accordance with the usual formula we should expect the name 
of her husband or her father to follow hers: Tavevs[a]v is per- 
haps a genitive. If so, the third word is probably [x]oday, and 
there is a possibility that a word meaning husband is to 
be found in this line. 

My friend Mr. Neil remarks that mankan here may be the 
same word as manka in XVIII, and this conjecture is favoured 
by mankati in the recently published XX VI, which was unknown 
to me until this paper had been completed. 

XVI. At Kuyujak, a village nearly half way between Na- 
coleia and Dorylaion. Copied by J. R. S. Sterrett in 1883. 

Over the inscription is a relief representing a horseman: 
attitude not observed. 

=EYNAIACONO 

CYNBIOENIEPITQ 

NIAIQNCOTHPI 

AEMHNIOYPANI 

QKATIOAAQNI 

EYXHN 

I give this inscription merely to prove the existence of a femi- 
nine name Fevry in this country. I will also quote an inscrip- 
tion of Nacoleia on account of the remarkable names'): Jada 


1) Published in Journal Hell, Stud, 1884, 


Phrygian Inscriptions of the Roman Period. 395 


Kavxagov Novvadog Ovexgoxwuntiooa Ai Mang evyyv. Here 
the personal names and the village Vekrokome are all remarkable, 
XVII. Bayat, the ancient Petsia, called Pissia in the No- 
titiae Episcopatuum, east of Docimion in Phrygia. Copied 
by me in August 1884: a mere fragment. 
IOCEITOY 

XVIII. At Bayat, the ancient Petsia or Pissia, in a foun- 
tain. My usual luck with the Phrygian inscriptions pursued me 
in this case also. The following inscription was clearly cut in 
small well-formed letters, but some zealous Kizilbash (Bayat is 
a village of heretics) has taken the trouble to deface every line 
with a chisel. I made an impression in the hope that some 
elucidative text might hereafter be discovered. There were 
originally several more lines at the top: 10 is complete and ends 
the inscription. 

MTL TRA ELLA Eg 
Pe tiatioity illll! 
illI|||AKALAAAOY A EPKE QAAKAP 
{/'//ENIMOTAEKEINAIAPEY EEA 
5 PNbEKOTATIPAMAN(| /YMENTANE 
ITAE TAIKOAT AMAIIEIOCMOIKPA 
KIIN'I/TAVOA'||/EONEI///AECMOYPL/ 
AINIKOCCEMOYNKNOYMANEIK 
AKOYNAAAAKETAINIMANKAbEO 
10 CIOIMETOTOCCIIZLAPNAN 

This inscription is not later than the second century, and 
seems to be the earliest of all that I saw at Bayat. The letter 
b occurs twice: I could not distinguish a B in either case. The 
execration formula occupies the last three lines. ayxocg seems 
to take the place of coc as the relative pronoun of the protasis, 
and ave (or aevew) corresponds to it in the apodosis: ...wavea.. 
occurs. 

Next I give the text of some inscriptions from the 
Axylon, the vast treeless plains east of the Phrygian hills and 
the Emir Dagh. These once formed part of Phrygia, but were 
in later time attached to Galatia. 

XIX. At Alikel or Alekian near Orcistos,') published in C. I. G. 
3822°, from Pococke’s copy. Copied by me in September 1883. 


1) The site of Orcistos was at the Yaila, summer-quarters, of the 
Turkmen inhabitants, about three miles from the village. 


26* 
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AYPTYPANNOCTIATIAKAIEIPHNH 

HE YNHAYTOYEAYTOICETTOIHCAN 

MNHMHCXAPINIOCCEMOYKNOV 

MANEIKA //!// ETITETEIKHENOCEITO 
Pococke’s copy differs from mine in being complete on the Jeft 
side, whereas the first two letters are now invisible in each line. 
Also Pococke omits the fifth letter of 1. 4, and gives the middle 
bar of a N before €TIT. The inscription belongs to the third 
century. It gives the shorter form of the dative oeuov; com- 
pare rov in X, and cogov in XXI. The engraver has omitted 
the verb from the protasis. tog csuov xvovmaver xalxovy]..... ; 
ETLTETELKUEVOS ELTOU. 

XX. At Asha Piribeili, the site of Pitnisos or Petinessos 
(mentioned by Strabo, a bishopric in Byzantine times), on the 
western borders of Galatia, on the road from Amorium to Phi- 
lomelium. Copied by me in September 1883. 
dhe fil TIEVOCKAIKAPIKOEKAITTIATIIAOIKAPIKOYKAHPONOMOIAYTOYIAI//// i Ill 
{i/'}PIFAYKYTAT \ITATEIAAEAQHA®POKAIMHTPITATIAZ@EHMNH I ///////// 
HOLNICEM MANEIKAKOYNAAAKET////FITETIKMENOCAACKNOY/ / Il 
[Avondror?] Iletog xa Kagixos xa Lanta 01 Kagixov, xinoo- 
vomoe avtov, idi[w avtwv natlol yhuxvtatp xal Tater adeho7 
adem xal pntel Tatie Coon pryluns xaou)] roo wm oeulour 
xvouluaver xaxovy adaxet, [eltitEetixwevog aaoxvoval ...') 

XXI. At Asha Piribeili, Petinessos. Copied by me in 1883. 
In a panel on the side of a large sarcophagus, in distinct let- 


ters of late style. 
AYPKYPIAAAMYPLUNOC 


CYMBIOCAYPTIATIAMENE 
OYTOYKAIKYPILUNOCKAIATI 
TIACT AMBPOCAYTHCKAITAT 
AHCYMBIOCAYTOYZMNTEC 
KATECKEYACANTHMHTPITEN 
COPONIOCCACOPOYKAKE 
AAAKETMEZEMEACTITTETI 
KMENOCEITOY 
Ave. GUS? Migwvos ovuBros Avg. Ilana Der(y)eou TOU xae 
Kuotwvos xa “Annas yauBoos avira xal Tata 4 ovuBrog avtov 
Covres xautecxevucay tH untold tyY GoQdr LOS oa coQov xaxé 
adaxet, we Cemedw etLTTEtTixmEvos ELTOV. 


') Last letter in 1. 3 is probably A or A, probably not M, certainly not A. 
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Third or fourth century. For oeuovy xvovuaver we have 
here the form oa oogov. oa is dative singular feminine of a 
simpler demonstrative stem, which is lengthened by the suffix 
mo in the usual semoun. gogov is borrowed from the Greek, 
and this is one of the traits which prove that these inscriptions 
are written in a living spoken language. xaxe is a further 
shortened form of the accusative kakun or kakin.?) 

XXII. At Yokar Piribeili, near Petinessos. Copied by J. 
R. 8. Sterrett and me in September 1883. 

AYPH!ANTONIAAKA 

PIKOY:€AYTHZWCA 

K@PONOYCA'KATEC 

GHCENTOHPHON: 

5 KALAOMHKACMEINA 

KANAPIAAAHOEKNOCI 

MN-M-ACXAPIN 
Avon. ‘Artwriha Kagixod savty Coca xé poovovoa xatéodnoer 
TO HoWov xal Aouryn xé Kaowetvn xi avdel Aadn xé Déxvois 
werns yagur. 

© appears twice for z in this inscription, which is very late. 

XXIII. At Yokar Piribeili, near Petinessos: copied by J. 
R. 8. Sterrett and me in 1883. 

AY AAAHCICMAPA 
[AOYKEAYTATIA 
CYNBIOCAYTOYIA 
|||['SYIOAPMENAAI 
WOAITOXPONIW 
BwMONANECTHE 
ANMNHMHEXAPIN 
II@MIAOTEKNOI 
TICTOYTOYMNHMIOYK 
AKHNXEIPATIPOEE!/(’/ 
jill'NKHZ@NAYTACI//// 
I| AO ITOBEPPes’/ HI 
i; AC YTIO@HPIC |]! 

N 

Av. Aadns Ispageydov xi Ad. Tatla ovv3iog avtov dtm via 

1) we Ceuédw eter, ect., meta téxvwv dnoxatdgatos éotw. Prof, Sayce 
recalls Hesych. téueley Beopagor dvdodnodoy, bovyes. Perhaps cp, puer, 
slave, or famulus, familia. 
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Altlo. M(at)vadty sdeyoxoovily Bomov avéstysay uryuns xaouw 
of quddrexvor * tig tovtov pynulov xaxyy xeiga nooce|vélvxn, 
tov attrac [xagaldotro Be[Slow[ucrlac dno Fnorlwly 

Here a person accustomed to speak Phrygian has trans- 
ferred the Phrygian dative to Greek, and thus arises the ex- 
pression tovtov uvnulov. This inscription also belongs to a 
very late period, perhaps the fourth century. 

XXIV. At Asha Piribeili, Petinessos. Copied by me in 1883. 


AYPKAWAIOCCAFAPIOYK 

CYMBIOCAYTOYKYPIAAA 

TOICEATONTEKNOIC 

KAPIK®KTATIAA®POIC 

MN-M-ICXAPINY/I///\CYEHOLA/// 

TIAACOIOE:||//CANTATOAOITu/|'/ 
The letters following yao are smaller than the preceding, and 
I failed to make any connected reading...... d[e]wAas nowals 
avtanodott|o]. 

I add the text of two other inscriptions, to complete the 
list of what was found at Petinessos. All belong to the third 
or fourth century, and none show any trace of Christian in- 
fluence. 

At Asha Piribeili, Petinessos, copied by me in 1883. Im- 
perfect below. 

AY?AAEZANAPOC|||// 
TULL 
TTT LLL LATA 


OLEAN 
KAK@E 
TTYHCEI 
T®MNH 
“MA 


IMINIIAYT@®KAITOId EKNO!||/! 
Lines 4—8 are in a small panel. 
At Asha Piribeili, Petinessos, copied by me in 1883. 


YPTEIMOGEOCI AYKYTATV 
CVNBIWITAAIKHANECTHC 
MNHMHCXA 
PIN 
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Excluding the western parts of Phrygia, in which the class 
of inscriptions now in discussion is unknown, there remains 
only the district on the borders of Phrygia and Pisidia, on the 
west of the Sultan Dagh. Only one inscription was known in 
this district, till the recent discoveries of Mr. Sterrett,!) who 
gives four fresh ones. 

XXV. At Borlu between Apollonia and Antioch of Pisidia. 
Copied by Hamilton, No. 449. I tried in vain to find this in- 
scription in 1882.*) 

IOSNISIMOYN 
KNOYMANIIAKOYNAB 
BIPETOAINIMMYPATOS 
NIA . . . IMFAQSTIMEKA 
T . . TITTETIKMENOSEITOY 
tog wt otuovy xvovuarlele [x]axovy aBBioeto(?), avy uvoeatog ve 
[Jeoc?] Cle]ule]Aw [e]rewexat[e elterretixuevog evtov. 

There is little doubt that the apodosis requires further 
correction of the text, and there is every probability that the 
reading of VI & VII might be restored, if we had the exact 
text of this inscription. «vz belongs to the demonstrative 
stem which has often occurred in preceding inscriptions. The 
final « is perhaps assimilated to the following letter, and the 
original form would then be a», which is related to acvov[r] 
of No. VI as xaxv of XIV is to the usual xaxovy. ormor(y) 
being a dative is not exposed to the same modification of the 
vowel as the accusative a:vovy. erywexate must be compared 
with wavxate in the following inscription. 

XXVI. At Neapolis of Pisidia (Tcharyk Serai near Kara- 
gatch). Copied by Mr. Sterrett in 1884 and published by 
him in his Preliminary Report of an Archaeological 
Journey, Boston 1885. 

IOLNICEMONKNOYMA 
NEKAKONAAKETAINI 
MANKATIETITTETI 

. KMENOCEITOY 


1) In 1883 Mr. Sterrett travelled along with me in connection with 
the Ehglish Asia Minor Exploration Fund. In 1884 he travelled in con- 
nection with the American School of Athens and separately from me. 

2) No village named Borlu exists; we looked over every house in a 
village, which corresponds in all respects to Hamilton's description of Borlu. 
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106 Vl OEMOV KXVOVUGVE KUXOV OUxéET, QLVL UGVKATL ETLETETLKEUEVOS élTOVv. 
XXVII. At Anaboura or at Neapolis of Pisidia. Copied 
by Mr. Sterrett in 1884, and published by him in his Preli- 
minary Report etc. 
lOCKECEMONTOKAKONOA 
Sterrett has sent two other inscriptions found near Apollonia 
of Pisidia, as yet unpublished. 
XXVIII. At Yassi Euren, Tymandos. 
IOCNICEMOYN 
KNOYMANE 
KAKONYNAA 
KETICETITETOYKME 
NOYNEITOY 
t¢ seems to be demonstrative pronoun. ezitetovxuevovy, cp. 
atvovy and amy. xuxovvy error for xaxovr. 
XXIX. At Beyiik Kabadja. 
IOCCEMOYNKNOY MANE 
KAINIMANKAKAKONAAAAK 
W. M. Ramsay. 


Zur erklaérung des Avesti.’) 
aidyu, ravascarat, canranhdc, ta, tzya, vidikemna, vidisa, ainiti, 
éneiti, frarditi, fsisé, kastra, infinitive. 

An aidyw hat sich schon mancher erklirer abgemiiht. 
Meine friihere erklirung in d. zt. 24, 137 hat Hiibschmann 
(ebenda 27, 92) mit recht beseitigt. Der zusammenhang der 
drei stellen Y. 39, 1; Yt. 13, 74. 154 ist allein massgebend. 
Auch der neuste erklaérer, Darmesteter (études 2, 150), hat auf 
eine etymologie verzichtet. Darmesteter’s ansicht geht dahin: 
Nach den stellen driickt aidyu einmal einen gegensatz zu 
daitika aus; andrerseits steht aidyw auf gleicher stufe mit 
pasuka. Da nun die bedeutungen von pasuka und daitika 
(= np. dad, diese zt. 24, 138) klar sind, so folgt daraus, dass 
aidyu das hausthier bezeichnet, also dem sinne nach dem np. dam 
in der fiigung dad wu dém entspricht. So Darmesteter. Wir 
werden sehen, dass Darmesteter’s voraussetzung unrichtig ist. 

Nichts lasst sich fiir aidyw aus Yt. 13, 74 schliessen. In 


1) Auf s. 302 bitte ich den ersten theil der fussnote als blossen lapsus 
zu annuillieren. 
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der dort gegebenen, nicht eben logischen aufzihlung der thier- 
arten haben wir einen dreifachen gegensatz: 1. des charakters: 
pasuka—daitika, das zahme, das wilde thier; 2. des ortes: 
updpa — upasma — frapterejat zu wasser* — zu land (vel. 
diese zt. 24, 156) — in der luft lebend; 3. der lebensweise: 
ravascarat — canranhac das im freien, frei (ravanh) herum- 
streifende') — das auf der weide sich aufhaltende thier. In 
den letzten worten haben wir nochmals, wenn auch unter 
etwas anderer form, den gegensatz des wildes (fera, 970) und 
des zahmen hausthieres, das der senn zur sommerszeit auf die 
weide treibt. canra in canranhdc (fiir canhra, grdf. *casra) hat 
wohl auch Darmesteter an neup. carridan®?) und caridan weiden 
(vom vieh), carrdnidan weiden (vom senn), cara, caraém weide 
angeschlossen. 

Auch in Y. 39, 1 liegen die verhaltnisse anders, als Dar- 
mesteter annimmt. In den worten yazamaide — ahmakéfig 
dat urund pasukanimcé ydi nado jiyishenti — daitikanimcaé 
aidyunim hyat uruné yazamaidé bezeichnet pasuka das hausthier 
den gegensatz .zu daitika aidyu; aidyu ist einschrankendes bei- 
wort zu daitika. Damit ist die bedeutung von selbst gegeben: 
niitzlich. Wir verehren unsere eigenen seelen und die un- 
serer hausthiere, welche uns ernahren — und wir ver- 
ehren die seelen der niitzlichen wilden thiere.“ Die khar- 
fester, iiberhaupt die ahrimanischen thiere miissen von dem 
gebet ausgeschlossen bleiben. Die Pehlevi-iibersetzung hat mit 
ihrem ayyér den wahren sinn nahe gestreift, in puncto der 
etymologie aber vielleicht den nagel auf den kopf getroffen. 
Wenn aidyu, wie Hiibschmann a. a. o. richtig bemerkt, im 
neueren persisch ai werden muss, yar aber nach Darmesteter 
I, 73 auf Alteres data zuriickfiihrt, so wiirde ayydr ein dlteres 
*aidyu-data voraussetzen. 

»Niitzlich* passt auch sehr gut an der anderen stelle 
Y.. 40, 3.ddidi at nera3 mazdé ahura asaond asacinanhé aid- 
yus vastryéng daregai iZyai bezvaite hakhmaine ahmatbya ahma- 
rafnanhé ,und gieb uns o Ahura Mazda, rechtglaubige fiir ihre 
rechtgliubigkeit den lohn bekommende*) manner, niitzliche 
1) Pehlevi-version in Vp. 1, 1: fardkhi-raftdrdn; man darf solche 
ausdriicke nur nicht gar zu wortlich tbersetzen. 

2) Ist in dem doppelten r eine nachwirkung des urspriinglichen h zu 


vermuthen ? 
3) Vgl. diese zt, 27, 241. 
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hirten zu dauernder wirksamer zusammenhaltender gemeinde, 
die zu uns halten.“ In bezvafit scheint ein nasal ausgefallen 
zu sein, wie in hébvaintis Y. 38, 3. Was iza betrifft, so halte 
ich meine friihere zusammenstellung mit skr. *hd@ fiir ebenso 
verfehlt wie die von Bartholomae') (und theilweise auch von 
mir) versuchte mit skr. idd; letztere biirdet dem sanskrit eine 
nicht beweisbare lautiibertragung auf, und die bedeuiung von 
ida (labung, erguss des opfertrankes und nach specifisch in- 
discher begriffsentwicklung eine genie der opfergabe und der 
sie begleitenden rede, nicht schlechthin ,andacht“) passt héch- 
stens an drei stellen. Somit ist mit der vergleichung nicht 
viel gewonnen. Wenn ich von aller etymologie absehe, so 
ergiebt sich mir bei erneuter durchsicht simmtlicher stellen 
als sinn von 72a: ,wirksamkeit, erfolg; energie, kraft“ und 
fiir 72ya: wirksam, erfolgreich (besonders neben humdya ,heil- 
sam“). Y. 70, 4 yatha iZa vacim ndsima yatha vad saosyanto 
— ,damit wir mit erfolg das wort fiihren (eigentlich: be- 
kommen), wie die Saoshyant“, d. h. so erfolgreich reden. Wenn 
Yt. 19, 94 khratéus déithrabya — und iZaydo déithrabya pa- 
rallel, in Y. 38, 2; 68, 21 7Zd0 yaostayo nebeneinander stehen, 
so ist 72a die willenskraft, energie, khratu oder yaostayé die 
geistige kraft, intelligenz. Von geringerem einfiluss auf die 
sinnbestimmung ist Y. 49, 10, wo zeile c und d zusammen 
zu gehéren scheinen: nemascé ya armaitiscd tZaca mazda khéa- 
thra vazdanha avémi ra”) ehrfurcht und gehorsam*) (der gliu- 
bigen) und erfolg (in meinem prophetenamt) sammt grossem 
einfluss und autoritaét und macht erstrebe ich. Wenn Y. 49, 
5 und — offenbar mit bezug auf die gathastelle — Vd. 9, 
53 fg. izdca dztutisca sich neben einander finden, wihrend 
sonst dziiti (speise) den begriff khsvidha (,,trank“) neben sich 
hat, so braucht darum nicht nothwendig 72a auch trank zu 
bedeuten. Es passt ebenso gut ,kraft und speise,*) die in 
einem ahnlichen wechselverhdltniss stehen, wie die folgenden 
dasvareca baésazemca ,gesundheit und arzenei.“ 

1) Zuerst in AF. 1, 21. 

*) So vermuthe ich statt avémird der mss.; avém? = avdmi 44,7 von 
vad = van + 4G; ra zu sky. rd, rdi. 

3) Die umschreibung eines accusativs durch den nominativ mit dem re- 
lativ findet sich auch sonst in den gathds z. b. yd ushdo u. fg. 44,5; auch 
wohl ydo gaéthdo 46, 8. 

*) Pehl, tiberall: shirinth va carpih ,sissigkeit und fett,“ 
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Eine eingehendere betrachtung erheischt nur die letzte stelle 
Y. 51, 1 wegen des annoch rathselhaften vidisemndis. a—b lauten: 

voht khsathrem vairim bagem aibi-bairistem vidisemnais 
iacitt asd aftare-caraiti. 

Ich hoffe, dass meine ausgabe den beweis erbringt, dass 
hier und in Y. 58, 4 vidish® nicht vidush® die bestbeglaubigte 
lesart ist. Da die identitét der wortfiigungen in Y. 58, 4 
und 55, 3, Vp. 21, 3 niemand leugnen wird, so muss auch an 
diesen beiden stellen das schwicher bezeugte 7 geschrieben 
werden. Die verwechslung von 7 und w resp. deren lingen 
begreift sich aus palaeographischen griinden. Bekanntlich ma- 
chen die persischen mss. zwischen 7 und & gar keinen unter- 
schied; sie schreiben iiberall 7 wie in neuerer zeit in Kirman 
auch gelesen wird (Anquetil II, p. 424. Salemann, Parsenhand- 
schrift s. 11); nur ein persisches ms. des British Museum hat 
zwei gesonderte zeichen fiir den 7- und @-laut, greift aber in 
der wahl des richtigen zeichens oft fehl. In dem Vend. sade 
der Mulla Firfiz Library kénnte man versucht sein, hie und 
da noch spuren zweier verschiedener zeichen zu finden. In den 
vier alten manuscripten des Herbed Mihiraépan Kai-Khisré mit 
Pehlevi-iibersetzung ahneln sich beide zeichen mehr als in den 
jiingeren indischen mss., so dass ein unterschied oft kaum zu 
constatieren ist. Dies ist eine quelle vieler fehler geworden. 
Nicht’ nur differieren die herausgeber in der angabe der lesart 
dieser alten mss., diese selbst haben oft gefehlt und biissen da- 
durch in der frage, ob 7 oder &%, an ihrer sonst bewdhrten 
autoritét ein. Die Yasna und Vendidad sades sind in diesem 
punkt zuverldssiger; um nur wenige beispiele herauszugreifen, 
verweise ich auf ahvahi') — ahvahi in Y. 51, 9 und hémyanti 
ib. 3. Am fehlerfreisten in dieser hinsicht ist der nicht sehr 
alte Pehlevi-Yasna des Dastur Peshotun (Pt. 4), dessen stellung 
in vielen beziehungen mir bis dato ein rathsel geblieben ist; 
er ist der einzige, welcher in Y. 52, 3 das allein mégliche 
van(uphigsca ddhéo gegeniiber dem vanhisca aller anderen mss. 
bietet, der einzige, welcher Y. 5h, 3 in vidise 7 gegen w der 
iibrigen mss. hat. In Y. 51, 1 liest Pt. 4 vidisemndi, in der 
wiederholung vidiSemndiz; die lesart von J 2. 3, K 5. 4 u. a. 


1) locat. plur. von anhva oder anuha; vgl. das verhiltniss von ahvdo 
Y. 28, 1 neben anhvé. 
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mit wu lasst sich aus einer fehlerhaften mittelstufe mit @ 
herleiten. 

Wir haben also an einer stelle ein verbum dis + vi und 
dreimal ein substantiv vi-dis-a fem., das nur in verbindung 
mit frdérditi vorkommt. Jene drei stellen sind formelhaft, 
unsere stelle ist fiir’s erste ganz dunkel; mit hilfe des zu- 
sammenhangs ist in diesem fall den worten schwerlich beizu- 
kommen; die tradition befriedigt nirgends; so miissen wir uns 
nach einer etymologischen ankntipfung umsehen. Skr. dhish 
in subst. dhish, dhishand, dhishnya ist wenigstens in der 
altesten literatur auch noch ein ungeléstes rathsel, so dass 
wir eine gleichung mit zwei unbekannten erhielten. Wohl 
aber passt skr. diksh. Die Avestéworte kénnten die feier- 
liche einweihung und einfiihrung in die religiése ge- 
meinde der Mazdayasnier bezeichnen, und zwar nicht nur 
als einen einmaligen voriibergehenden act gedacht, sondern 
als ein sacrament, dessen geheimnissvolle kraft fiir den recht- 
glaubigen in diesem und jenem leben nachwirkt; also das, was 
in dem anlegen und bestaindigen tragen der heiligen schnur 
noch heutigen tages sein dusseres symbol hat. So wiirde es 
sich begreifen, wesshalb Y. 58, 4 vidisd-') unter den hochsten 
giitern des Mazdaglaubigen genannt wird: hécé na*) fshimao 
msanharatt hé arwyakhsayatti hadaé aséc&*) viastracd fra- 
raitica vidisayacd ainitica athracé ahurahe mazddo ,er, der 
viehziichter, soll schirmherr und aufseher sein in einklang 
mit der (heiligen) satzung und der viehzucht und... und 
dem sacrament und dem (rechtschaffenen) leben und dem 


‘) So, nicht vidi%ya-, scheint mir als thema angesetzt werden zu 
missen, da in Y. 58, 5 die lesart vidiSaydcd textkritisch vor vidiSydcd den 
entschiedenen vorzug hat. vidi3é in Y. 55, 3 ist instr. sg. von vidi%d-, die 
erklirung der form muss ich schuldig bleiben. Ist es eine dem instr. 
urvdzyd (Y. 35, 1) von fem. urvdza analog gebildete form der jiingeren 
sprache? Aber vgl. suwrya. Der verfasser des Vispered stand mit dem 
casussystem seiner kirchensprache, soweit er selbsténdig darin schrieb, 
nicht mehr auf sonderlich vertrautem fuss. Y. 55, 3 und 4 sind ein satz, 
den Westergaard irrthiimlich auseinandergerissen hat; zu td ist nicht gd- 
thdo, sondern staota yésnya zu erginzen; staota yésnya ist nichts weiter als 
ein umschreibender ausdruck fiir gathdo und in diesem sinn auch Y. 30, 
1 zu fassen. 

*) Dies ist die bestbezeugte lesart; die Pehlevi-iibersetzung aber hat 
lanman ,uns“; sie berechtigt uns jedoch nicht nd mit ndo zu vertauschen. 

8) in paragraph 4 ist fiir aSanhdcd wohl adahyded zu lesen. 
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feuer des Ahura Mazda“. Fast alle begriffe sind hier pra- 
gnant zu fassen: vdstra viehzucht als die grundlage des sess- 
haften geordneten lebens im gegensatz zum uncivilisierten 
nomadenthum. amiti kann schwerlich von éneiti') in Y. 30, 
11 getrennt werden, das dort nicht einen gegensatz zu hviti 
(Bartholomae A. F. 2, 134) bedeutet. ainiti ist nicht auf 
i, sondern auf an zuriickzufiihren, eigentlich s. v. a. leben, 
aber pragnant das echte und wahre leben, das leben, welches 
eine biirgschaft des seligen lebens in sich tragt. Ganz so 
gaya in Y. 30, 4 paourvim®) dazde gaemca ajyditimca d. i. 
nicht ,entstehen und vergehen* (Bartholomae A. F. 2, 121), 
sondern genau das, was Deuteron. 30, 15 besagt: ,siehe, ich 
habe dir heute vorgelegt das leben und das gute, den tod 
und das bése.*) So 30, 11 ,wenn ihr menschen die gesetze, 
welche Ormuzd gab, kennt, zu (eurem) wohlergehen‘*) und 
lebensgliick.®) — Das feuer wird genannt als das symbol der 
Mazdaverehrung. Uber frdrditi lasst sich noch weniger 
sicheres sagen, als tiber vidisa; es darf kaum von dem in 
dieser zt. 27, 238 besprochnen rato getrennt werden; es be- 
zeichnet wohl den religidsen gehorsam, die pflichterfiillung. 


1) zur orthographie vergleiche man gathisch huSeiti, 

2) nimlich in dieser existenz. 

8) Von einem gemeinsamen schaffen oder einer ibereinkunft der 
beiden geister ist in kap. 30 nicht die rede. h@m-jas bedeutet nicht: 
friedlich zusammenkommen, sondern: sich begegnen, aneinander gerathen. 
VY. 4 schildert den zeitpunkt, in welchen die beiden vorher raumlich ab- 
solut geschiedenen geister (dieser zustand kann noch in v. 38 ange- 
nommen werden) in ihrem kontraren wirken sich beriihren und kreuzen. 
Von da ab stecken beide die grenzen ihres reiches und gesetzes ab; ihre 
thatigkeit ist eher der zweier schachspieler zu vergleichen, die zug fir 
zug gegen einander thun. Ich glaube, dass die vorstellungen im ersten 
kap. des Bundahish im grossen und ganzen alt sind. Bei dieser gelegen- 
heit will ich meine in dieser ztschr, 28, 199 gegebene tbersetzung von 
Y. 30, 3 richtig stellen. Man kommt doch mit dem gewohnlichen hvafna 
aus: ,und anfangs waren diese beiden geister, welche sich mir im traum 
als die offenbarten (wortlich: sich héren liessen), welche das, was in 
denken und reden und thun gut und bose ist, aufstellten.“ Sie stellten 
zuerst gleichsam theoretisch die begriffe des guten und bésen auf (yam); 
in v. 4 gerathen sie dann an ecinander, Propheten empfangen ihre offen- 
barungen gewoéhnlich durch traume und visionen, so Mohammed und nach 
spateren legenden Zoroaster, cf. u. a, Spiegel, E. A. 1, 694. 

4) Dativ wie hviti in Yt. 10, 68. 

6) Kinen ganz treffenden ausdruck finde ich im deutschen nicht. 
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Doch bleibt die besondere ausprigung des begriffes unbestimmt. 
Der sinn von Y. 58, 4 ist also: man will einen herrn, welcher 
der viehzucht zugethan ist, und seine herrschaft auf die im 
folgenden genannten factoren griindet. Auch im anfang von 
Par. 4 ist wohl nicht Ormuzd, sondern ein solcher reprasentant 
des sesshaften hirtenlebens gemeint. /sasé ist genit. sg. von 
fsu-sa- ,,vieh besitzend‘; im gemeinen Avesta /Si80. 

Einen einfachen und folgerichtigen gedanken wiirden wir 
nunmehr auch aus Y. 51, 1 gewinnen: ein gutes regiment 
bereitet am ehesten ein wiinschenswerthes (besseres) 
loos; mit besonderem (cif) erfolg wirkt dasselbe nach 
der satzung unter den geweihten.') Der gedanke einer 
den interessen der dynastie sich voéllig unterordnenden staats- 
kirche wird in nuce schon in den Gathas entwickelt. Der 
instr. vidisemndais ist von aftare*) abhingig; und diese con- 
struction erinnert wiederum an Vp. 21, 3 frdarditi vidise yaz. 
yat asti antare hvaddaendis ashaonis ,wir verehren f. und v., 
welche besteht unter den rechtgliubigen unserer religion. 

Das suchen nach einer etymologie von cara im Avesta hat 
mir wieder das az. dey. kastra in die hande gespielt, das eine 
gute lehre geben kann, wie man die tradition benutzen soll. 
kastra wird in Vd. 14, 48 (Sp.) unter dem handwerkszeug des 
bauern und hirten genannt. Die worte kastrem paitisharezem 
varezayantem werden iibersetzt: kas zak min niriiko*®) padash 
khefriind va kunend, bil: ein kas, durch dessen kraft sie graben 
und arbeiten, bil. Und danach itibersetzt Darmesteter: a spade 
for digging and tilling. Jil, womit also kastra erklirt wird, 
ist das neup. Jil, welches ein werkzeug des landmanns, eine 
hacke oder schaufel bezeichnet.‘) Ich sehe nicht ein, warum 
man dieses zeugniss verwerfen sollte. Aber wie kann paitis- 
harezem ,graben“ heissen? Das steht mit allen sprachlichen 
thatsachen, die sich uns sonst aus dem vorkommen der wz. 
harez und ableitungen ergeben, in widerspruch. In der sache, 
aber nicht im wortlaut mag die tradition im recht sein. Das 
wichtigste geschaft des iranischen landmanns wird in Vd. 6, 

1) d. h. unter den in der religidsen gemeinde aufgenommen. 

*) antare-car im sinne von skr. antar-i zu fassen geht kaum an 
wegen skr, antar-car. 

8) So liest West nach freundlicher mittheilung aus einer anderen 
handschrift. 

4) es bedeutet auch: ruderschaufel, 
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2 kurz charakterisiert: zam kdrayen und apé harezayen, es ist 
die bebauung und bewdsserung des feldes. Zu _ beiden 
braucht er die hacke oder schaufel; denn die bewisserung ge- 
schieht durch graben. Ich tibersehe also obige worte: eine 
schaufel, zur bewasserungsarbeit tauglich, feldarbeit verrichtend. 
Wenn ich somit annehme, dass die tradition mit ihrem , graben 
und arbeiten“* die bewisserung und feldarbeit im auge hat, 
so verséhne ich sie mit dem, was man auf diesem gebiet ganz 
unpassend die sprachvergleichung nennt; ich sage: auch hier ist 
die tradition in der sache richtig, im ausdruck ungeschickt, 
und darum dem Avestatext nicht wértlich die Pehlevi-version 
unterzuschieben. 


Zu den infinitiven (zt. 28, 17 ff.): Ein weiterer inf. auf 6 ist 
anhd = esse: Y. 71, 16 ,wenn du, o gerechter, hier (auf erden) 
gerecht sein (anhd) willst, so sollst du deine seele iiber die 
richterbriicken hiniiberbringen“. -Infinitive im passiven sinn 
finden sich Y. 65, 11 zyandi u. s. f.: ,und niemand wiinsche 
ihr (der nachkommenschaft) gepliindert, ermordet zu werden, 
zu sterben, vergewaltigt oder vertrieben zu werden.“ — 
Aus den handschriften habe ich jetzt die itiberzeugung ge- 
wonnen, dass Y. 44 frakhsni, Visp. frakhsne (cf. Verf. 3 Yasht 
p. 35. 129) die richtige form ist: ,in vorsicht, zur vorsicht, 
besorgt.“ Das passt an allen stellen. Das etymon eines 
theiles dieser formen hat allerdings schon Haug getroffen; 
er hat aber in der erklirung einen anderen weg eingeschlagen. 
Interessant ist die verschiedene flexion der verbalabstracta auf 
dé im skr. und Avesta: dativ Av. pdi') (d. i. fiir pz) von pa, 
voi, avoi (Y. 36, 3; 45, 3) von vd (= van), aber skr. khydi, 
mai, yai; locat. Av. frakhini, skr. me. Die Avestaflexion 
folgt dem paradigma skr. jd, dat. je, locat. 72. 


Ein weiterer infinitiv auf t6, wie ved. wisrtah, ist asta 
(so die beste lesart) 51, 12: zarathustrem spitimem hyat whini 
urtraost ast6 ,als er dem Sp. Zarathustra verbot bei ihm zu 
essen“, von as = skr. ag. 


Vedisch avayds, -Av. avayaim. 
Ved. avayah wird nach Say. gewohnlich auf yay + ava 


1) Das dreisilbige mazddi in Y. 27, 13 kann nicht auf gleiche stufe 
damit gestellt werden. 
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zuriickgefiihrt. Besser leitet man es von ava-yd 2) ab, S. Vv. a. 
abbitte, zu avaydtar. Rv. 1, 173, 12: ,nicht mégest du uns 
in diesen (atra) kampfen mit den gidttern —,') denn es ge- 
schieht dir jetzt, o muthiger, abbitte. AV. 2, 35, 1: ,welche 
abbitte mit falsch gemachter opferung diesen wird.“ Dazu 
gehort im Avesta der acc. avayaim: Y. 68, 1 aétat te ahurané 
ahurahé ainhé*) avayam dinmahi yat thwa didvisma, aesa zao- 
thra paiti-jamyat tava ahwrane ahurahe haomavaiti ete.: ,dies 
bringen wir dir, o Ahurani des Ahura, dar als abbitte dafiir,”) 
dass wir dich gekrinkt haben; mége dieses aus haoma etc. 
bestehende opfer, 0 Ahurani des Ahura, zu dir gelangen. 
Yasna 33, 9 

bereichert die Avesta-grammatik um zwei neue formen. Die 
stelle lautet: 

at tov mazda tem mainyiim ashaokhsayantéo saredyayao 

hvathra maetha maya vahistd bareti mananha 

aydo aroi*) hakwrenem yaydo hacinté urvand. 
asha-ukhsayant stelle ich zu ukhsyd Y. 31, 7 (cf. Roth z. d. 
st.), wsi u.s. f. Uber das unorganische kh vgl. Bartho- 
lomae handbuch § 100, 3 und die varianten zu uiydi Y. 43, 
15. Mag immerhin die wurzel us urspriinglich ,héren“ be- 
deutet haben (cf. Fierlinger in dieser ztschr. 27, 335 und 
Bartholomae, Ar. F. I, 113), so muss sie schon frithzeitig die 
im spateren ds allein tibliche mehr geistige bedeutung_,,ver- 
stehen* (skr. ava-dhar) angenommen haben. ashaokhSayant also 
nrecht verstehend“. Davon ist der acc. tém mainyiim abhingig. 
eetinets zu 1 saredha, ,alt“ im sinn von ,erfahren“, cf. skr. 
¢arada. Die duale kénnen nur auf die in strophe 8c erwahn- 
ten genien Haurvatat und Ameretat bezogen werden. *) hvathra 
instr. hier s. v. a. mit leichtem herzen, leicht. Die stelle ver- 
mittelt die grundbedeutung von ee (cf. verf. studien 1, 
19) mit dem spiteren khd@r. maztha, an allen stellen nur 
ptalsch, verkehrt“, kann auch hier nicht anders gefasst werden. 
inne wird ities erklérung von mayd bedingt; mayd ist der 
bisher vermisste instr. sg. von azem = skr. maya; das von 
4) eine aposiopese. 

*) die meisten mss. haben ainhé, anhz, anhé; anuhé in K, 5 ist offen- 
bar fehler. 

3) oder drdi. 


‘) Gewaihret euer dauerndes geschenk (d, h. dag ewige leben), Ameretat 
und Haurvatat. 
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mir verfehlte, versehene, cf. Y. 43, 10 paritem thwd ,eine be- 
rathung durch dich*. Statt baretéi vermuthe ich baretiim, 
infinitiv = skr. bhartum. Ein folgendes m hat éfters solche 
stérungen hervorgerufen, z.b. in K 5 té méi Y. 43, 13, umge- 
kehrt Y. 46, 19 yém -méi in vielen mss. statt yé mdi. Wer 
nicht 4ndern will, kann sich mit der annahme eines anderen 
casus, aber auch infinitivisch gebraucht, begniigen. Fiir aréi, 
droit ergiebt sich aus den stellen deutlich die bedeutung: ist 
gewiss, sicher, praesto est; also wohl 3. sg. perf. med. von ar 
(in aram) oder wie hier 1. sg. med.: ich habe mir zugesichert. 
Ahnlich Y. 34, 3: dréi zi huddonhé vispais mazda khiméavasit 
savé ,denn in eurer person ist dem rechtschaffenen jederzeit eine 
hilfe sicher“. Y. 50, 5 (der text in dieser zeitschrift 28, 47) ist 
auch von Bartholomae nicht ganz befriedigend erklirt worden. 
B. hat nicht beachtet, dass zastaistd nach 34, 4 substantiv 
= ,handreichung“, und hier das subject des ganzen satzes ist. 
Die vermeintlichen nom. acc. pl. wie avanhd, mananhaéd kann man 
der grammatik ohne schaden ersparen; der instr. sg. ergiebt 
tiberall den besseren sinn. vaordzatha muss doch wohl an 
urvaz angeschlossen werden; hier mit sachlichem object etwa 
s. v. a. urgere.!) In dieser ztschr. 27, 58 fl. ist nur wrvdzd in 
30, 1 nicht befriedigend erklart; cf. jetzt Bartholomae, ar. f. 
II, 117. Ich halte es jedoch fiir unméglich urvdza von urva- 
zista etc. zu trennen. Ich nehme ein fem. substantiv urvaza 
an; dazu der instr. wrvdzyd in 36, 2: in 36, 2 von dem reiz, der 
anregung, welche der mensch durch sein gebet auf die gotter 
ausiibt; in 30, 1 aber von den reizen, der wonne des seligen 
lebens (cf. wrvdzistim in 49, 8). yécd ist haufig vorkommende 
verschreibung fiir yaécé, wie einige mss. bieten, nom. pl. 
masc. Die letzte zeile von 30, 1 lést sich so ganz einfach: 
(ich will verktinden) — und welches die wahrhaft ver- 
stindigen?) (oder frommen) sind, (und) welches entziicken 
man mit den lichtern (des himmels, d. h. im himmel) schauen 
wird.“ Y. 50, 5 tibersetze ich jetzt: Denn (nur) durch eure 


1) ahnlich Rv. 7, 67, 9 ye maghadeyam junanti. Ob urvdz mit lat. 
urgere zusammenhangt? Dann ware es allerdings von dem gleichbedeuten- 
den urvdd zu trennen. urvdidydo in 34, 6 wird besser als nom. ace. pl. 
des comparativs (in superlativischem sinn) gefasst = die reizendsten dinge. 

2) humazdra-ma@zdra. Der bedeutungsunterschied etwa wie zwischen 
' sumedhas und medhdvin. 

Zeitschrift fiir vergl. Sprachf. N. F. VIII. 4. Di 
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sichtbare offenkundige hilfe, o gerechter Mazda Ahura, die ihr 
fiir euren propheten aufbietet, sind die handreichungen -sicher, 
welche uns in das selige leben versetzen.“ Der logische zu- 
sammenhang zwischen v. 4 und 5 ist also der: sage mir, ob ich 
einen helfer habe, der die frommen in das paradies bringt (v. 4), 
denn nur durch eure hilfe ist es méglich, dorthin zu gelangen (v. 5). 

Die bedeutung von hdkurenem folgt mit sicherheit aus 
44, 1 und 33, 9. hacifte urviind cf. 45, 2. So ergiebt sich 
fiir 33, 9 ein gefilliger sinn. ,Und ich habe mich, um leicht 
und wohlgemuth meine vergehungen zu tragen, des beistandes 
dieser beiden alten, welche diesen deinen geist wahrhaft ver- 
stehen,') und deren seelen miteinander stimmen, versichert.* 
Man versichert sich des beistandes der Haurvatat und Amere- 
tat nicht bloss gegen hunger und durst; sie haben auch eine 
ethische bedeutung. 

Uberhaupt aber spielen in den Gathas die eschatologischen 
gedanken und sorgen die grésste rolle, jedenfalls eine gréssere, 
alsihnen auch in den neusten iibersetzungen Bartholomae’s zufallt. 

Ich will diese gelegenheit zu einer bemerkung tiber Y. 
53, 6 benutzen. Wer so viele und weitabliegende text- 
ainderungen machen muss, wie dies Bartholomae ar. f. II, 153 
thut, wird wenig aussicht auf beifall haben. Nach meiner 
ansicht sollte man in relativ gut tiberlieferten texten wie den 
Gathas nur solche emendationen machen, die sich in den ge- 
leisen gern gemachter fehler, auf welchen man die abschreiber 
immer wieder ertappt, bewegen. Aber ich stimme jetzt mit 
Bartholomae darin iiberein, dass die glosse in der dritten 
zeile des Westergaardschen druckes zu suchen ist und fasse 
driijé hact rathemé wie frither (diese ztschr. 27, 245). yéme, 
d. i. yém?) ist die beste lesart. Im tibrigen bleibt die zweite 
zeile unsicher. Vielleicht ist spas utha (d. i. aithad instr. zu 
dat. cithai 46, 3) zu trennen und zu iibersetzen: ,wenn auch 
der anhinger der Druj mit (ihrer) hilfe seinen wohlstand 
hiitet, so verscheucht ihr (doch) denselben von seiner person“ 
pitha 2 plur. zu pi (cf. verf. studien 1, 53). Die worte drijo 
dyese bois (hor 78?) sind mit Bartholomae als glosse zu be- 
trachten. Dadurch wird der logische zusammenhang mit der 
zweiten halfte gerettet. Dort wird gesagt, dass bei den gott- 
losen mangel, bei den rechtgliubigen iiberfluss sich einstellen 


') oder causat.: (mir) offenbaren? 
*) Stellung am ende des ersten stollens wie dfters, z. b, 44, 9b; 49, 8 c. 
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wird. vaytiberedbyé und jit-aretazibyé sind scharfe gegensitze. 
Meine friihere erklirung von vayw ist falsch; es gehért zu 
skr. vaywna, das ein synonymon von rta ist: ,das gesetz 
pflegend — das rechte mit fiissen tretend.4 


AYA 


NASU 


in Y. 38, 5 ist locat. pl. eines nomens nds, das sich zu skr. 
nag (in jivanag ,wobei verlust von etwas lebendem ist“) ver- 
halt wie vdc- zu vac-. In der differenz wirkt die alte stamm- 
abstufung nach. Die stelle lautet: daregdbdzdus nasi paiti- 
vyaddo parti-séfddo mataré jitayd (,die wasser sind auch) fir 
den michtigen in ungliicksfillen krankheit (skr. vyddhi) und 
schmerz stillende, lebenerhaltende miitter.“ daregé-bazu (wortl. 
dessen arm weit reicht, d. h. michtig, cf. ughra-bazu in Yt. 
10, 75 und diese ztschr. 25, 523) ist gegensatz zu dem vorher 
erwahnten drigu, dem armen, diirftigen. Wahrend die wasser 
den armen erquicken und sein ganzes getranke bilden (vispé- 
paitis), weiss sie der reiche, dessen gaumen verwohnt ist, doch 
bei krankheit und wunden als lindernden balsam zu schatzen. 


Tibingen, februar 1886. K. Geldner. 
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Johannes Schmidt hat in dieser zeitschrift XXVII, 281 
bei der besprechung von pali wpan-dyikd, sanskrit upan-ayati 
auch die formen vyapanenti aus einem nordbuddhistischen 
sanskrittexte und vinimti ,sie treten heraus“ aus Hala 954 
erwahnt. Auf s. 286 stellt er die frage, ob sich die scheinbar 
zwischen praeposition und wurzel eingeschobenen » in den 
formen vyapanenti und vinimti ebenso lautgesetzlich ‘recht- 
fertigen lassen, wie in wpan-ayati, und kommt zu dem schlusse, 
dass vyapa-n-enti und vi-n-amti wahrscheinlich nur der falsch 
verstandenen analogie von upan-ayati ihr dasein verdanken. 
Johannes Schmidt wendet sich somit, wenigstens mit bezug 
auf die form vyapanenti, gegen E. Kuhn, der beitr. zur pali- 
gramm. s. 97 das m fiir eingeschoben, fiir einen hilfsconso- 
nanten, erklirt hatte; vgl. auch Ed. Miillers ahnliche ausserung 
iiber das im Lalitayistara vorkommende vinent:, ,welches 
wahrscheinlich aus vi-enti mit eingeschobenem n entstanden ist“ 
(der dialekt der gathas des Lalitavistara, Weimar 1874, s. 24) 

20% 
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Selbst wenn man die méglichkeit rein phonetischer ent- 
wicklung von consonanten zwischen vocalen nicht in abrede 
stellen will"), so wird man doch geneigt sein, der Schmidt- 
schen erklirung beizupflichten, zumal im hinblick auf die 
prakrtform vinimti Hala 954. Die prakrtdialekte, insbe- 
sondere der dialekt, in welchem das Saptacatakam des Hala 
abgefasst ist, zeigen nicht die geringste scheu vor dem hiatus. 
Warum sollte ein dialekt, der formen aufweist wie vunna 
(= skr. vikirna oder vitirna), nicht ein vi-imti geduldet haben? 
Vgl. hierzu die treffenden bemerkungen von Pischel in Bezzen- 
bergers beitr. VI, 92. 

Dennoch lassen sich bedenken gegen die Schmidtsche 
erklérung des n geltend machen. Im prakrt finden wir nim- 
lich nicht nur das von Schmidt angefiihrte vinimti, sondern 
auch formen wie »imti, — kurz, es existiert im prakrt eine 
»wurzel“ mi, sie wird als solche yon Weber und Goldschmidt 
in den indices zum Hala und Setubandha angesetzt und kommt, 
dem vereinzelten vinimti gegeniiber, ziemlich haufig vor. Die 
formen im Hala und Setubandha sind die folgenden: 

2. p. sing. praes. nist Setub. XV, 27; 3. p. ni, 3. Dp. 
plur. nimti oder nemti;*) part. nimta. 

Fut. 2. p. sg. nihasi Hala 749. 

Zweifelhaft ob hierher gehérig: nijjamta Hala 682; vel. 
anunyjamana Setub. II, 16. 

Weber sucht die ,wurzel“ i auch in der form faydsu 
auf dem Agokaedicte Girnar VIII, vgl. Indische Streifen ITI, 
287; nach Kern, dem Senart beistimmt, ist faydsu nur ,une 
orthographe irréguliére pour niyydsu, aoriste de niryatr“, 
Journal Asiatique oct.-déc. 1880 p. 330. 

Die bedeutung der ,wurzel“ x7 ist: hinausgehn (skr. 
mrt, nirya), ausziehn z. b. zum kampfe Setub. XII, 64. 88. 
93 u. 8. f£., vgl. Goldschmidts ibersetzung des Setubandha. 
Mit dem ablativ construiert: ghard nimtim Hala 497, vgl. 749. 
Setab. VII, s577mXIly4 eX Ib 1) 

Wie erklaren sich nun die im Hala und Setubandha rund 
40 mal vorkommenden formen nimti u. s. w. gegeniiber dem 
vereinzelten vinimti? Sollen wir annehmen, dass das _,sim- 


‘) Vgi. Bezzenberger in seinen beitrigen IV, 340; tiber hilfsconso- 
nanten im pali Kuhn a. a. o. 62 ff. 

2) Uber den wechsel zwischen i und ¢ vgl, Goldschmidt Z. D. M. G. 
32, 111 anm, 4, 
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plex“ ,unti aus vinimti durch falschen schluss gewonnen 
worden ist, etwa wie griech. caw aus diacoaw entstanden ist 
nach Joh. Schmidts vermuthung ztschr. XXVIII, 122 anm.? 
Ich muss mich mit der fragestellung begniigen. Doch soll 
noch kurz angegeben werden, was die prakrtisten bisher iiber 
den ursprung der formen nimti u. s. w. gedussert haben. 

Die prakrtisten neigen sich der ansicht zu, dass in ni 
ein mit der wurzel i componiertes praefix enthalten ist: eine 
ansicht, die sich wegen der bedeutung von ni entschieden 
empfiehlt. Nach Paul Goldschmidt, Specimen des Setu- 
bandha (1873) p. 80 ist das participium nimta aus niryant 
zusammengezogen. Nach Weber, ZDMG. 26, 741 hat sich 
die praeposition nis vor der wurzel 2 im prakrt zu ni‘) ge- 
schwacht, und es ist so eine neue wurzel ni in der bedeutung 
yhinausgehn“ entstanden; vgl. auch ZDMG. 28, 361. 

Am ausfiihrlichsten hat Siegfried Goldschmidt ZDMG. 
32, 111 f. tiber »? und zugleich tiber die nahe verwandten 
verba ai und pari gehandelt. Er bemerkt, dass sich diese 
drei verba durch ihre auffallende conjugation auszeichnen 
(iiber die formen s. oben); dass die scholiasten, indem sie 
z. b. ni mit niri tibersetzen, diese verba etymologisch mit der 
wurzel 7 verkniipfen, und dass neuere prakrtisten, z. b. Weber 
a. a. 0., In bezug auf nu? dem zugestimmt haben. Trotz der 
grossen entgegenstehenden schwierigkeiten -— denn jene 
formen contrastieren durchaus mit einigen nachweislich echten 
bildungen der wurzel 2, wie annenti = anuyanti —, und trotz- 
dem diese etymologie gar keinen aufschluss gebe iiber die 
sonderbaren singularformen aii, nisi etc., lasse sich nicht leug- 
nen, dass zwei wichtige momente fiir sie sprechen. Erstens 
sei in nah verwandten dialekten into = yanti wirklich itiber- 
liefert; zweitens machen die drei verba, besonders part und 
mi, obwohl sie von Hemacandra mit einfachen iibersetzt 
werden,”) ganz entschieden den eindruck von compositis. Bei 
pari liege das auf der hand; aber auch ni habe, im wider- 
spruch mit Hem.’s tibersetzung gam, in den texten fast durch- 
weg die bedeutung herauskommen. Um so wichtiger scheine 
ihm folgende stelle, welche allein unter allen (32 im Setu) 
die correctheit von Hem.’s iibersetzung bestatige: anwuniyjamana 


1) Vg). Goldschmidt zu Setubandha (iibersetzung) XI, 67. 
2) Nach Hem, IV, 161. 162 ist part = bhram, ai und ni = gam. 
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Setub. II, 16 = skr. anviyamaéna ... Es leuchte ein, dass 
diese stelle gegen die gleichung ni = niri spricht. 

Soweit S. Goldschmidt, dessen ausfithrungen ich durch 
mittheilung von vier formen, die sicher oder doch wahrschein 
lich zur wurzel ni gehdren, vervollstindigen méchte. Ich 
entnehme diese formen einigen prakrtversen, welche im Saras- 
vatikanthabharana citiert werden. Die von mir benutzte aus- 
gabe") dieses werkes ist die yon Anundoram Borooah, Cal- 
cutta 1883. 

Wir lesen im Sarasvatik. p. 9, 20 

ahinavamanaharaviraiavalaavihitsd vihdi navavahua | 

kundalaevva samupphullaguichaparinittabhamaragana || 

Der zweite halbvers, auf den es uns hier allein ankommt, 
wird von Borooah, Notes p. 385, folgendermassen iibersetzt: 

kundalateva samutphullagucchapariniyamanabhramaragana || 

Dagegen ist zu bemerken, dass prakr. parinitta nicht 
gleich skr. pariniyamana sein kann. Borooahs iibersetzung 
ware nur dann richtig, wenn im :prakrt parinijjamana oder 
porimyamia stinde. Es ist iiberhaupt nicht gut denkbar, 
dass parint ,herumfiihren“ in parinitta enthalten ist. Hoch- 
stens kénnte man parinitta =.skr. parinita setzen: die auf- 
fallige, sonst nicht vorkommende bildung parinitta wire mit 
pahutta (skr. prabhiita), nihitta u. s. w. zu vergleichen, siehe 
Jacobi in dieser ztschr. XXVIII, 252 f., Goldschmidt ZDMG. 
32, 104 f. Aber wir erwarten kein part. perf. passivi an 
unserer stelle, sondern ein part. praes. activi: die bienen- 
schwarme umkreisen, umflattern die aufgebliihten blumen- 
biischel des jasminstrauches. Ein solches participium gewinnen 
wir durch die einfache conjectur parininta, parinimta. Die 
consonantengruppen nt und tt sind verwechselt worden, was 
bekanntlich sehr haufig vorkommt. Das conjicierte pari-nimta, 
eigentlich ,herumgehend“, wire eine form, welche ebenso 
gegen die gleichung ni = niri spricht, wie das von Gold- 
schmidt hervorgehobene anu-nyjamana. Zugleich wire pari- 
nimta eine interessante nebenform von parimta, das im Setu- 


') Vgl Gott. gel. anzeigen 1884, s. 308 ff., wo ich gezeigt habe, wie 
mangelhaft die prakrtverse von Borocah ediert und iibersetzt worden sind. 
Hier sei noch bemerkt, dass vinimti Hala 954 im Sarasvatik. p. 338, 13 
als kilemti erscheint und von Borooah, Notes p. 410, mit kridante (sic!) 
iibersetzt wird. 
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bandha fiinfmal vorkommt und mit pariyat, paritag carat u. s. w. 
glossiert wird, vgl. Goldschmidt ZDMG. 32, 110f. Mit unserer 
Stelle ist besonders Setub. IX, 88 tiraparimtamuhalakalahamsa 
yam ufer wandelnde geschwitzige kalahamsa“ zu vergleichen. 

Die conjectur parinimta empfiehlt sich durch ihre einfach- 
heit, sowie durch den umstand, dass Borooah parinitta mit 
pariniyamana iibersetzt. Wenn diese iibersetzung, was sehr 
wahrscheinlich ist, auf den commentar des Ratnecvara zum 
Sarasvatikanthabharana zuriickgeht, so zeugt sie dafiir, dass 
eine form wie parinimta im text gestanden hat. Sonst kénnte 
man auch conjicieren: parilimta (parilemta), eine form, die zur 
wurzel lt ,sich anschmiegen* gehért und aus dem prakrt sich 
belegen lasst, vgl. Setub. VI, 48 parilemtabhamirabhamara . . ., 
Aupapatikasiitra § 4 und Nayaédhammakaha § 63: parilimta. 
Zur empfehlung der conjectur parilimta kann angefiihrt werden, 
dass die wurzel it im sanskrit und prakrt gern gebraucht 
wird, wo von bienen und blumen die rede ist; vgl. die soeben 
citierten stellen, sowie Hala 366 ahilemti bhamara, 422 lina- 
bhamarabharabhaggagocchad, und das Pet. wérterbuch u. d. w. i. 

Ich wende mich jetzt zu einem anderen im Sarasv. 
citierten verse (der wahrscheinlich aus einem mahakavya 
stammt): 

vanardikesahattha kusumduhasurahisamcarantadhaavada | 

sasiaramuhuttameha tamapadihattha vinettr dhimuppida || 
p. 206, 24. In den bemerkungen, die der verfasser des Saras- 
vatik. diesem verse hinzugefiigt hat, wird jedes einzelne wort 
desselben, bis auf vinetti, ins sanskrit tibersetzt. Daher ist 
auch Borooahs sanskritiibersetzung, Notes p. 399, correct bis 
auf — vinetti. Diese verbalform — eine solche ist es ohne 
zweifel — giebt Borooah mit vijidpayanti wieder. Es ist 
wohl nicht nothig, iiber diese ebenso falsche wie sinnlose 
tibersetzung ein wort zu verlieren. Man lese wnenti (vinemti, 
vinimti) dhimuppida und iibersetze : ,die rauchwirbel kommen 
hervor,“ vgl. Setub. V, 60 nemti jaluppida; XV, 1 nimtaba- 
huppido. 

Mit weniger zuversicht suche ich das zu vinimti gehdrige 
participium vinimta in der folgenden, von Borooah nicht iiber- 
setzten, stelle Sarasv. p. 345, 7 

vélattinadullalide aja anayam kaam navavahice | 

bhaidmi ghare edinivinnitto pat ruddho || 


416 Th. Zachariae, Wurzel n7 ,hinausgehn* im prakrt. 


Ich méchte den offenbar corrupten zweiten halbvers so 
lesen und tibersetzen: 

bhaami ghare ei ttt vinimto pai ruddho, ,ich fiirchte 
mich allein (ekaki) im hause,“ mit diesen worten hinaus- 
gehend wurde der gatte zuriickgehalten. 

Endlich glaube ich eine interessante form der wurzel ni 
gefunden zu haben in der stelle Sarasv. p. 249, 12 

viade gaanasamudde diase stirena mandarena va mahie | 

niat mairavea sangha tissa maggena amiakalaso vva sasi') |} 

Borooah’s sanskritiibersetzung p. 402 ist correct bis auf 
die verbalform niyate, womit er prakr. niai wiedergiebt. In 
dem dialekt, in welchem die vorliegende strophe gedichtet ist, 
wiirde das passivum der wurzel ni ,fithren* wohl nijjai lau- 
ten miissen. Aber ganz abgesehen davon ist die iibersetzung 
niyate entschieden unpassend. Wir erwarten ein verbum, das 
,entstehn, hervorgehn* bedentet: Wie bei der quirlung des 
oceans die Madira hervorging, so entsteht die abenddimme- 
rung, so tritt der mond hervor . . . Es wird also wahrschein- 
lich eine form der prakrtwurzel ni in niai enthalten sein. 
Vel. ni chahi ,der schatten geht heraus“ Hala 49, vivara- 
nimtanavacamda Setub. IX, 46. Die an unserer stelle vor- 
liegende form wai lisst sich vielleicht als nebenform von nii 
auffassen nach der regel Hemacandras IV, 240 ,am ende 
einer auf einen andern vocal als a auslautenden wurzel kann 
zutritt eines a stattfinden.“ Oder es ist ninat zu lesen, das 
von Hem. IV, 162 als nebenform von nii aufgefiihrt wird; 
oder nilat, das nach Hem. IV, 79 gleich skr. nihsarati ist, 
vgl. Weber ZDMG. 28, 361. 


Koénigsberg i. Pr. 
Th. Zachariae. 


1) Atra gagane samudratvena niripite stiryasandhyd¢acibhir mandara- 
madirdmrtakalagaig ca mathanddikriydnivecibhir arthaih parasparopamdndat 
sddharmyam utpdditam ity artho 'yam ripakaparikarah || 
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56. Uber den compilatorischen charakter der irischen 
sagentexte im sogenannten Lebor na hUidre. 


Unter den 6 grossen mittelirischen sammelhandschriften, 
die zu den schitzen der Royal Irish Academy und des Trinity 
College in Dublin gehéren, nimmt die Lebor na hUidre ge- 
nannte handschrift durch ehrwiirdigkeit des alters die erste 
stelle ein, da ihr compilator nach dem zeugniss irischer an- 
nalen 1106 gestorben ist; an werth des inhalts lisst sich von 
den zeitlich nahestehenden nur die an alter zunichst kommen- 
de, das sogenannte Book of Leinster vergleichen. Die litterar- 
und kulturhistorisch wichtigsten texte in beiden sind die- 
jenigen, welche die nationalen stoffe des sogenannten ilteren 
sagenkreises behandeln, der sich um den oberkénig Conaire 
Mor, den Ulsterherrscher Conchobar, das herrscherpaar von 
Connacht, Ailill und Medb, und zahlreiche helden wie Cuchu- 
linn, Conall Cernach, Fergus Mac Roich, Cét Mac Matach, 
Ciroi Mac Dare u. a. gruppiert und durch die irische chrono- 
logie um die zeit von Christi geburt verlegt wird. Leider ist 
eine ganze anzahl der in beiden handschriften einst vollstandig 
erhaltenen texte durch verlust von blattern und ganzen lagen 
mehr oder minder unvollsténdig geworden. Zu den vollstindig 
erhaltenen texten oder doch in einem solchen umfang, dass 
sich ein urtheil iiber die eigenthiimlichkeit des textes im ver- 
haltniss zu anderen gewinnen lasst, gehoren aus LU. Serglige 
Conculaind (p. 43—50), Tain Bo Cumlngi (65—82), Togal 
bruidne DaDerga (83—99), Fled Bricrend (99—112), Compert 
Conculaind (128), Tochmarc Etaine (129—132), also 70 seiten 
von den erhaltenen 134 der handschrift. Aus dem LL. ge- 
horen hierher s. 583—104, 106—126, 171—178, 245—268, also 
insgesammt 115 seiten. 

Jedem, der die stoffe beider handschriften eimmal in 


rascher reihenfolge durchliest, wird sich eine beobachtung von 
Zeitschrift fiir vergl. Sprachf, N. F. VIII. 5 u. 6. 298 
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selbst aufdringen: die erzihlungen von LL. machen 
ohne ausnahme den eindruck der einheitlichkeit, 
nach einer gegebenen exposition schreitet die darstellung bis 
zum schluss ohne unmotivierte abschweife und wiederholungen 
fort. Ganz anders steht es mit den erzahlungen in 
der um 50 jahre dlteren handschrift, im LU.: der 
gang der erzihlung halt oft inne, an einem friiheren punkte 
wird wieder eingesetzt und eine episode dhnlich der eben 
erzihlten fiihrt bis zu dem schon erreichten punkt, oft sieht 
man sich auch in eine friihere periode der handlung zuriick- 
versetzt durch eine episode; alles dies ganz unmotiviert, tiber- 
all fugen und risse erkennbar lassend und zwar derart, dass 
es sich nicht um eine ineinanderarbeitung ver- 
schiedener sagenelemente zu einem sagenstoff 
handeln kann, sondern um ungeschickte ver- 
schmelzung verschiedener, zum theil abweichen- 
der versionen desselben sagenstoffes und der- 
selben erzahlung. 

Mehrere der oben erw&hnten, zum theil von irischen ge- 
lehrten schon edierten, iibersetzten oder anderweitig behandel- 
ten erzihlungen hat Windisch in seinen irischen texten Leipzig 
1880 nach dem facsimile des LU. wieder abgedruckt. Auch 
ihm konnte die geringe einheitlichkeit dieser texte nicht ent- 
gehen, aber bei der ihm eigenen art und weise, jede beob- 
achtete thatsache méglichst zu isolieren und der histo- 
rischen continuitat sowie dem kreis verwandter erscheinungen 
zu entreissen, konnte die erérterung iiber die beobachtete 
erscheinung zu keinem resultat fiihren. Mit dieser aburtheilung 
von fall zu fall ist bei ihm aufs engste das bestreben  ver- 
kniipft, jede principielle entscheidung, die immer umfassende 
untersuchungen erfordert, méglichst weit von sich zu weisen, 
und so kommt er in dem einen fall zu der meinung (s. 203), 
dass ,ein diaskeuast — vielleicht der schreiber des gelben 
buches von Slane (das LU. 43a genannt ist) — verschiedene, 
auf denselben stoff beziigliche prosastiicke und gedichte sam- 
melte und vereinigte“; im anderen falle (s. 253) sieht er sich 
ausser stande zu entscheiden, wie viel an form und inhalt 
antheil haben die zeit, in der unsere handschriften geschrieben 
sind, die zeit, in welcher diese uns vorliegende compilation 
aus elnzelsagen entstanden, die zeit, in welcher die einzel- 
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sagen sich gebildet haben, die zeit, in welcher die in diesen 
sagen auftretenden personen gelebt haben“. 

Diese beschrinkung mag wohl manchem, der dem in 
frage kommenden stoff und Windisch’s arbeitsweise ferner steht, 
als meisterhaft und weise vorkommen, aber man vergesse 
nicht, dass es fiir die kunst des nichtwissens eine grenze 
giebt, wo sie ins gegentheil umschligt. und diese grenze hat 
Windisch nach meiner iiberzeugung an den oben erwihnten 
stellen iiberschritten. Ich glaube fiir jeden auf dem gebiete 
klassischer, deutscher und romanischer philologie gebildeten 
beweisen zu kénnen, dass die frage nach der besonder- 
heit von form und inhalt der sagenerzahlungen 
des LU. nicht das geringste zu thun hat mit den weit ab- 
liegenden fragen iiber die personen, die darin auftreten, die 
bildung von einzelsagen um diese personen und die ver- 
arbeitung solcher sagenepisoden zu einer griésseren sagen- 
erzihlung, sondern dass die besonderheit von form 
und inhalt einfach in der zusammenarbeitung ab- 
weichender recensionen desselben sagenstoffes 
liegt, und dass bei mehreren erzéhlungen des LU. 
noch die eine oder die andere bei der ineinander- 
arbeitung benutzte recension uns in nicht viel 
jiingeren handschriften selbstandig vorliegt, also 
die zusammenarbeitung im LU. noch verhaltnissmadssig jungen 
datums sein muss. So ist z. b., um ein resultat der unter- 
suchung voraus zu nehmen, die eine der beiden versionen, aus 
denen die erzihlung vom rinderraub von Cualnge (Tain bo 
Cualnge) im LU. zusammengearbeitet ist, selbstandig in 
dem nur 50 jahre jiingeren LL. uns erhalten. 

Die betrachtung, wie ein kiirzerer sagentext im LU. aus 
zwei anderweitig noch getrennt, selbstandig vorliegenden re- 
censionen zusammengefiigt ist, soll den tibergang zu den um- 
fassenden stoffen bilden. Es ist die erzihlung betitelt Compert 
Conculaind ,geburt des Cuchulinn“ [genauer ,,conceptio, em- 
pfingniss, wie C. empfangen wurde“] im LU. auf s. 128 
erhalten und von Windisch irische texte s. 134 ff. danach 
abgedruckt. 


1. Compert Conculaind. 


In der Londoner handschrift Egerton 1782 (dem 15. jahr- 
vse 
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hundert zugeschrieben)ifindet sich seite 152 eine erzéhlung, 
betitelt Cuimpirt Conculainn innso ,die-geburt des Cuchulinn 
dies“ und auf dieselbe folgt (s. 153) Coimpert Conculaind 
dano innisi sios secundum alios 4. feis tigi Bectholtarg 
»geburt des Cuchulinn ferner die hier unten folgende dar- 
stellung (nt) nach andern, d. h. das fest des hauses von 
Becfoltach*. Ich gebe eine inhaltsangabe beider versionen 
und nenne die erste auf s. 152 recension a und die zweite 
auf s. 153 recension b. 


A. 


Conchobar und die edlen von Ulster erblickten einst eine 
vogelschaar, die zu ihrem verdruss alles griin auf dem ge- 
biete um Emain abfrass. Er lisst 9 wagen anschirren und 
fihrt mit den haupthelden — Conall Cernach, Fergus, Lae- 
gaire, Celtchair — aus, die végel zu jagen; seine schwester 
Dechtire geht als wagenlenker mit. Auch Bricriu befand sich 
im zug. Sie verfolgten die végelschaar iiber Sliab Fuait, Mag 
Muirthemne etc. bis zum einbruch der nacht. Conchobar heisst 
abspannen und nach einem obdach suchen. Conall Cernach 
und Bricriu finden ein haus, in dem ein paar wohnte, und 
Conchobar mit seiner begleitung begiebt sich dorthin zur nacht. 
Sie sehen nur ein minnliches wesen, das sie gut bewirthete 
und erzihlte, dass seine frau sich in der kiiche in geburts- 
wehen befande. Dechtire ging zu ihr. Die frau genas eines 
knaben. Eine stute, die sich am hausthor befand, bekam 
gerade 2 junge fiillen, und der vater des knaben bestimmt 
dieselben als angebinde fiir den sohn. Am anderen morgen, 
als die Ulsterleute erwachten, waren haus wie vogel weg. 
Man kehrt heim nach Emain mit dem knablein, der stute und 
den fiillen. Dechtire zieht den knaben auf, bis er ein statt- 
licher jiingling war. Da erfasst ihn eine krankheit, der er zum 
leidwesen von ganz Emain und der Dechtire erlag. Nachdem 
dieselbe ihrem schmerz durch thrinen geniigend luft gemacht, 
verlangte sie einen trunk. In dem moment, wo sie den becher 
an die lippen setzte, erblickte sie vor dem munde ein kleines 
thier im trank; sie setzte zwar den becher ab,') konnte aber 
das thierchen nicht finden, da es mit dem eimathmen ver- 
schwunden war. Nachts erblickte sie im schlaf einen mann, 
der sich als Lug mac Ethnenn einfiihrte und sagte, er sei 
derjenige, der sie in jene gegend und an die wohnstiatte des 
vogels gebracht habe, er sei der knabe, den sie aufgezogen 
habe und der nun auch in ihren bauch eingegangen sei und 


1) Es ist natiirlich im text 0 rouccad inlestuy obelaib statt inmil 
zu lesen. 
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der |wenn geboren| Setanta wiirde genannt werden. Dechtire 
wurde schwanger, obwohl sie nicht verheirathet war; die 
Ulsterleute glaubten, dass Conchobar, bei dem die schwester 
immer schlief, in folge von trunkenheit der vater sei. Conchobar 
verlobte darauf die schwester mit Soaldam. Sie schimte sich 
schwanger zu ihm zu kommen; durch einen eigenthiimlichen 
vorgang') wieder vollkommen jungfrau geworden, ging sie 
zu Soaldam, wurde schnell wieder schwanger und gebar einen 
sohn, der, bis er durch eine heldenthat den namen Cuchulinn 
erhielt, den namen Setanta fiihrte. 


B. 


Dechtire, die schwester des Conchobar, floh ohne wissen 
Conchobar’s und der Ulsterleute mit 50 jungfrauen; es fehlte 
jegliche spur von ihr und man suchte nach ihr 3 jahre. Da 


1) Die handschrift liest Adroethaig iarum inngein bui ina bruinn intan 
luidi docrunn ocus beraith acroith inalaili, gumbo hoghslan. Die gleiche 
version des LU. entsprechend: Anam laide donchrundsiuil, brachtis bt acroith 
innalaili combu dgslan (LU. 128b, 23). Zur erklarung der schwierigen 
stelle hat Windisch noch etwas weniger wie nichts gethan; er lasst nicht 
nur die schwierigen wérter unaufgehellt, sondern setzt in Egerton ein 
semicolon nach bruinn! Ich glaube, dass es sich hier um eine recht 
schmutzige geschichte handelt, wie ja itiberhaupt hinsichtlich geschlecht- 
licher dinge das irische alterthum einen schmutz aufweist, wie kaum ein 
anderes indogerm. volk in gleich primitiven verhdltnissen. Eine klare 
erzihlung aus dem Book of Leinster kann vielleicht auf obige stelle licht 
werfen: Als Niall Frosach, Irlands oberkénig von 759—766, einst das 
grosse nationalfest in Teltown abhielt, kam ein weib, legte einen knaben 
auf seinen schoss und beschwor ihn, ausfindig zu machen, wer der vater 
des knaben sei, da sie selbst es nicht wisse; zugleich versichert sie bei 
allem, was heilig, dass sie sich eines fehltrittes mit einem manne seit 
vielen Jahren nicht bewusst sei. Niail fragte nun: ,hast du lust-beischlaf 
(lanamnas rebartha) mit einem anderen weibe ausgeiibt? verhehle es 
nicht, wenn du es thatest.“ ,Ich werde nicht verhehlen, sagte sie, ich habe 
es gethan.“ ,Dann ist die sache klar,“ sagte der kénig, ,,dies andere weib 
hatte kurz vorher mit einem manne fleischlichen umgang gehabt und den 
samen (in compert), den er bei ihr zuriickliess, den warf sie bei eurem 
aneinanderreiben (comsuathad) in dein kinderloch (macloc), so dass der 
same in deinem mutterleib und jener mann der vater deines sohnes“ LL. 
273b, 183—27. — Kehren wir nun wieder zur ausgangsstelle zuriick: crand 
siuil ist, wie LU. 93a, 20 ausweist, ein synonym von imda, also eine 
poetische bezeichnung fiir ,,bett, lager“, demnach bedeutet Egertonversion 
»es warf darauf (Dechtire) den in ihrem bauche befindlichen fotus weg 
als sie schlafen ging und legte (gab, gebar) ihn acroith in eine andere“ 
und die LU.-version ,,als sie schlafen ging, da erbrach sie das lebende 
wesen (? bz beeing) acroith in eine andere“. Was ist acroith? Windisch 
trennt a croith (s. 139, 30) und hat im wtb. ein croith mit der bedeutung ,,?“ 
Es ist zu trennen ac (d. h. oc) roith: Ml. 15¢, 18 haben wir zu contrudentur 
die glosse roithfiter und Ml. 42b, 27 wird das ,dies diei dicit“ mit inroi- 
thiud roithes alaith alaill riam duadbat etarcnae n de insin erklart »das 
zusammendriingen, mit dem ein tag den andern drangt, das deutet an die 
einsicht Gottes“. Es ist daher acroith sachlich identisch mit dem, was 
oben in der erzihlung von LL. triacomsuathad genannt wird ,,beim 
aneinanderreihen“, 
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kamen sie (Dechtire und die 50 jungfrauen) eimes tages in 
vogelgestalt nach dem gebiete von Emain und frassen alles 
griine ab zum verdruss der Ulsterleute. Dieselben schirren 9 
wagen an, um die végel zu jagen. Es zogen aus Conchobar, 
Fergus, Amorgin, Blai Briugaig, Sencha und Bricriu; sie ver- 
folgten die végel tiber Sliab Fuait etc. bis zu einbruch der 
nacht, wo die végelschaar ihnen entschwindet und sie abspannen. 
Fergus geht auf die suche nach obdach und findet ein Kleines 
haus, in dem ein paar wohnt; Conchobar und seine begleitung 
begeben sich dorthin zur nacht. Bricriu tritt aus dem haus 
und hért einen klaglichen ton; er geht darauf zu und gelangt 
zu einem grossen, schénen hause. Als er sich der hausthiir 
nahert, wird er vom hausherrn bemerkt, der ihn auffordert 
einzutreten und ihn fragt, wonach er sehe. , Willkommen,“ 
rief ihm das weib [des hausherrn] entgegen; und Bricriu fragte 
ihn nach dem grunde des willkommen von seiten der frau. 
» Wegen der frau eben bewillkomme ich dich“, erwiderte der 
mann und fragt dann, ob in Emain nichts fehle. Bricriu 
gestand, dass seit 3 jahren 50 jungfrauen fehlten. Darauf 
fragt ihn der mann, ob er sie wohl wiedererkennen wiirde, 
wenn er sie sahe. Bricriu verneinte dies, da wohl wachsthum 
oder krankheit sie unkenntlich gemacht habe. Der mann 
erklarte, dass sie in dem hause waren und dass er die An- 
fiihrerin derselben, Dechtire, an der hand habe [die frau], und 
dass dieselben in vogelgestalt nach Emain gegangen wiren, 
um die Ulsterleute herzulocken. Das weib giebt dem Bricriu 
ein gesdumtes purpurgewand und er geht zuriick, indem er 
iiberlegt, wie er den Conchobar betriigen solle, damit er nicht 
erfahre, dass die schwester da sei. Als Conchobar ihn aus- 
fragt, gesteht er, er sei zu einem prichtigen haus gekommen 
und der besitzer habe eine schéne frau mit einer schaar 
schéner weiblicher bedienten. Da man im gebiet Conchobar’s 
noch war, der mann also dienstmann (cele) Conchobar’s, so 
fordert der, dass die beschriebene frau bei ihm zur nacht 
schlafe. Fergus iibermittelt den auftrag und kommt mit der 
frau, die dem Fergus klagt, dass sie die menses (?)") habe. 
Der sagt Conchobar, er solle sich geschlechtlicher gemeinschaft 
mit ihr enthalten. Conchobar entliess einen jeden zu seiner 
gefahrtin und sie entschliefen. Als sie erwachten, sahen sie 
etwas: einen kleinen knaben in der dulbréc*) des Conchobar. 


1) Arceissi side friaFergus galar noited doueth fuirri liest die hand- 
schrift. Windisch hat ein noited mit fragezeichen. Es gehort doch wirklich 
nur ein minimum von combinationsgabe dazu, um zu sehen, dass das n 
in noited das heriibergezogene n des neutrums galar (krankheit) ist, und 
dass oited der gen. sing. zu dem bekannten oitiu ,Jugend*; also galar 
noited ist ,krankheit der jugend“, was hier entweder die »menses“ oder, 
mit riicksicht auf das folgende, vielleicht besser ',schwangerschaft“ be- 
zeichnen muss, 


*) Vergleiche diese studien unter 6 iiber dies wort. 
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Nimm den knaben an dich, 0 Finnchoem, sagte Conchobar. 
Finnchoem sah darauf den jungen sohn Conchobar’s an.. Mein 
herz liebt den knaben hier so, als ob er Conall wire, sagte 
Finnchoem. Es ist auch nur ein kleiner unterschied zwischen 
ihnen, sagte Bricriu, es ist der sohn deiner leiblichen schwester, 
der Dechtire. Conchobar fordert nun seine schwester Finn- 
choem wieder auf, den knaben zu sich zu nehmen und nw 
erhob sich zwischen Sencha, Blai Briugaig, Fergus, Amorgin 
ein wortstreit, um die erziehung des knaben. Man einigt sich 
auf Sencha’s rath, dass Finnchoem bis nach Emain den knaben 
an sich nehmen solle, wo Morunn den streit schlichten solle. 
Das geschah denn auch. 


Vergleicht man nunmehr die erzihlung Compert Conculaind 
in LU. 128, so ergiebt sich, dass LU. 128a, 2 — 128h, 25 
(fair) bis auf unwesentliche kleine abweichungen, 
wie sie tiberall zwischen zwei von einander unabhingigen 
reprasentanten einer vorlage sich finden, nahezu woértlich 
mit recension a aus Egerton 1782 stimmt, wie man 
bei Windisch ir. texte s. 136—139 sehen kann, der beide 
handschriften unter einander abdruckt. LU. fahrt nun — 
nach luid cosinfer iarom, batorrach atheroch ellam, birt mac 
7 doberar Setanta fair ,sie ging darauf zu dem manne (Soal- 
dam), wurde rasch wieder schwanger, gebar einen sohn und 
ihm wird der name Setanta beigelegt — ohne absatz in der- 
selben zeile (128b, 25) fort: isandsin iarom batar Ulaid 
hicomthinol in Emain Macha intan berta inmac. Batar iarom 
ocimchosnam cia dib noebelad inmac 7 lotar imbreith Concho- 
bair. Asbert Conchobur: ber dat aFindchoem inmac olConchobar 
,da nun darauf waren die Ulsterleute in Emain Macha ver- 
sammelt, als der knabe geboren wurde. Sie stritten sich 
darauf, wer von ihnen den knaben erziehen sollte und gingen 
den Conchobar um seinen urtheilsspruch an. Conchobar sagte: 
Nimm den knaben an dich, 0 Findchoem, sagte 
Conchobar.* Von den letzten worten an (ber dit 
aFindchoem) stimmt nun das weitere, was uns in LU. 
erhalten ist (128b, 28 bis ende der seite, wo liicke in 
der handschrift), wértlich mit recension b aus Egerton 
1782 von den worten an beir dwit aFinnchoem. 

Hier liegt greifbar in LU. eine zusammenarbeitung zweier 
recensionen vor, die in Egerton 1782 noch einzeln selbstandig 
erhalten sind. Dem redactor der erzihlung in LU. gehéren 
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die worte von isand (128b, 25) bis asbert Conchobur (128b, 
28) an, die nicht im entferntesten die widerspriiche und 
unebenheiten, die durch die compilation entstanden sind, ver- 
decken kénnen. Nach recension a in Egerton 1782 und LU. 
128a, 1—b, 25 miissen wir uns Setanta im hause seines 
vaters, des Soaldam, geboren denken, also in Mag Murthemne, 
und nach Tain bo Cualnge (LU. 59a, 6 ff. LL. 62a, 19) 
wuchs er thatsachlich im hause seines vaters und seiner mutter 
in Mag Murthemne auf, bis er fiinf jahre alt war und von 
thatendurst getrieben wie Parcival sich an den hof seines 
oheims aufmacht, obwohl Dechtire ihn abzuhalten sucht. Wie 
kénnen sich die Ulsterhelden in Emain streiten iiber die 
erziehung des als gegenwartig zu denkenden neugeborenen? 
Der ganze streit um die erziehung ist in LU. nach dem 
vorausgegangenen nicht bloss gegenstandslos, sondern unver- 
standlich und unbegreiflich. In recension b, wo der daliegende 
neugeborene fiir die Ulsterleute — mit ausnahme des Bricriu 
— ein elternloser findling ist, ist Findchoems bemerkung (LU. 
128b, 30) berechtigt, ja ein feiner zug; was soll sie in LU., 
wo jedermann wissen musste, dass der kleine Dechtire’s kind 
war. Was soll Becaltach LU. 128b, 33? Auf zwei ver- 
schiedene quellen in LU. weist auch noch, dass LU. 128a, 10. 
39. 44: b, 5 Cuchulinn’s schwester Deichtine, aber 128b, 33 
Dechtere heisst; ersteres in dem stiick aus recension a, letz- 
teres aus recension b. 

Leider ist in LU. nach s. 128 eine grissere liicke, so dass 
der schluss fehlt, dem vielleicht wie bei Orgain brudne Da 
Derge*) eine mittheilung iiber die im anfang von recension b 
abweichenden ziige, die hier ganz unterdriickt sind, gefolgt 
ware. 

Recension a in Eg. 1782 enthalt zum schluss eine be- 
merkung, die kenntniss der recension b voraussetzt. Es heisst 
némlich entsprechend LU. 128b, 24. 25 lwid gusinfer ocus 
batorrach aitherrach ellum ocus bert mac ocus bahe dono 
mac nateora mbliadan insin ocus ba Setanta aainm 
varum, gommo marb laiss carum cu Caulaind cerddo. Isosin 
ile rohainmnigther do Cuchuluinn. Finit. Die hervorgehobenen 
in LU. zwischen birt mac und 7 doberar Setanta fair fehlen- 


1) Die naheren verweise auf spitere theile der arbeit werden zum 
schluss in einer anmerkung nachgetragen. 
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den worte (,und das war nun der sohn jener drei jahre“) 
spielen, wie schon Windisch hervorhebt (a. a. 0. s. 140 anm.) 
auf die zweite version der sage (recension b) an. Sie sind 
wohi als glosse zu betrachten von der hand eines lesers, der 
die version b kannte. Dies wird direct bewiesen durch 
die handschrift Egerton 88. Dieselbe enthalt fol. 12b 
unter dem titel Geineam Conculaind eine copie der version a, 
geschrieben ad(aig) fel Mure a. D. 1567, welche zu LU. 128a, 
2 — b, 25 und Eg. 1782 recension a stimmt, ohne obige 
beziehung auf recension b zu enthalten, so dass zu 
einer kritischen ausgabe der recension a drei unabhangige 
quellen (LU. 128a, 2— b, 25. Eg. 88, fol. 12b. Eg. 1782, 
s. 152) vorhanden sind.*) 

Die erzihlung hat in LU. die tiberschrift Compert Concu- 
laind insosis alibur Dromma Snechta. Da in zwei fallen 
(Tochmarc Etaine und Orgain brudne Da Derge) die ,hand- 
schrift von Druim Snechta‘ direct citiert wird als quelle 
fiir die eine der benutzten recensionen, in einem dritten 
fall (Serglige Conculaind) wahrscheinlich quelle fiir die eine 
recension ist, wie wir sehen werden, so werden wir hier den 
zusatz alibur Dromma Snechta sowie die tiberschrift tiberhaupt 
nicht auf die compilation im ganzen beziehen diirfen, sondern 
auf die darin zuerst verwerthete recension a. 


Wir betrachten nunmehr von den sagentexten des LU. 
zuerst die beiden bis jetzt unedierten erzaihlungen Tain bo 
Cualngi (LU. 55—82) und Orgain brudne Da Derge (LU. 
83—99); sie sind die umfangreichsten der handschrift und 
bieten dadurch a priori am ehesten die mdglichkeit, dass 
abweichende relationen einzelner episoden vorkamen. An sie 
schliessen wir den cyklus von erzahlungen, der den titel 
Tochmare Etaine tragt (LU. 129—132), da selbige in enger 
beziehung zur Orgain brudne Da Derge stehen. Endlich 


1) Nach \Eg. 88 ist die unleserliche stelle im facsimile des LU. 128b, 
1 zu erganzen: intan bamadan doiph conacatar ni anerthur anbroga centech 
ceneona acht. Die erzahlung beginnt: Bui Concubur 7 maithi Ulad in 
Eamain, nothathaigh enlaith amagh arEmain, nogellis conafagbadis ccid feor 
na meaconn na lusa italam. Batochomracht lahUUtu dnaicesi etc. Die 
ausziige und mittheilungen aus dieser und anderen im verlauf noch zu 
nennenden Londoner handschriften verdanke ich herrn M. Nettlau aus 
Wien. 
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folgen Serglige Conculaind (LU. 43—50) und Fled Bricrend 
(LU. 99—112), zwei von Windisch in seinen ,irischen texten“ 
nach dem facsimile des LU. abgedruckte stoffe desselben 
sagenkreises. Auf grund der an den vier vorausgegangenen 
sagentexten gewonnenen sicheren resultate werden wir aus 
den in den beiden letztgenannten texten vorliegenden wider- 
spriichen sicherere schliisse iiber die composition der beiden 
texte in LU. ziehen kénnen, als dies Windisch fiir méglich 
hielt. 


2. Tain bo Cialng.. 


»Der rinderraub von Cualnge“, d. h. die erzihlung von 
dem raubzug, welchen das herrscherpaar von Connacht, 
Ailill und Medb, in verbindung mit den 3 itibrigen provinzen 
Irlands nach Ulsterland unternahm, um den beriihmten stier 
des Dare mac Fachtnai aus Cualnge, einer Ulstergrafschaft, 
zu entfihren, ist unter den erzihlungen des dlteren sagen- 
kreises die umfangreichste. Sie gilt in Irland unbestritten 
als -der beriihmteste epische stoff irischen alterthums: der 
Ilias und den Nibelungen hat nationaler stolz sie gleichgestellt. 
Ks lasst sich, wie mir scheint, wahrscheinlich machen, dass 
am ende des 9. jahrhunderts das ansehen, in dem die Tain 
bo Cualnge stand, nicht geringer war. Uber ihr bekannt- 
werden besitzen wir folgende erzihlung in einer handschrift 
des 15. jahrhunderts. 

Nach Dallan Forgaill’s tod wurde Senchan Torpeist ohne 
widerrede von den versammelten ollams zum haupt-ollam 
Trlands gewahlt.') Senchan schlug vor, ehe man sich trenne, 
solle man dem Connachtherrscher Guaire einen besuch ab- 
Statten, der wegen seiner grenzenlosen freigebigkeit berithmt 
war (cf; LU. 115b, 19 f= LL: 276b, 25 ff.). Auf eine 


) Dem Dallan Forgaill wird der preisgesang auf Columba zugeschrieben, 
der sich im Liber Hymnorum, LU., LBr. und anderen handschriften vor- 
findet. Columba selbst starb 597 (s. Reeves, Adamnan p. LXXVIII). 
Obiger vorgang kinnte also um 600 angesetzt werden; er fallt aber spater 
wegen des Guaire, der im verlauf eine wichtige rolle spielt. Dieser Guaire 
Aidne, der Connachtherrscher, erscheint in den annalen zuerst 622 und 
stirbt 662. LL. 23a, 9 ff. findet sich ein dem Senchan zugeschriebenes 
gedicht. O'’Curry hande't Manners and Customs II, 85 ff. ausfihrlicher 
liber Senchan Torpeist. 
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anfrage hin, erklirte sich Guaire erfreut iiber den besuch 
und riistete alles zum empfang. Senchan traf mit einem 
drittel der ollams (d. h. 150 ollams, 150 bacchanten, 150 
schiitzen, 150 frauen und 27 jeder kunst) in Durlus ein und 
wurde gebiihrend empfangen. Bald machte sich die gesell- 
schaft dem Guaire recht listig. Die sonderbarsten wiinsche 
kamen einzelnen frauen und ollams, die Guaire nach anschauung 
damaliger zeit erfiillen musste, wenn er nicht fiirchten wollte, 
dass ein spottgedicht auf ihn gemacht werde. Nun hatte 
Guaire einen bruder Marban, der schweinhirt Guaire’s ge- 
worden war, um in wildern und einéden besser dem ana- 
choretenleben sich widmen zu kénnen. Derselbe wusste in 
den verzweifeltsten lagen rath, war aber tiber die unverschamt- 
heit der ollams empért — hauptsichlich weil er ihnen seinen 
ganz weissen eber hatte schlachten miissen — und beschloss 
sie zu bestrafen. Er ging zum palast seines bruders, wo die 
lastige schaar war, und liess sich mit ihnen in disput ein. 
Niemand war ihm gewachsen und konnte seinen wunsch nach 
einem geniigenden Crondn (bass) erfiillen. Endlich erklarte 
Fis Mac Fochmarc, der beste sagenerzihler, er kénne in 
seinem gebiete den Marban zufrieden stellen. ,Wenn du der 
beste sagenerzahler (scélaide) in Irland bist, dann kennst du 
die haupterzahlungen (primscél),') sagte Marban. Ganz gewiss, 
sagte der sagenerzahler. Nun denn, sagte Marban, er- 
zihle mir die Tain bo Cualngt. Da befiel schweigen 
den sagenerzahler und er erréthete. Was ist mit dir? fragte 
Senchan, warum erzahlst du die geschichte dem Marban nicht? 
Der sagenerzahler erklart sich ausser stande, dies zu thun, 
und bekennt, dass in Irland niemand sei, der es kénne. 
Nunmehr legt Marban auf die listige gesellschaft den (ess, 
dass sie nicht zwei nachte in demselben hause tibernachten 
kénnen, ehe sie die Tain kennen, und dass sie bis dahin auch 
der poetischen fahigkeiten sollten beraubt sein. Die barden 


1) LL. 189b, 44 ff. ist uns eine aufzihlung der verschiedenen 
erzihlungen iiberliefert, die ein irischer jfile wissen musste, um sie seinem 
patron (kénigen und edlen) zu erzihlen. Es sind ihrer 7 mal 50 und von 
diesen heissen 5 mal 50 primscéla ,haupterzahlungen“ (189b, 48), Diese 
haupterzahlungen gliedern sich in togla (zerstérungen), tana (wegtreibungen), 
tochmarca (freiereien) etc., und an erster stelJe unter den tana steht 
Tain Bo Cualnge (189¢, 3). 
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beschliessen nach Schottland zu gehen, ob sie vielleicht dort 
jemand finden, der die Tain kennt. Nach mannigfachen 
schicksalen kommen sie dort an, kehren aber ohne erfolg 
muriick. Als sie nach Dublin kommen, trifft Senchan seinen 
bruder, St. Caillin. Der giebt ihm den rath, den Marban zu 
fragen, wer die Tain ihnen erzihlen kénne. Sie kehren nach 
Durlus zuriick und fragen den ebenfalls dorthin gekommenen 
Marban. Der sagt ihnen, dass unter den lebenden in Irland 
memand die Tain erzihlen kénne und unter den todten bloss 
ein mann. ,,Wer ist der eine mann, sagte Senchan. Fergus 
Mac Roig, sagte Marban; denn er besitzt die kenntniss von 
den thaten der manner Irlands und Ulsterlands wihrend der 
Tain und seinetwegen wurde der zug unternommen.“ Dann 
rath ihnen Marban, die heiligen Irlands am grabe des Fergus 
zu versammeln, damit dieselben durch dreitigiges fasten Gott 
dahin brachten, dass er den Fergus zum erzihlen der Tain 
schicke. Senchans bruder Caillin macht sich auf und bringt 
die heiligen Irlands nach Durlus; nachdem sie sich durch eine 
nachtliche schmauserei auf das fasten vorbereitet haben, ziehen 
sie insgesammt zum grabe des Fergus und legten bei Christus 
firbitte ein, dass Fergus geschickt werde. Tainic dino Fer- 
ghus chuca 7 dobail do inTain dinnisin nashesam doibh 7 
nicualatar abeg uadha nogurchuirset nashuidhi he 7 innisidh 
doibh inTain fonninnus sin 7 ise doscribh wadha hi + Ciaran 
Cluana 7 ise loc inroseribh hi forseiche na hUidhre. Bai 
Ferghus ocinnisin insceoil nogutairnic inscel fadheoigh di 7 
feit isinlight cetna iarum Fergus kam nun zu ihnen und 
wollte die Tain ihnen stehend erzahlen, aber sie hérten nicht 
das geringste davon von ihm, bis sie ihn zum sitzen brachten, 
und er erzahlte ihnen die Tain auf diese weise und Ciaran 
von Clonmacnois- schrieb sie aus seinem munde nieder und 
zwar schrieb er sie auf die haut einer braunen kuh. ") Fergus 


') Selbstverstindlich ist diese ,haut der braunen (kuh)* nicht die 
pergamenthandschrift Lebor na hUidre. Letztere hat auch nicht davon 
den namen, wie Connellan (Ossianic Society 5, 124 ff.) annimmt, dass 
Moelmuire die handschrift von einer yon Ciaran von Clonmacnois ge- 
schriebenen handschrift, genannt Lebor na hUidre, abgeschrieben hat: 
einmal enthalt LU. genug material, und zwar im anfang der handschrift, 
was nicht tiber das 9, jahrhundert hinausgehen kann; sodann widersprechen 
die eigenen angaben Moelmuire’s, wonach er handschriften benutzte, die 
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berichtete die erzihlung bis an ihr ende und ging darauf in 
das grab zuriick.“ Die heiligen — Colum Cille, Caillin,. Ciaran 
von Clonmacnois, Ciaran von Saigir, Finden von Clonard, die 
beiden Brendane — danken Gott, kehren nach Durlus zuriick 
und wenden sich, nachdem sie durch ein neues gelage von 
den anstrengungen des fastens sich erholt haben, mit Senchan 
und den barden zu Marban’s einsiedelei (Glenn in Scail). 
Hier wird Marban die Tain erzahlt, Senchan und seine lastige 
schaar gelangen wieder in den besitz ihrer poetischen fihig- 
keiten und Marban richtet ihnen ein fest zu, das eine ganze 
woche dauert. Bei den heiligen Irlands verspricht Senchan 
und seine begleitung, dass sie in zukunft jeder in seine heimath 
gehen und nicht mehr als lastige schaar auftreten wollen. 
Dochuaidh gach ollamh dibh dachrich dhuth(chusa) ar asluch 
Marbain-7 nevmh Eirenn 7 niraibhi intromdamh acsiubh(al) 
osin ule anEirinn ,jeder ollam von ihnen kehrte in seine 
heimath zuriick auf verlangen des Marban und der heiligen 
Trlands und die lastige schaar zog von da an nicht mehr in 
Irland umher.“ 

Diese erzahlung liegt uns vor in dem sogenannten Book 
of Lismore, einer pergamenthandschrift des 15. jahrhunderts, 
unter dem titel Tromdhamh Guaire ,die lastige schaar fiir 
Guaire“ fol. 186a—193b, 1. In der vorrede des sogenannten 
Amra Coluim Cille des Dallan Forgaill wird erzahlt, dass einer 
der griinde, warum Columba der 4ltere Iona verliess und nach 
Irland zu der versammlung von Druimm Ceta (580) kam, der 
war, die barden vor ganzlicher vertreibung aus Irland zu be- 
wahren: 30 waren namlich im gefolge jedes ollams und 15 


zwischen 1020 und 1050 wohl geschrieben wurden (LU. 39a, 15 ff.). Die 
alteste bezeichnung der um 1100 von Moelmuire mac Celechair mic 
Cuinn nambocht in Clonmacnois geschriebenen sammelhandschrift als 
Lebor na hUidre findet sich, soweit mir bekannt, in den annalen der 
vier meister zum jahr 1470; Keating nennt die handschrift UVidhir Chiarain 
do sgrtobhadh i g-Cluain mhic Nois (s, O'Donovan, Leabhar na g-Ceart 
p. XXV). Die bezeichnung Lebor nahUidre fir die handschrift Moelmuire’s 
scheint zwischen dem 12. und 15. jahrhundert der combinationsgabe cines 
irischen gelehrten entsprungen zu sein, der einestheils die sage wtber 
Ciaran’s aufzeichnung der Tainerzihlung auf die ,haut einer braunen kuh“ 
kannte und andrerseits die Tainerzihlung bloss aus der handschrift des 
Moelmuire; da letztere auch aus Clonmacnois stammt, lag die combination 
nicht allzufern. 
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im gefolge jedes anrads und wegen ihres lastigfallens (ar a 
tromdacht) wollte man die ganze einrichtung aufheben. Co- 
lumba gelang eine vermittlung (LU. 5a, 14 ff, b, 33 ff; Liber 
Hymnorum TCD. 34a). Unsere erzaihlung Tromdam Guaire 
soll, wie aus dem schluss hervorgeht, erkliren, wie es kam, 
dass die wieder iibermiithig und lastig gewordene barden- 
gesellschaft gedemiithigt wurde. Zu ihrer entstehungszeit wird 
die kenntniss der Tain bd Cualnge vorausgesetzt und ein be- 
richt, wie man wieder in den besitz dieser beriihmten sagen- 
erzihlung gelangte, deren kenntniss den professionsmassigen 
trigern der litteratur verloren gegangen war, wird in wirk- 
samer weise verwendet. In jiingeren handschriften, wo die 
erzihlung den titel Imthecht naTromdaime ,die wanderung 
der lastigen schaar“ fiihrt (O’Curry, Manners and Customs II, 
87—89; Man. Mat. p. 30), wird sie als einleitung zur Tan 
bo Caalnge verwendet: so z. b. in der von Conellan benutzten 
handschrift (Ossianic Society V, 126. 128) und in Additional 
18748 (British Museum). Dies ist begreiflich, darf aber die 
thatsache nicht verdunkeln, dass die erzihlung nicht den zweck 
hat, die wiederauffindung der ganzen Tain zu erklaren, son- 
dern einen bericht dariiber zu anderem zwecke verwendet. 
Betrachtet man nun die erzihlung, wie sie im Book of 
Lismore vorliegt, so tritt die vermuthung nahe, dass hier eine 
junge redaction mannigfache anderungen vorgenommen habe. 
Gegeniiber der vertrautheit mit chronologie im anfang fallt 
auf, wie am schluss heilige zusammengebracht werden, die 
nie in ihrem leben so konnten zusammen gekommen sein, wie 
der am 9. sept. 548 gestorbene Ciaran von Clonmacnois unter 
Guaire dem freigiebigen, der in den annalen von 622—662 
erscheint, die Tain soll aufgeschrieben haben. Anderweitige 
handschriftliche quellen erweisen diese kritischen bedenken 
als gerechtfertigt. In den handschriften des British Museum 
Egerton 1782 und Egert. 114 finden sich copien der Tain- 
erzihlung in der version des LU.: Egert. 1782 fol. 88a ff, 
Egert. 214 fol. 3a ff; in beiden geht der eigentlichen erzih- 
lung (Tarchomlad sloigead mor = LU. 5Da) ein ganz kurzer 
bericht voraus (Egert. 1782 fol. 87b, Egert. 214 fol. 2a b), 
der sich Reimfeas Tana bo Cualnge nennt und _thatsichlich 
eine ganz kurze inhaltsangabe von Tromdam Guaire 
bietet. Dieselbe beginnt in verwahrloster orthographie so: 
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Cethardo connadur dogach eladuin iscuincesta doneladunsi na- 
Tano: loc di cetamus lige Fergusa mic Roich aitt inrohadnacht 
ar Mag nAi; tempus dano Diarmato mic Ceruaill in regno 
Miberniae; perso di Fergus mac Roich arishe rothirchan dona- 
hecsib archena; atucad sgribinn dono dandechad Senchan Tor- 
pest conatri caeca rigecius mnaib maccaib sceo ingenaib leo 
doshaigid Guaire ri Connacht ,die vier dinge, die fiir jede 
composition (wissenschaftliches werk) erforderlich sind, sind 
fiir die Tain erforderlich (1. cwintechta?): ihr ort zuerst, das 
grab des Fergus Mac Roich, wo er in Mag Ai begraben wurde; 
die zeit, als Diarmait Mac Cerbail oberkénig von Irland war; 
die person, Fergus Mac Roich, denn er verkiindigte den ge- 
lehrten; die veranlassung ihrer niederschrift nun, als Senchan 
Torpest mit seinen 150 hauptgelehrten sammt ihren frauen, 
sdhnen und téchtern zu Guaire, dem kénige von Connacht 
ging.“ Dann wird kurz der iibermuth der barden beriihrt, 
Marbans eingreifen, die unfahigkeit der barden beziiglich der 
Tain, ihr zug durch Irland und Schottland sie zu erfragen 
(diafochmurc), die riickkehr und begegnung mit Caillin, dem 
bruder Senchans. Der rath dem Senchan, die heiligen Irlands 
an Fergus grab zu versammeln. Nach dreitaégigem fasten er- 
hebt sich Fergus und verkiindet ihnen die Tain, die dann 
Senchan in eine handschrift schreibt (rocuir hicairthber). 

Mag man auch noch so sehr betonen, dass diese vorrede 
zur Tain nur eine kurze inhaltsangabe von Tromdam Guaire 
ist, so viel wird man zugeben miissen, dass, wenn der epito- 
mator in seiner version von Tromdam Guaire die angaben 
iiber Ciarans thatigkeit bei der aufzeichnung der Tain, seine 
niederschrift auf die haut einer braunen kuh vorgefunden 
hatte, er diesen auszug nicht gemacht hatte; dann konnte er 
nicht sagen, dass Senchan die Tain niedergeschrieben. Wir 
werden also eine version von Tromdam Gumre voraussetzen 
diirfen, die den Ciaran nicht kannte und vermuthlich auch 
die namentliche auffiihrung der heiligen nicht kannte. Damit 
ist die unwahrscheinlichkeit der version im Book of Lismore 
beseitigt. Gleichwohl ist auch die Egerton-version — wenn 
ich so die aus Eg. 1782 und ‘214 zu erschliessende nennen 
darf — nicht die urspriingliche, wie ich glaube. 

In Edinburg befand sich ende des vorigen jahrhunderts 
eine alte pergamenthandschrift, deren inhalt im Report of the 
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Committee of the Highland Society of Scotland, Edinburgh 
1805. s. 285 ff. beschrieben wird. Die bandschrift ist nach 
angabe von Gaidoz (Revue Celtique 6, 112) seit 1841 ver- 
loren; sie enthielt unter anderm eine Tainversion, welcher 
»a critical exposition“ vorausging. Uber letztere heisst es 
nun in dem Report s. 291: ,The critical exposition prefixed 
to the Tain gives a brief account of it in the technical terms 
of the Scots’ litterature of the remote age in which it was 
written. Ceathardha connagur in cach ealathwin iscuincda don 
tsairsi na Tana.') Loc di cedwmus lighe Fercusa mhie Roich 
ait in rou hathnacht four mach Nai. Tempus wmorro Diar- 
muta mhic Ceruailt in rigno Ibewnia. Pearsa wmorro Fer- 
gusa mic Roich air is e rou tirchan do na hecsib ar chenu. 
A tu caid seriwint dia ndeachar Seanchan Toirpda?) cona ILI. 
ri eces ... do saighe Guaire rig Condacht.* Nach einigen be- 
merkungen des verfassers des Reports fahrt er (s. 291) in 
dem bericht tiber die critical exposition fort: ,it sets forth 
that Sheanchan, with three chief bards and those in their re- 
tinue, being called upon for the history of the Tain-bo, or 
cattle spoil of Cuailnge, when they were taking their depar- 
ture from the Court of Guaire, acknowleged themselves igno- 
rant of it. That they made their grand rounds of Ireland 
and of Scotland in quest of it, but to no purpose. That 
Eimin and Muirchertach, two of their number, repai- 
red at length to the grave of Fergus son of Roich, 


1) Dr. Giiterbock schlagt vor diesen satz so zu fassen: ,,Das vierfache, 
welches fiir jede poetische composition erforderlich ist, ist fiinffach fiir 
die Tain‘, da bei der Tain ausser den 4 gewohnlichen punkten (1. Joc, 
2. tempus, 3. perso, 4. causa = fath airic) noch als finfter tucad scribint 
in betracht komme. Dann muss in dieser vorrede wie in der der Eger- 
ton-version punkt 4 durch /5 verdrangt sejn. 

) Wie Toirpda fir Torpest entstanden, ist klar. Wie in spat mittel- 
irischen handschriften das zeichen 7 sowohl als abkiirzungszeichen fir die 
silbe et als fiir ocus (das irische aquivalent von lateinisch et) verwendet 
wird, also c7 = cet und com7 fir comocus — so wird das zeichen 2 — 
lat. est sowohl verwendet um die silbe est abzukiirzen als auch um die 
silbe ta, da (irisch ta = lat. est): so ist in Egert. 1782 fol. 87b entspre- 
chend obiger stelle geschrieben Torp2 d.h. Torpest. Ob nun der yerfasser 
des reports die dummheit Torpda begangen oder ob sie dem schreiber 
seiner handschrift zur last fallt: alter als das 15, jahrh. kann die Edin- 
burger handschrift nicht gewesen sein. Im Report p. 285 wird sie ins 8, 
jahrh. gesetzt! 
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who, being invoked, appeared at the end of three 
days in awful majesty and recited the Tain from be- 
ginning to end, as it is detailed in the twelve Reimsgeala, 
or Portions, of which it is made up.“ 

Die critical exposition’ ist, wie man sofort sieht, ein 
kurzer auszug einer Tromdam Guaire-version, im beginn mit 
den ausziigen in den beiden Egerton handschriften stimmend. 
Gegen ende jedoch bietet die dem auszug zu grunde liegende 
version nicht nur gegeniiber dem text im book of Lismore, 
sondern auch gegeniiber dem durch die Egerton-ausziige re- 
pradsentierten wesentliche abweichungen: nicht nur Ciaran 
und seine thitigkeit ist eliminiert, sondern die hilfe der hei- 
ligen tiberhaupt. Zwei barden mit namen Eimin und Muir- 
chertach empfangen den bericht von Fergus. Wer die ver- 
christlichung der irischen sagentexte kennt, wird die dem 
auszug der Edinburger handschrift zu grunde liegende version 
von Tromdam Guaire fiir die altere und urspriinglichere, die 
profane, halten. Sie wird durch das Book of Leinster fiir die 
mitte des zwolften jahrhunderts als bekannt erwiesen. LL. 
245a, 1—40 findet sich namlich ein stiick mit dem titel Do- 
fallsigud Tana bo Cualnge ,Uber die offenbarung (wieder- 
auffindung) der [ganzen] Tain bo Cialnge“. Hier wird fol- 
gendes berichtet: Concomgartha tra fild Herenn doSenchan 
Torpeist, das inbamebor leo Tain bo Cualnge innadgi. Et 
asbertatar nadfetar di acht bloga namma. Asbert iarum Sen- 
chan riadaltu das cia dib noragad arabennacht itire Letha do- 
foglaim naTana berta insta sair dareis inChulm(einn). Dollwid 
Emine hua Ninene 7 Murgen mac Senchain dothecht sair. 
Issed dollotar dofertai Fergusa Mac Roig 7 sechaliic oc En- 
loch la Connachta. Suidid Murgein aoenur ocliic Fergusa et 
luid cach aad dochungid taige oiged doib collec. Gabais Mur- 
gen tra laid donliic, amal bid Fergus fessin adgladad anasbert 
riss iarum: manib doliic luaichthech malgel ma (1. mac) Rog 
rofessin fechtaib coneicsib imman immanachta laithiu bruidin 
be Cuailiigi i(n)ce(ch) follus a Fergus. Lasodain forrubat in- 
céo mor imbi connach faair amuintir cocend trilaa 7 tri- 
naidche. Et dollwid adochum iarwm inti Fergus: fochongraim 
immchain + brat wanide leine chulpaitech conderggintliud, clai- 
deb 6rduirn, meelassai chredumai, folt dond fair. Adfet Fer- 
gus do in Tain wili amal doringned othossuch godead. Asberat 
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alaili imorro isdoSenchan adchoas iartroscud frinoebu sil Fer- 
gus 7 mbo machthad cidsamlaid nobeth. Tiagait uli coSenchan 
tarum 7 adfiadat animthechta do 7 babuidechside diib iarum 
dano. 

Isheseo turem remscéla Tana b6 Cualnge + a do dec + 
DeGabail intsid, deAslingi inmaic Oic, deChophur nadamuccida, 
deTain b6 Regamain, deEchtra Nera, deChompert Chonchobair, 
deThochmurc [Feirbe],1) deChompert Conculaind, deTain bo 
Flidais, deThochmurc Emiri. Atberat dano isdiremscelaib: 
deThecht Conculaind dothaig Culaind cherdda, deGabail gascid 
doChoinchulaind et diadul icarpat, Dialuid Cachulaind doEmain 
Macha cosna maccu; acht isicurp naTana adfiadtar natrisceoil 
dedenchasa. 

,Hs wurden nun zusammengerufen die file Irlands zu 
Senchan Torpeist, ob sie die Tain bo Cualngi vollstandig 
wiissten. Und sie sagten, sie wiissten nur stiicke von ihr. 
Darauf sagte Senchan zu seinen schiilern, ob einer von ihnen 
um seines segens willen in das land Letha [die Bretagne, 
Nordfrankreich, daher wohl auch der continent, wohin die 
irischen ménche und gelehrten iiber die Bretagne pilgerten] 
gehen wolle, um die Tain zu lernen, welche der weise dstlich 
getragen hatte nach dem [? wegen des?] Cuilmenn.?) Es 
machten sich auf Kmine der enkel von Ninine und Murgen 
der sohn Senchans um 6stlich zu gehen. Sie gingen nun zum 
grabe des Fergus Mac Roich und vorbei an seinem grabstein 
bei Enloch in Connacht. Murgein allein setzt sich bei dem 
grabstein des Fergus nieder und von ihm ging ein jeder (der 
andern) um nachtherberge fiir sie nun zu suchen. Murgein 
sang ein lied dem steine; als ob es Fergus selbst ware, redet 


*) So ist, wie ich glaube, die licke in der handschrift auszufillen, 
LL. 245b, 40 ff. findet sich eine reihe der aufgezihlten Worerzihlungen, 
denen sich Tochmarce Feirbe 253a ff. unmittelbar anschliesst und 258b, 34 
geradezu ftuasait donTain genannt wird. 

*) Uber die diirftige tradition hinsichtlich einer handschrift genannt 
Cuilmenn s. O’Curry Manuscr. Mater. s. 29 ff. Das bekannte substantiv 
slicht ,spur, fussspur“ wird im mittelir. in verbindung mit einem abhan- 
gigen genitiv (name einer handschrift oder autors) haufig in der bedeutung 
recension, version, darstellung“ (einer handschrift oder autors)“ gebraucht, 
wie ich im n&chsten band der zeitschrift zeigen werde. Synonym mit slicht 
ist das in der alteren sprache haufigere zis »spur“; sollte letzteres in obi- 
ger stelle so verwendet sein, wie sonst slicht? dann ware hier auf eine 
Tainerzahlung in der recension (der handschrift) Cuilmenn angespielt. 
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er ihn an, als er zu ihm sagte Manib etc.) Sofort legte sich 
dicker nebel um ihn, dass ihn seine genossen nicht fanden bis 
nach 3 tagen und 3 niachten. Und Fergus kam zu ihm in 
sehr stattlicher erscheinung: der mantel griin, ein mit eine: 
kapuze versehenes untergewand roth durchwirkt, das schwert 
mit goldgriff, die fuss- und beinbekleidung von bronze, dunkel 
sein haar. Fergus berichtete ihm die ganze Tain, wie sie 
sich ereignet, von anfang bis ende. Andere sagen aber, dass 
sie (sc. die Tainerzihlung) dem Senchan mitgetheilt wurde, 
nachdem er zu den heiligen aus Fergus samen gefastet hatte, 
und auch das wire nicht wunderbar, wenn es so wire. Alle 
aber gehen darauf zu Senchan und erzihlen, was ihnen sich 
ereignet, und er war dariiber nun auch erfreut. 

Folgendes ist eine aufzahlung der vorerzihlungen zur 
Tain bo Caalnge, 12 sind ihrer: 1) Die besitzergreifung des 
Sid, 2) der traum des Mac Oc, 3) der wettstreit der beiden 
schweinhirten, 4) der rinderraub des Regaman, 5) das aben- 
teuer des Nera, 6) die geburt Conchobars, 7) das freien um 
Ferb, 8) die geburt Cuchulinns, 9) der rinderraub der Flidas, 
10) das freien um Emer.”) Man sagt nun, dass zu den vor- 
erzahlungen auch gehéren: 1) das gehen Cuchulinns zum hause 
des schmiedes Cauland, 2) Cuchulinns wehrhaftmachung und 
das besteigen des streitwagens, 3) als Cuchulinn nach Emain 
Macha zu den knappen ging; es werden jedoch diese 3 letzten 
erzihlungen in der Taingeschichte selbst (im kérper der Tain) 
berichtet.“ 

Aus der form des anfangs: ,es wurden nun zusammen- 
gerufen* (Concomgartha tra) geht klar hervor, dass der be- 
richt iiber die offenbarung der Tain nicht eine selbstindige 
erzaihlung bietet, sondern nur einen ausschnitt aus einer 
grésseren und zwar, wie wir gleich hinzufiigen kénnen, ein 
capitel einer Tromdam Guaire-erzdhlung in der version, welche 


1) Die anrede ist mir nicht ganz klar. 

2) Hier miissen zwei titel ausgefallen sein; welche erzaihlungen ge- 
meint waren, kann kaum zweifelhaft sein: vorerzihlung 1 folgt unmittelbar 
245b, 41 ff.; 3 folgt 246a, 16 ff, 9 dann 247a, 34; dann kommt 
Tain bd Fraich, am schlusse welcher-erzihlung bemerkt wird, dass Fraech 
spater am rinderraub von Cualnge theilnahm (252b, 4); nun folgt Fochond 
loingse Fergusa ,der grund des exils des Fergus (252b, 6); dann kommt 
vorerzihlung 7. Es werden daher Tain bd Fraich und Fochond loingse 
Fergusa Mic Roig die beiden fehlenden titel sein. 

ao" 
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dem excerpt in der Edinburger handschrift zu grunde liegt. 
Nach letzterer begeben sich Eimin und Muirchertach, zwei 
parden, zum grabe des Fergus, nach LL. 245b, 8 thun Emine 
und Murgein, zwei barden, dasselbe; in beiden wird Fergus 
angerufen; die awful majesty ist LL. 245b, 20—24 beschrie- 
ben. Die identitat beider versionen erhellt aber am besten 
daraus, dass die an sich unverstandlichen worte ,as it is de- 
tailed in the twelve Reimsgeala, or Portions, of which it is 
made up“ durch LL. 245b, 30 ff. klar werden. Dass die Tain 
von anfang bis ende aus den 12 Reimsgeala d. h. vorerzah- 
lungen bestehen soll, ist unsinn; wie weit dies missverstand- 
niss dem verfasser des Report oder der epitome selbst zur 
last faillt, ist ziemlich gleichgiiltig: es war nur méglich bei 
einem text, der nach der erzihlung vom erlangen der ganzen 
Tain noch eine notiz wie LL. 245b, 30 ff. enthielt. 

In zwei punkten noch ist dies capitel aus der Tromdam 
Guaire-erzihlung wichtig. Wir sehen, dass es sich um die 
frage handelt, ob ein barde die Tain bo Cualnge ganz von 
anfang bis ende kenne; einzelepisoden (bloga) waren ihnen 
bekannt (LL. 245b, 5). Ferner stéren die worte Asberat 
alaili imorro bis nobeth (,andere sagen aber“ bis ,wenn es 
so wire“) LL. 245b, 25—27 vollkommen den zusammenhang. 
Die worte Tiagait wili etc. (LL. 245b, 27 ff.) schliessen sich 
dagegen aufs engste an othossuch godead (LL. 245b, 24) an. 
Da wir nun sowohl in LL. als LU. noch 6fters die beob- 
achtung machen werden, dass randbemerkungen kritischer art 
yon achtlosen schreibern aus ihren vorlagen in den text ge- 
nommen sind (vergl. z. b. LU. 80b, 23. 24 mit LL. 78a unten 
linker rand), so diirfen wir wohl als sicher annehmen, dass in 
der vorlage von LL. am rande stand als kritische bemerkung 
asberat alaili imorro is doSenchan adchoas iartroscud frinoebu 
sil Fhergusa 7 nibo machthad cid samlaid nobeth. Der schrei- 
ber von LL. nahm sie in den text auf. Dadurch ist nicht 
nur fiir LL. (1160) sondern schon fiir die vorlage bezeugt, 
dass neben der profanen version eine aus kirchlichen tenden- 
zen umgemodelte bestand. 

Wir haben also fir die vorlage von LL. d. h. wohl fiir 
1100 eine version des Tromdam Guaire anzusetzen, in der das 
bekanntwerden der ganzen Tainerzahlung einer offenbarung 
des Fergus mac Roich zugeschrieben wird. Der vorgang ist 
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geradezu heidnisch gedacht, jedenfalls ohne einmischung christ- 
lichen elements. Diese recension a ist reprasentiert durch 
LL. 245b, 1—40 (excl. 25—27) und die critical exposition in 
der Edinburger handschrift. 

Gleichzeitig, d. h. um 1100, war schon eine umprigung 
des in heidnischem geiste gedachten vorgangs aufgekommen: 
Senchan und die barden beten und fasten zu den heiligen 
aus Fergus samen und die bewirken sein erscheinen. Diese 
recension b ist durch LL. 245b, 25—27 reprisentiert. 

Da man von ,heiligen aus Fergus samen‘ vermuthlich 
wenig wusste, lisst man spaiter den Senchan auf rath des 
Caillin die heiligen Irlands an Fergus grabe versammeln, 
durch deren dreitaégiges fasten und beten Fergus bewogen 
wird zu erscheinen. Auch in dieser recension c, die durch 
Kgert. 1782 und Egert. 114 reprasentiert wird, ist Senchan 
Torpest noch die hauptperson bei der erlangung und _fixie- 
rung der Tainerzéhlung. 

In recension d, die .uns im Book of Lismore und jiingeren 
handschriften vorliegt, ist die umgestaltung in kirchlichem 
sinne vollzogen. Nunmehr weiss man genau die heiligen, die 
sich an der fiirbitte zu Gott betheiligten, mit namen aufzu- 
fiihren. Eine hauptperson wird der um 100 jahre von Guaire 
getrennt lebende beriihmte stifter von Clonmacnoise, Ciaran 
der jiingere: er schreibt die erzihlung unmittelbar aus Fergus 
munde auf die haut einer braunen kuh. Dass diese letzte 
umgestaltung der Tromdam Guaire-erzihlung in Clonmacnoise 
vor sich ging, kann man fiiglich kaum anzweifeln. Wo sollte 
man sonst ein interesse gehabt haben, historisch beglaubigte 
personen wie Guaire und Ciaran so gewaltthaitig zusammen 
zu bringen? In Clonmacnoise besass man im 14. und 15. jahr- 
hundert vielleicht ausser Moelmuires handschrift mit der Tain- 
erzihlung (LU.) noch eine altere, von ihm benutzte: sie konnte 
sehr leicht als Ciarans werk ausgegeben werden. 

Wenden wir uns noch einmal der recension a von Trom- 
dam Guaire zu, die uns fiir die vorlage von LL., also fir 
die zeit vor 1150 gesichert ist. Da sich LL. 27b, 53—28a, 
49 ein gedicht Flann Mainistrechs befindet, in welchem die 
namen der theilnehmer der lastigen schaar (anmand muntire 
naTromdama) versifiziert sind, so wird die kenntniss der er- 
zahlung um ein jahrhundert weiter hinaufgeriickt: Flann Mai- 
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nistrech, der hervorragendste kenner irischen alterthums im 
11. jahrhundert starhb als vorsteher der klosterschule von Mo- 
nasterboice im jahre 1056. Freilich das ldsst sich nicht be- 
Weisen, ob er recension a oder b gekannt hat; am wahrschein- 
lichsten ist allerdings, dass es recension a gewesen ist. — 
Noch héher hinauf wird Tromdam Guaire und damit das vor- 
handensein des Tainepos durch eine andere notiz geriickt. Im 
Sanas Cormaic findet sich — wie schon O’Curry Manners and 
Customs II, 89 hervorhebt — unter dem wort prall (LBr. 
270b—271a) eine erzihlung eines ereignisses, welches dem 
Senchan Torpest und den ihn begleitenden barden bei der 
abfahrt nach der Insel Man und der landung daselbst begeg- 
nete. Diese erzihlung ist unzweifelhaft eine Altere recension 
eines abschnittes aus dem Tromdam Guaire des Book of Lis- 
more, entsprechend s. 115—120 des Ossianic Society 5 ge- 
druckten textes. Der charakteristische unterschied zwischen 
der erzihlung im Sanas Cormaic und der entsprechenden in 
recension d von Tromdam Guaire beruht darin, dass der vor- 
gang im Sanas Cormaic vollkommen heidnisches, mit christ- 
lichen vorstellungen unvereinbares geprige tragt. Wir miissen 
daher diesen abschnitt im Sanas Cormaic der recension Ra Cans 
einer noch nicht aus christlichen gesichtspunkten umgestalteten 
erzihlung Tromdam Guaire zuweisen. Da nun kein grund 
vorliegt, den artikel prv/l dem urspriinglichen Sanas Cormaic 
abzusprechen, so haben wir ein zeugnisSs aus dem ende des 
9. jahrhunderts, dass damals eine erzahlung Tromdam 
Guaire existierte. Auch abgesehen davon, dass uns in diesem 
zeugniss direct Senchans rundtour bezeugt wird, miissen wir 
annehmen, dass diese erzihlung einen bericht iiber die gre- 
winnung des Tainepos enthielt, da ja dadurch erst die pointe 
der erzihlung heraus kommt. Dass in dieser recension des 
9. jahrh. der bericht iiber die offenbarung der Tain dem in 
recension a enthaltenen naher stand als in den anderen recen- 
sionen, kann man fiiglich nicht bezweifeln. 

Das resultat vorgehender erérterungen lisst sich dahin 
zusammenfassen: eine erzihlung aus der zweiten halfte 
des 9. jahrh., die aber nach ihrem ganzen charakter 
den anspruch auf héheres alter machen kann, kennt 
ein Tainepos und knipft das bekanntwerden dieses 
epos (Tain ho Cuatngi inaogi) im gegensatz zu einzel- 
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episoden des Cuchulinnsagenkreises (bloga) an den 
in der ersten halfte des siebenten jahrhunderts leben- 
den bertthmten irischen file Senchan Torpeist. 

Alles andere miissen wir als fiction betrachten. Ging das 
epos in der damals bekannten gestalt auf Senchan Torpeist 
zuriick, dann lag die frage nahe, wie es denn gekommen, dass 
man zu seiner zeit nur bruchstiicke mehr kannte; denn ein 
verstandniss fiir die entstehung des epos Tain bo Cualnge aus 
einzelepisoden diirfen wir den gelehrten des 8. oder 9. jahr- 
hunderts kaum zutrauen. Die antwort auf die frage lag nahe. 
Die vielen irischen gelehrten, die im 8., 9., 10. und 11. jahr- 
hundert nach dem continent als lehrer wanderten (Vergil in 
Salzburg, Dungal in Pavia, Clemens und Dicuil in Paris, Jo- 
hannes Scotus Erigena in Paris, Sedulius Scotus in Liittich 
und Mailand, Moengal in St. Gallen, Marian in Mainz u. a.) 
nahmen handschriften aus den irischen kléstern mit: die mei- 
sten gewiss als berechtigtes eigenthum, manche aber ebenso 
gewiss unberechtigt, wenigstens wird uns LU. 39a, 18 ff. be- 
richtet, dass eine handschrift (Lebor Gerr), die zu Flann’s 
zeiten noch in Monasterboice war (also 1050), zur zeit als LU. 
geschrieben wurde (also um 1100) dort fehlte, denn ein stu- 
dent (mac legind) hatte sie verstohlen (ngait) mit tibers meer 
(dar muir), d. h. nach dem continent genommen. So etwas 
kam gewiss im 8. und 9. jahrhundert ebenso gut vor wie im 
elften; die antwort auf die zwar véllig unhistorische aber fiir 
jene zeit. begreifliche frage, woher es gekommen, dass man zu 
Senchans zeit nur bruchstiicke des Tainepos besessen, war 
gegeben: ein weiser (sii) hatte die Tain mit sich nach osten, 
nach der Bretagne genommen (LL. 245b, 6. 7). Uber die 
Bretagne, durch Loire- und Seinemiindung strémten seit Co- 
lumbans zeiten die irischen pilger und gelehrten nach Gallien, 
Deutschland und Oberitalien; am hofe des Normannenherzogs 
Richard I (ende des 10. jahrh.) finden wir irische gelehrten. 

Solche fictionen konnten aber nur entstehen, wenn die 
iiberlieferung fest stand, dass das Tainepos in der be- 
kannten gestalt aus der zeit des Senchan Torpeist, 
also aus der ersten halfte des 7. jahrhunderts stammt. 
Wenn ich die sprache, in der die Tain in der Altesten hand- 
schrift, dem LU., auftritt, ins auge fasse und das verstandniss, 
welches der schreiber der handschrift verrath, dann wiisste 
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ich nichts, was dagegen sprechen kénnte, dass eine der im LU. 
benutzten versionen in diese zeit zuriick geht. Im LU. sind 
nimlich, wie ich voraus nehmen will, wenigstens zwei ab- 
weichende recensionen verwendet: eine, die selbstandig in 
LL. vorliegt und sich nicht nur vielfach inhaltlich sondern 
auch durch die glattere, veraltete wérter ausmerzende sprache 
als eine mittelirische redaction ergiebt, wodurch das epos 
wieder dem allgemeinen verstindniss mehr zugdnglich gemacht 
wurde; die andere recension, die ich in der folgenden unter- 
suchung x nenne, ist in wértern und wortformen viel alter- 
thiimlicher. Das gewand der sprache, die orthographie, ist 
zwar die in der ganzen handschrift iibliche, aber man braucht 
nur seiten wie LU. 66a, b vorzunehmen, um zu erkennen, dass 
der schreiber nicht viel mehr wie einzelne worter und phrasen 
dieses alterthiimlichen textes verstand. An anderen stellen 
verrith er durch iibergesetzte glossen direct seine unwissen- 
heit: LU. 75a, 10 ff. heisst es Conniacht Medb comarli dis 
cid dogenad friCoinculaind . .; isi comarl arranic ,Medb suchte 
(verlangte) rath, was geschehen sollte gegen Cuchulinn . .; 
sie kam zu folgendem entschluss;“ in der handschrift steht 
iiber conniacht die glosse arranic! Der schreiber von LU. hatte 
also offenbar keine ahnung, dass conniacht t-praeteritum zu 
condegim ist (vgl. LU. 75a, 28, 77a, 38), und da in der niahe 
die ihm verstandliche phrase comarli arranic vorkam, so glos- 
sierte er flott weg conniacht comarli mit arranic. Ganz ebenso 
glossiert er das klare conairlither (cf. conairlinse consulerem 
in Ml. 54¢, 27) mit coniarfaigea LU. 73a, 27, weil zwei zeilen 
weiter das ihm bekannte-iarfaigther steht und einigermassen 
an ersterer stelle passt. 

Wer die theile der Tainversion des LU., die im folgenden 
aus dusseren und inneren griinden der x-recension zugewiesen 
werden, durchgelesen hat, wird mir sicher beistimmen, dass 
Moelmuire, der einer angesehenen gelehrtenfamilie angehérte, 
um 1100 nicht mehr von dieser version verstand wie z. b. bei 
uns heutigen tages juristen und historiker, die nicht mit deut- 
scher philologie sich beschaftigt haben, von altdeutschen tex- 
ten wie Muspilli verstehen werden. Selbstverstindlich muss 
Moelmuire, resp. der verfasser der recension von LU., nicht 
eine handschrift aus dem 7. oder 8. jahrh. besessen haben, 
sondern einen von jahrhundert zu jahrhundert bis auf seine 
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zeit umgestalteten text, wie vor unseren augen texte des 12. 
jahrhunderts bis ins 19. jahrhundert in Irland umgestaltet wer- 
den. Diese umgestaltung trifft nicht blos die sprache, sondern, 
wie wir dies am Tromdam Guaire schén beobachten kénnen, 
auch den inhalt, und so war sicher die vorlage des LU. in- 
haltlich fast ebenso sehr wie durch ihr sprachliches gewand 
von der Tainerzihlung des 7. jahrhunderts verschieden. In 
continuierlichem zusammenhang mit dem ende des 9. jahr- 
hunderts vorhandenen und seiner entstehung nach damals ins 
7. jahrh. verlegten Tainepos steht unsere iiberlieferung der 
Tain bo Cualnge gewiss. 

Ein seltenes gliick will es, dass dies denkmal uns in den 
beiden altesten der grossen mittelirischen sammelhandschriften 
erhalten ist, dem LU. und dem LL. In erster handschrift 
erstreckt sich das erhaltene iiber 28 folioseiten (55—83 der 
zahlung des facsimile), im LL. iiber 51 folioseiten (53b—104b 
der zaihlung des facsimile). Das stiick in LU. ist von anfang 
bis ende ohne liicke und reicht bis 80a, 45 von LL., so dass 
wohl 12 folioblatter in LU. zum schluss fehlen. Viel giinstiger 
steht es mit LL.; hierin fehlt nur ein blatt zwischen seite 74 
und 75 der zahlung des facsimile (@ LU. 73b, 35—77a, 10), 
und dies ist ein ziemlich junger verlust. denn nach der dlteren 
zihlung der handschrift ist seite 69. 70 = fol. L und seite 79 
80.= fol. LVI: es war also das fehlende blatt fol. LHI. Da 
nun die junge Londoner handschrift Additional 18748 auf fol. 
28a—117b die Tain bo Cualnge in der. recension von LL. 
volistandig enthalt aber unabhangig von handschrift LL., 
so wird durch fol. 65a, 16—67a, 13 (auch in Egert. 209, fol. 
24b ff.) der verlust in LL. fir textkritische untersuchungen 
vollstandig ausgeglichen. 

Ehe ich mich nun meiner aiteabe zuwende, dem nach- 
weis, dass das im LU. vorliegende Tainepos aus ver- 
schiedenen selbstaindigen recensionen zusammen gearbeitet ist, 
will ich noch darauf hinweisen, dass fiir die mitte des zwdlf- 
ten jahrhunderts ausserhalb der Tainerzéhlung stehende 
zeugnisse dafiir vorliegen, dass abweichende versionen dieser 
epischen erzaihlung existierten. In den schlussworten des oben 
gedruckten abschnitts aus Tromdam Guaire wird ausdriicklich 
angegeben (LL. 245b, 36 ff.), dass in dem, was zur Tain- 
erzahlung selbst und was zu den vorerzaéhlungen gerechnet 
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wurde, die recensionen von einander abweichen.') Ein wei- 
teres zeugniss liefert uns LL. in emer nachschrift zur 
Tainerzihlung. Die erzaihlung schliesst mit den worten goroib 
ahis 7 a imthusa 7 adeired natanad gonicisin ,hiermit ist 
anfang, ereignisse und ende der Tain abgethan* (LL. 104b, 5). 
Nach einem absatz heisst es dann in einer neuen zeile: Ben- 
dacht arcechoen mebraigfes gohindraic Tain amlaidseo 7 na- 
tuallfe cruth ale furri ,segen tiber jeden, welcher die Tain 
wiirdig auf diese weise weitererzihlen (eigentlich ,im ge- 
dachtniss haben wird, sich erinnern wird“) und der nicht hin- 
zufiigen wird etwas anderes.“ Also auch der urheber dieses 
segensspruches kannte abweichende, erweiterte erzihlungen 
der Tain, und diese notiz muss in der vorlage von LL. ge- 
standen haben, denn es fahrt die handschrift nach einem ab- 
satz fort: ,Sed ego, qui scripsi hance historiam aut verius 
fabulam, quibusdam fidem in hac historia aut fabula non ac- 
commodo. Quaedam enim sunt pristrigia demonum, quaedam 
autem figmenta poetica, quaedam similia vero quaedam non, 
quaedam ad delectationem stultorum.“ Hier setzt sich der 
schreiber und kritiker mit seinem ,sed ego“ dem vorhergehen- 
den gegeniiber, von ihm riihrt sicherlich nicht der segens- 
spruch her. 

Diese ausserhalb der Tainerzihlung stehenden zeugnisse 
iiber abweichende — sowohl in bezug auf anordnung als in- 
halt — recensionen der Tain in der ersten halfte des 12. 
jahrhunderts werden nun durch die beiden aus eben jener zeit 
stammenden handschriften (LU. und LL.) mit ihren Tain- 
erzihlungen vollauf bestatigt. Die erérterung kniipft am besten 
an eine concordanz beider handschriften an verbunden mit 
fortlaufender inhaltsangabe, zumal beides bis jetzt vollstandig 
fehlt und die erzahlung, soviel berufene und unberufene in 
den letzten 30 jahren auch iiber sie geschrieben haben, doch 
thatsachlich nur von wenigen gekannt ist. 


LL. 53b—55a, 33. 
Ailill und Medb riihmen eines abends im bette ihre besitz- 
thiimer gegen einander; sie sind in allem gleich, nur dass 


‘) Zu constatieren ist, dass sowohl in LU. als LL. die 3 in frage 
stehenden episoden aus Cuchulinn’s jugend der Tain selbst angehoren 
(LU. 60a, 39—61a, 19 = LL. 63a, 20—64b, 7; LU. 61a, 20—63b, 45 = 
LL. 64b, 8—68a, 20; LU. 59a, 6—59b, 15 = LL, 62a, 19—63a, 19). 
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Ailill bei seinen heerden einen stier hat (Findbennach), dem 
Medb nichts an die seite zu setzen weiss. Der herold Mac 
Roth verrath ihr einen solchen und Medb schickt den Mac 
Roth zum besitzer des stiers Dare Mac Fachtnai, einem Ulster- 
mann, den stier (Dond Cualnge) ihr gegen angemessene be- 
lohnung auf ein jahr zu leihen, oder, wenn die Ulsterleute 
schwierigkeiten bereiteten, ein solches kleinod zu verleihen, 
solle er dem Dare anbieten, dass er Ulster mit seinem stier 
verlasse und ihr lehnsmann werde, wofiir sie ihn mit land im 
besten theile von Connacht schadlos halten will. Dare geht 
auf das anerbieten freudig ein und bewirthet den Mac Roth 
und sein gefolge. In der trunkenheit entspinnt sich ein ge- 
sprach zwischen den begleitern Mac Roth’s, worin einer be- 
hauptet, dass wenn Dare den stier nicht freiwillig gegeben 
hatte, man ihm denselben nehmen wiirde. Dies hort Dare’s 
verwalter, als er eben eintrat, um frische speise und trank 
bringen zu lassen. Zornig geht er weg und meldet dem Dare 
das freche wort. Als am andern morgen Mac Roth mit seinen 
begleitern nach dem Dond Cualnge fragt, da erwidert Dare 
zornig, denselben bekamen sie nicht und sie hatten es blos 
ihrer stellung als gesandte zu danken, dass sie mit dem leben 
davon kamen. Alle beschwichtigungsversuche Mac Roth’s, als 
er den grund der sinhesaénderung erfuhr, blieben fruchtlos und 
die gesandtschaft kehrte unverrichteter sache zu Medb zuriick, 
welche nun auf gewalt sann. 


LU. 55a, 1—26. Lb. 55a, 34—55b, 13. 

Ailill und Medb schicken zu ihren vasallen in Connacht 
und zu den 3 iibrigen provinzen Irlands und laden zum zug 
gegen Ulster. Alle treffen ein und auch die verbannten Ulster- 
leute (s. LL. 261a, 12 ff.) unter Cormac Condlongas Mac 
Conchobair und Fergus Mac Roich, die in Connacht zuflucht 
fanden, stellen sich. Ihr aufzug wird besonders beschrieben. 


LU. 55a, 27—56a, 12. LL. 55b, 14—56b, 2. 

Die versammelten krieger der 4 hauptkénigreiche Irlands 
kénnen — wie die Griechen bei Aulis — Cruachan Ai langere 
zeit nicht verlassen, da die druiden auf ein giinstiges omen 
warten. Am tage des aufbruchs lasst Medb sich von ihrem 
wagenlenker heimlich zu ihrem druiden fahren, um sich tiber 
ihr persénliches schicksal zu vergewissern; nach erhaltener 
befriedigender auskunft sieht sie auf dem riickweg plétzlich 
ein unbekanntes weibliches wesen vor sich, das sich als eine 
seherin mit namen Fedelm zu erkennen giebt und, auf Medb’s 
befragen, mit dem Jmbas forosna sich vertraut erklart. Dar- 
auf fordert Medb sie auf, die zukunft des heereszuges zu sagen. 
Zuerst steigen nur dunkle und allgemeine schlachtenbilder vor 
dem geistigen auge der seherin auf, bis sie klarer und klarer sieht. 
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LU. 56a, 13—48. LL. 56b, 6—56c, d. ae 
Der weg, den der heereszug von Cruachan Ai ins Ulster- 
land einschlug und namentliche aufzahlung der ortlichkeiten. 


LU. 56b—57a, 8. LL. 56e—57a, 49. 

Am ersten tag gelangt das heer nach Cuil Siblinne, wo 
sie lager schlagen. Medb war den ganzen tag an den ver- 
schiedenen stellen des grossen zugs, um die theilnehmer zu 
beobachten, wie weit sie freudig oder widerwillig am zuge sich 
betheiligten. Wa&hrend das lager geschlagen und das abend- 
essen zubereitet wird, macht sie noch eine rundfahrt durchs 
heer und findet, dass die division der Galion allen anderen so 
sehr tiberlegen ist, dass zu befiirchten steht, dass der ruhm 
derselben bald die anderen verdunkeln wird. Ailill schlaigt 
vor, dieselben dann zu hause zu lassen. Dies findet Medb 
gefahrlich und erklart, dieselben téten zu wollen. Dem wider- 
setzt sich Fergus, der fiihrer der Ulsterrecken, und erklart, nur 
iiber sein und seiner gefahrten leiber kénne man zum morde 
der Galion schreiten. Er bietet als ausweg an, man solle die 
division der Galion durchs ganze heer, das ausser ihnen 17 
divisionen (tricha cet) zihlte, vertheilen. Diesen ausweg be- 
schritt man. 


LU. 57a, 8—58a, 9. LL. 57b, 1—58b, 44. 

Am folgenden tag bricht man auf. Als fiihrer des heeres 
wird der kundige Ulsterfliichtling Fergus bestellt. Beim naher- 
riicken erwacht in ihm — sowie bei den iibrigen Ulsterfliicht- 
lingen — die liebe zur alten heimath; er macht umwege, da- 
mit boten die Ulsterleute von dem herannahen des zuges 
benachrichtigen kénnen. Ailill und Medb, die tiberhaupt den 
Ulsterfliichtlingen nicht recht trauten (s. LL. 56b, 44), be- 
merkten dies, werfen ihm verrath vor und drohen einen an- 
deren an seine stelle zu setzen. Die manner von Ulster be- 
fanden sich gerade in dem in folge eines fluches (LL. 125b, 
42 ff.) periodisch auf ihnen lastenden schwichezustand. Nur 
der nicht darunter leidende jugendliche Cuchulinn und sein 
vater Stialtam halten in Ard Cuillend an der grenze von Ulster 
wache. Als dem Cuchulinn die warnung des Fergus zukam, 
schickt er den vater nach Emain, um Conchobar und seine 
krieger zu benachrichtigen. Da er selbst gebunden war, in 
der nacht mit Fedelm Noichride in Temair zusammenzutreffen, 
lasst er wenigstens ein hinderniss zuriick, das das heer, falls 
es ankomme, am weitermarsch aufhalten solle. Mit einem 
Schlag haut er den hauptschoss einer eiche an der wurzel ab, 
biegt ihn mit hiilfe einer hand, eines fusses und eines auges 
zusammen und macht eine geschlossene kette daraus, schreibt 
etwas in Ogam daraut, legt sie um das obere diinne ende des 
grenzpfeilers und schiebt sie nach unten. Das heer kommt an 
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die grenze und erblickt die eichkette. Fergus liest aufgefordert 
die inschrift, welche besagte, dass man nicht voriiber ziehen 
diirfe, ehe sich ein mann finde, der in derselben weise eine 
geschlossene kette herstelle, nur sein lehrer Fergus diirfe dies 
nicht sein. Damit war der urheber des hindernisses erkannt. 
Die forderung konnte man nicht erfiillen, wagte aber auch 
nicht sich iiber sie wegzusetzen und so beschlossen Ailill und 
Medb die heerstrasse zu verlassen und in einem nachbarlichen 
grossen walde nachtquartier zu nehmen. Dies geschieht. 


LU. 58a, 9—58b, 10. LL. 58b, 44—61b, 2. 

In der nacht fillt tiefer schnee; am morgen bricht das 
heer auf und iiberschreitet so auf selbstgebahntem seitenweg 
die grenze von Ulster. Cuchulinn kommt am morgen zum 
grenzpfeiler zuriick und muss zu seinem schrecken sehen, dass 
man das hinderniss umgangen. Nachdem er einen iiberblick 
iiber die grésse des invasionsheeres gewonnen, gelangt er 
selbigen tages auf umwegen vor die front desselben und er- 
richtet in einer furt (Ath Grena), die das heer beim austritt 
aus dem grossen walde passieren muss, ein neues hinderniss: 
mit einem schlag haut er einen viergegabelten stamm um, 
glattet ihn, spitzt ihn durch brennen unten zu, schreibt etwas 
in Ogam darauf und wirft ihn vom hintertheil seines wagens 
mit der spitze einer hand so in die furt, dass er zu zwei 
dritteln in die erde faihrt. In dem momente kommen zwei 
den vortrab des heeres bildende Connachthelden an, denen 
sowie den wagenlenkern Cuchulinn die koépfe abschligt und 
auf die 4 enden des mit dem oberen drittel hervorragenden 
stammes steckt. Die beiden herrenlosen gespanne kehren mit 
den bluttriefenden rumpfen zum heer und erregen hier ent- 
setzen. Man schickt eine gréssere zahl unter anfiihrung des 
Cormac Condlongas voraus, welche an der furt Cuchulinn’s 
werk vorfinden und die spur eines gespannes jenseits der furt. 
Als das heer ankam, muss Fergus die Ogamschrift lesen, die 
besagte, wie das hinderniss entstanden und dass niemand die 
furt passieren diirfe, bis jemand in derselben weise wie es 
geworfen, d. h. mit der spitze einer hand, das hinderniss 
entfernt habe. Fergus wird aufgefordert, dies zu thun; nach- 
dem er 17 wagen zerbrochen und den vorwurf gehért, er 
halte absichtlich das heer auf, bis die Ulsterleute aus ihrem 
schwichezustand erwacht seien, gelingt es ihm auf seinem 
wagen den stamm vorgeschriebener maassen herauszuziehen. 


LU. 58b, 10—59a, 5. LL..61b, 2—62a, 19. 

Man iibernachtet an der furt. Ailill ist neugierig, welcher 
Ulsterheld sich so furchtbar mache und rath auf Conchobar, 
Cuscraid, Eogan Mac Durthacht, Celtchair. Keiner yon ihnen 
ist es nach Fergus versicherung, sondern sein nunmehr 17- 
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jahriger friiherer zégling Cuchulinn. Wenn er auch nach der 
meinung der Connachtleute grosses gethan, so steht dies doch 
noch in keinem vergleich mit seinen thaten, die er schon als 
junge von 5, 6 und 7 jahren that. 


LU. 59a, 6—59b, 15. LL. 62a, 19—63a, 19. 

Die erste knabenthat Cuchulinns ist, dass er als fiinf- 
jahriger junge wider willen der mutter das elternhaus verlasst 
und nach Emain geht, um sich am hofe Conchobars unter die 
knappen aufnehmen zu lassen. Als er sich mir nichts dir 
nichts unter die 150 knappen mischt, fallen sie tiber ihn her: 
er wehrt die 150 ballkugeln ab, weicht den 150 keulen aus 
und sammelt sogar eine biirde davon; dann aber stiirzt er sich 
unter sie, wirft 50 an die erde und stiirmt im eifer der ver- 
folgung iiber Fergus und Conchobar, die beim schachspiel 
sitzen. Conchobar halt ihn fest, er entpuppt sich als der 
kleine Setenta, Conchobar’s schwestersohn. Der friede wird 
zwischen ihm und den knappen hergestellt; letztere treten 
unter seinen schutz. 


LU, 59b, 16—25. 

Cuchulinn schlief einen stein als kopfkissen benutzend und 
einen unter den fiissen. Einst weckte ihn jemand. Cuchulinn 
schlug ihm mit seinem kopfkissen den schidel ein, so dass 
man ihn fiirderhin schlafen liess, bis er erwachte. 


LU. 59b, 25—35. 

Einst waren die 150 knappen 4rgerlich, dass er alle 
spiele gegen sie gewann und bearbeiteten ihn mit fausten: er 
wehrt sich, tétet 50 und versteckt sich in Conchobars lager 
unter’s kopfkissen. Als sich die Ulsterleute darum versammeln, 
erhebt er sich und wirft das lager mit den darauf befindlichen 
30 helden auf den flur des hauses. 


LU. 59b, 35—60a, 22. 

Wiahrend Cuchulinn schlief, war Conchobar mit anderen 
Ulsterhelden ausgezogen um einen strauss mit Eogan Mac 
Durthacht auszufechten. Sie unterliegen und Conchobar sowie 
Cuscraid Mend Macha neben vielen anderen bleiben auf dem 
schlachtfeld. Durch die klagen der zuriickkehrenden wird 
Cuchulinn geweckt. Im dunkel der nacht geht er fort, nach 
Conchobar zu suchen. Auf dem schlachtfeld sieht er einen 
mann vor sich mit einem halben kopf und der hilfte eines 
menschen auf den schultern. Der mann fordert ihn auf: tragen 
zu helfen und schiebt ihm den halben leichnam zu. Cuchulinn 
schiebt ihn zuriick, so dass sie aneinander gerathen. Endlich 
schlégt Cuchulinn ihm den kopf ab, den er als ball benutzt 
iiber das schlachtfeld. Er findet Conchobar in einen graben 
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versunken und hebt ihn mit einer kraft von 6 mann heraus. 
Dann geht er auf wunsch Conchobars auf nahrung aus, trifft 
im walde einen schrecklich aussehenden mann, der in der 
einen hand einen eber briet und in der anderen seine waffen 
hielt. Cuchulinn greift ihn an, tétet ihn und nimmt kopf 
und gebratenen eber mit zu Conchobar. Letzterer zehrt den 
eber auf und sie machen sich gemeinschaftlich auf den heim- 
weg. Unterwegs treffen sie noch auf den schwer verwundeten 
Cuscraid, den Cuchulinn auf dem nacken nach Emain trigt. 


LU. 60a, 22—38. 

Als die Ulsterleute sich einst in ihrem schwéachezustand 
befanden, kamen dreimal 9 seeraéuber nach Emain. Die frauen 
stiirzen mit geschrei in die burg; die knaben, die beim spiel 
waren, laufen auf das geschrei herbei, ergreifen aber die flucht, 
als sie den grund hoérten. Cuchulinn stellt sich entgegen und 
nachdem er 9 getitet und selbst 50 wunden empfangen, 
ziehen sich die seerdiuber zuriick. 


LU. 60a, 39—6la, 19. LL. 63a, 20—64b, 7. 

Als Cuchulinn sechs jahre alt war, that er — wie Cormac 
Condlongas erzihlt — eine that, wovon er den namen Cuchu- 
linn erhielt. Culann, ein schmied, lud den Conchobar mit 
einigen begleitern zum abendgelage ein. Da das spiel noch 
nicht aus war, versprach der kleine Setanta nachzukommen. 
Als man sich zum schmaus niedergesetzt, fragt Culann den 
Conchobar, ob er noch jemand erwarte. Als Conchobar, ohne 
an Setanta zu denken, dies verneinte, lasst Culann seinen mit 
der kraft von 100 begabten schlachthund von der kette los, 
der das land in einem umkreis einer ,barony“ (tricha cét) 
beschiitzte und jeden mit ausnahme von Culann stellte. Er 
legte sich mit kopf auf den pfoten vor die burg und als der 
kleine Sétanta ahnungslos herankommt, erhebt die bestie ein 
fiirchterliches, in weitem- umkreis gehértes geheul und 6ffnet 
weit den rachen, um den jungen hinunterzuschlingen. Der 
nimmt seinen spielball und wirft ihn mit solcher heftigkeit 
dem hund in den gedffneten rachen, dass der ball ,das, was 
von den eingeweiden fest war zur hinterthiir mit hinausnahm*. 
Auf das erste geheul stiirzt die gesellschaft hinaus vor die 
burg und war nicht wenig iiberrascht, die bestie todt und 
Sétanta heil zu finden. Jubelnd nimmt Fergus den jungen 
auf die schulter und tragt ihn in die burg. Weniger erfreut 
ist Culann tiber den tod des hundes, der ihm heerden und 
besitz behiitete. Sétanta erbietet sich, dasselbe zu thun, bis 
ein junger hund, den Culann besass, herangewachsen sei, und 
davon legte ihm der druide Cathbad den namen Cuchulainn 
(hund des Culann) bei. 
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LU. Gla, 20—63b, 45. LL. 64b, 8—68a, 20. 

Im siebenten ‘jahr verrichtete Cuchulinn — wie Fiacha 
Mac Firaba erzihlt — eine grosse that. Durch eine list 
gegeniiber seinem ohm Conchobar gelang es dem kleinen zum 
ritter geschlagen zu werden und auf kénig Conchobar’s wagen 
und mit dessen wagenlenker Ibar Mac Riangabra macht er 
seine erste umfahrt um Emain. Neugierig erkundigt er sich 
bei Ibar nach den heerstrassen des Ulsterlandes und den ent- 
fernungen bis zur grenze und weiss den Ibar zu bestimmen, 
ihn auf einer bis Sliab Fuait zu bringen, wo gerade an dem 
tage Conall Cernach grenzwache hielt. Cuchulinn erbietet 
sich an seiner stelle die wache zu iibernehmen und als Conall 
dies zuriickweist, erklirt Cuchulinn iiber die grenze ziehen zu 
wollen, um einen gegner zu finden. Conall begleitet ihn, 
damit er eventuell das argste von dem tollkiihnen jungen 
abwehren kénne. Da nimmt Cuchulinn einen stein und schleu- 
dert ihn so, dass am wagen des Conall Cernach das joch 
brach und er selbst durch den wagen zur erde fiel. Wiithend 
iiberlisst nun Conall den jungen seinem geschick. An Loch 
Echtra fand er den erwarteten gegner nicht; von hier wendet 
er sich nach Sliab Moduirnd und lasst sich von einem stein- 
hiigel aus (carn), der sich auf der héhe des berges befand, 
das dem auge in weitem umkreis sich darbietende land be- 
schreiben. Sie erblicken auch Mag Breg und unter den burgen 
und festen platzen auch die burg der 3 Mac Nechtain, von 
denen bekannt war, dass sie sich riihmten mehr Ulsterhelden 
schon getétet zu haben als noch am leben waren. Zum ent- 
setzen des wagenlenkers erklirt der kleine Cuchulinn dort 
hin fahren zu wollen und nur durch Cuchulinn’s drohung, ihn 
sofort umzubringen, wird Ibar bewogen, nach der burg der 
Mac Nechtain den wagen zu lenken. Auf der wiese vor der 
burg befand sich ein steinpfeiler und um denselben lag eine 
geschlossene kette (reif id), auf der in Ogam geschrieben 
stand, dass jeder ritter, der die wiese betreten, vor dem ver- 
lassen derselben bei seiner ritterehre verpflichtet sei, eine 
aufforderung zum zweikampf ergehen zu lassen. Cuchulinn 
nimmt einfach den stein mit der kette zwischen seine arme 
und wirft ihn in ein vorbeifliessendes wasser (burggraben), dass 
er unter dem wasser verschwand; dann legt er sich gemiith- 
lich hin, um etwas zu schlafen. Unterdessen kommt der erste 
der Mac Nechtan, durch dessen gesprich mit dem wagen- 
lenker Cuchulinn erweckt wird. Cuchulinn besiegt ihn, sowie 
den zweiten und dritten Mac Nechtan, obwohl jeder einzelne 
derselben besonderer verderblicher waffenkiinste kundig war. 
Nachdem er die burg und stadt angeziindet und verwiistet, 
macht er sich mit den képfen der 3 erschlagenen im wagen 
auf nach Emain Macha. Vor ihnen passiert unterwegs eine 
heerde hirsche; Cuchulinn springt vom wagen, faingt 2 der 
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schnellsten und bindet sie hinten an den wagen. Als sie 
Kmain néher kommen, fliegt eine schaar wilder ginse daher, 
von denen Cuchulinn durch zwei kunstvolle schlige 24 fingt 
und an den wagen bindet, dass sie iiber demselben: flattern. 
In diesem phantastischen aufzug fihrt Cuchulinn in rasender 
eile nach Emain, woselbst Leborcham sein nahen bemerkt. 
' Conchobar rath, wer es ist, und spricht die befiirchtung aus, 
dass seine kampfwuth noch nicht gesiittigt sei und dass, 
wenn man keine vorkehrungen treffe, er wohl in der raserei 
die jungen manner von Emain morden werde. Da wird zum 
ersten mal ein mittel versucht, das spiterhin noch éfter-in 
anwendung kam: die frauen von Emain, 150 an der zahl, 
gehen ihm entgegen und sobald er nahe kommt, heben sie 
die récke in die héhe und zeigen ihre blésse. In dem moment, 
wo Cuchulinn sein gesicht verbirgt, um den anblick nicht zu 
sehen, wird er von mannern ergriffen und in ein bereitstehen- 
des fass mit kaltem wasser gesteckt. Seine innere glut ist so 
stark, dass die reifen des fasses springen; in einem zweiten 
fasse, in das man ihn steckte, wallt das wasser noch fausthoch 
auf und wird erst in einem dritten fasse lau. Damit ist die 
wuth gewichen; Cuchulinn wird wieder der folgsame junge, 
der frischgekleidet seinen platz zwischen den knieen Concho- 
bar’s nimmt und sich yon letzterm auf der glatze krabbeln 
lasst. — Ein junge, der solche dinge im 5. 6G. u. 7. jahre ver- 
richtete, tiber dessen thaten darf man sich jetzt nicht wundern, 
wo er 17 jahre alt ist. 


LU. 63b, 1—38. 

Ailills heer bricht auf und erreicht Mag Mucceda. Cuchu- 
linn schligt eine eiche und legt sie mit einer Ogaminschrift 
uer als hinderniss. Nicht weniger als 30 wagen zerbrechen 
eim versuch es zu nehmen. Das heer lagert dort, bis zum 
anderen morgen, wo Fraech aufgefordert wird, das hinderniss 
zu entfernen. Er macht sich mit gefolge auf, Cuchulinn zu 
suchen; bei Ath Fuait findet er ihn badend im fluss. In dem 
im wasser sich entspinnenden kampf wird Fraech besiegt; 
sein leichnam wird ins lager gebracht und beweint. Die Side 
holen den leichnam ab. — Fergus nimmt endlich das hinderniss. 
Das heer zieht weiter von Cuchulinn beunruhigt, der sogar so 
nahe ist, dass er Medb’s jungen hund Baiscne tétet. Sie 
spornt ihre krieger zur verfolgung Cuchulinn’s an, wobei sie 
die wagenstangen (fertas) zerbrachen. 


LU. 63b, 38—64b, 31. LL. 68a, 25—69a, 12. 

Das heer zieht am anderen morgen weiter. Cuchulinn ist 
in der nahe. Er trifft im walde auf einen mann, der wagen- 
stangen schnitt; es war der wagenlenker des Orlam, des 
sohnes von Ailill; Cuchulinn glaubte, es.sei ein Ulstermann 
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und ging hinzu, um ihn wegen seiner tollkiihnheit zurecht zu 
weisen. Bald erféhrt er von dem nichts ahnenden wagen- 
lenker, wen er vor sich hat. Derselbe bittet, ihm behiilflich 
zu sein, damit Cuchulinn nicht tiber ihn komme. Letzterer ist 
bereit und iibernimmt sogar die schwierige arbeit: er glattet 
und richtet die wagenstangen zu, wahrend der wagenlenker 
sie nur zusammentragt. Letzterer ist tiber die geschicklichkeit 
seines helfers erstaunt und fragt, wer er ware. Als er ge- 
stand, dass er Cuchulinn ware, bricht der wagenlenker in 
jammergeschrei aus. Cuchulinn versichert ihn. seines lebens, 
fragt wo sein herr sei, und fordert ihn auf, denselben zu 
warnen. Ehe dies dem wagenlenker gelingt, hat Cuchulinn 
den Orlam erreicht, schlagt ihm den kopf ab und zeigt diesen 
dem heere Ailills. Cuchulinn beunruhigt nun fortwahrend das 
invasionsheer und tétet einzelne oder mehrere, die ihm ent- 
gegentréten: so die 3 Mac Arach mit ihren wagenlenkern an 
einer furt, den Lethan und seinen wagenlenker Mulchi, sogar 
ein eichhérnchen (?) auf der schulter Medb’s tétete er. Nach- 
dem das heer pliindernd Mag Breg durchzogen, kommen sie 
ans gebiet von Cualnge- 


LU. 64b, 31—65a, 1. LL. 69a, 12—44. 

An dem tage, an dem das heer sich Cualnge niherte, 
kam Morrigu in vogelgestalt nach Temair Cualngi (warte von 
Cualnge) und warnte den stier, der dann auch mit 50 kihen 
nach Shab Culind fliichtete. 


LU. 65a, 1—65b, »1 (exclusive 65a, 11—35). LL. 69a, 
44—69b, 46. 

Das heer durchzieht Cualnge und gelangt nach durch- 
bruch eines berges und iiberwindung schwieriger flussiiber- 
gange mit reicher beute an heerden und wehrlosen in die 
ebene, woselbst es bei Druim En (vogelriicken) im gebiet von 
Conaille Murthemne halt macht. Auch auf diesem theile des 
weges bereitet Cuchulinn wieder mannigfache verluste: die 
Loche, eine kammerfrau der Medb, tétet er im glauben, die 
Medb selbst zu treffen; Roen und Roi, die beiden historiker 
der invasion, schlagt er sammt 100 kriegern. 


LU. 65b, 21—67b, 38. 

_ _Kine andere relation iiber den zug von Findabair Cualngi 
bis Druim En im gebiet- von Conaille Murthemne. Nachdem 
man ans gebirge herangekommen, ordnet Medb an, dass das 
grosse heer mit tross und beute getheilt dasselbe iiberschreite: 
sie zieht mit einem theil und Fergus iiber Bernas Bo nUlad 
und Ailill mit der anderen halfte auf der heerstrasse von 
Midluachair. Als sie wieder vereinigt waren, kam dem Ailill 
die vertraulichkeit von Medb und Fergus verdichtig vor und 
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er beauftragte seinen wagenlenker Cuillius, die beiden im auge 
zu halten. Der bemerkt denn auch, wie Medb und Fergus im 
riicken des heeres blieben. Cuillius schleicht sich heran, ohne 
vom paar bemerkt zu werden und zieht das in der nahe ab- 
gelegte schwert des Fergus aus der scheide, iibergiebt es als 
beweis dem Ailill, der es in seinem wagen verbergen heisst. 
Fergus ist bestiirzt, als er sein schwert vermisst; er lisst die 
Medb jedoch den verlust nicht merken und haut sich mit dem 
schwert seines wagenlenkers ein hélzernes schwert im walde 
und steckt es in die scheide. Als das lager geschlagen, wird 
Fergus von Ailill zum schachspiel eingeladen, wobei héhnische, 
stichelnde worte von seiten Ailill’s und erwiderungen von 
Fergus und Medb fallen. Am anderen morgen zieht das heer 
auf Glass Cruind (Bach von Crond) zu und Mane, der sohn 
Ailills, erbietet sich den bartlosen Cuchulinn aufzusuchen, 
wovon ihm Fergus abrath. An der furt von Crond (Ath 
Cruind) hat Cuchulinn position gefasst, um den iibergang zu 
wehren. Nachdem er eine anzahl helden ins wasser getrieben, 
schlagt das heer an der furt lager. Nun beginnt die ver- 
ratherei der in Ailills heer befindlichen Ulsterfliichtlinge. 
Lugaid Mac Nois geht heimlich zu Cuchulinn, versichert ihn, 
dass er noch die alte treue gegen ilm hege, und gesteht ihm, 
dass im heer der minner Irlands eine solche furcht vor ihm 
herrsche, dass ein oder zwei es gar nicht wagten, ausserhalb 
des lagers wasser zu lassen, sondern dass sie immer zu 20 
und 30 gingen. Schliesslich bietet er dem Cuchulinn sogar 
einen. heimlichen vertrag an, worauf Cuchulinn eingeht: gegen- 
seitige schonung und die Ulsterleute im heere Ailills sollen 
dem Cuchulinn allnichtlich nahrung liefern; durch ein zeichen 
an den speeren sollen die Ulsterleute kenntlich sein und Fergus 
soll den vertrag ratificieren. Als Lugaid zuriickkehrt, war 
Fergus im zelt Ailills; er wird herausgerufen. Das heimliche 
fliistern des Lugaid und Fergus erregt Ailills verdacht, der 
jedoch durch eine list von Fergus beschwichtigt wird, wobei 
30 Connachthelden durch Cuchulinn fallen. Man_beschliesst 
einen anderen weg einzuschlagen. In der nacht, in der man 
aufbricht, war Cuchulinn zufillig nach Emain geeilt, um die 
Ulsterleute aufzuriitteln und zur eile anzuspornen. Als er 
morgens zuriickkehrt, sieht er das heer auf dem zug, und 
wenn er demselben auch noch manchen schaden zufiigt -— 
unter andern titet er auch den Cuillius, den wagenlenker des 
Ailill —, so gelangt dasselbe doch nach Druim En. 


LU. 67b, 39—68a, 40. LL. 69b, 47—71a, 36. 

Cuchulinn fasst an einem hiigel in der ebene posto und 
macht in der nacht mit seiner holzschleuder und seinen waffen 
einen solchen larm, dass 100 mann im lager Ailills vor 
schrecken sterben. Nun sucht Medb den Cuchulinn zu ge- 
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winnen. Zuerst wird ihm ersatz fir das verlorene gut und 
ein besitzthum in Mag Ai angeboten, wenn er sein dienst- 
mannenverhiltniss zu Conchobar lésen und ein vasall des 
Connachtherrscherpaars werden wolle; er weist dies zurtick 
mit den worten, dass er nicht den bruder seiner mutter wegen 
eines fremden fiirsten verkaufen werde. [Cuchulinn erklart 
sich aber bereit mit Medb am anderen morgen zu verhandeln. 
Die zusammenkunft, zu der Medb und Fergus gingen, verlief 
resultatlos, da Medb beim anblick des bartlosen burschen 
iibermiithig wird. LL. 70a, 14—50]. Cuchulinn setzate den 
larm fort, so dass wihrend dreier nachte je 100 mann fielen 
und das ganze heer nicht, aus der unruhe herauskam. Da 
fasst Ailill den entschluss, einen vertrag mit Cuchulinn auf 
nachtruhe zu schliessen. Das erste anerbieten des herolds 
Mac Roth weist Cuchulinn zuriick, ebenso das zweite, giebt 
aber zu verstehen, dass Fergus wisse, auf welche be- 
dingungen er eingehen werde. Auf drangen Ailill’s und Medb’s 
erklirt Fergus: Cuchulinn werde wohl in der nacht ruhe 
halten, wenn man sich verpflichte, ihm jeden morgen einen 
mann zum zweikampf an die furt zu schicken, das iibrige 
heer miisse sich unterdessen ruhig verhalten; falle sein gegner, 
so miisse sofort ein neuer ihm entgegen treten oder das heer 
miisse bis zum andern morgen im lager unthitig bleiben; end- 
lich verlange er wahrend der zeit des kampfes lebensmittel. 
Man beschliesst, trotz der schimpflichen bedingungen darauf 
einzugehen und schickt Fergus, den vertrag abzuschliessen. 


LU. 68a, 41—69a, 36. LL. 71a, 37—72b, 24. 

Fergus lasst anschirren und bemerkt ein gleiches von 
Etarcomal, dem pflegesohn des Ailill und der Medb. Er prote- 
stiert gegen dessen mitkommen, da beim zusammentreften 
eines iibermiithigen und eines hitzkopfes leicht unheil ent- 
stehen kénne, und willigt nur ein, als Etarcomal sich ver- 
pflichtet, nichts herausforderndes zu unternehmen. Sie kommen 
zu Cuchulinn. Fergus schliesst den vertrag und wendet sich 
eilig, damit man im lager Ailill’s ihn nicht in verdacht be- 
komme. Etarcomal blieb noch etwas sitzen und fixiert den 
Cuchulinn. Der sieht dies fiir eine beleidigung an, und nach 
kurzem wortwechsel erklart Etarcomal, er wiirde am anderen 
morgen als erster gegner Cuchulinn’s erscheinen. Auf dem 
riickwege nach dem lager gereut es ihn, dass er den kampf 
nicht gleich ausgefochten: Er lasst den wagenlenker umkehren. 
Cuchulinn sucht dem kampf auszuweichen, da Etarcomal unter 
Fergus ehrenwort steht und er dem Fergus keine unannehmlich- 
keiten bereiten will: er fiihrt zwei kunstvolle schlige aus, die 
Cuchulinn’s itberlegenheit zeigen, ohne Etarcomal thatsdchlich 
schaden zuzufiigen. Als letzterer trotz dieser warnung erklart, 
nicht weichen zu wollen, bis er Cuchulinn’s haupt mit sich 
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nehme, da trifft dieser ihn totlich. Fergus hatte davon nichts 
gemerkt,, da er principiell nie zuriickschaute; erst der ohne 
den kimpfer ankommende wagen Etarcomal’s lisst ihn das 
geschehene ahnen. Er kehrt zu Cuchulinn zuriick, um ihm 
heftige vorwiirfe zu machen. Der kann sich jedoch ‘durch das 
zeugniss von Etarcomal’s wagenlenker von dem verdacht, an- 
gefangen zu haben, reinigen. Fergus bindet den leichnam des 
Etarcomal an seinen wagen und schleift ihn zum lager, woselbst 
er die vorwiirfe von Medb zu héren bekommt. 


LU. 69a, 37—70a, 29. LL. 72b, 25—73a, 35. 

Kampf des Cuchulinn und des Nathcrantail. Am ersten 
tage ist letzterer scheinbar sieger, fallt aber am zweiten tage 
von Cuchulinn’s hand. 


LU. 70a, 30—70b, 30. LL. 73a, 36—73b, 50. 

Medb bricht mit einem drittel des heeres auf, um den 
stier (Dond Cualngi) zu suchen. Zuerst folgt Cuchulinn diesem 
theil, wendet sich aber bald wieder zur vertheidigung seines 
gebietes gegen das hauptheer, tétet vielfach abtheilungen 
desselben; es gelingt ihm auch die schaar mit dem gliicklich 
erbeuteten stier zu tiberraschen, die jedoch, wahrend er den 
fiihrer derselben (Bude Mac Bain) tétet, glticklich ihre ver- 
einigung mit dem hauptheer bewerkstelligt. Damit war den 
mannern Irlands der muth wieder gewachsen und sie waren 
der meinung, Cuchulinn ware ihnen gar nicht tiberlegen, wenn 
er seinen wurfspeer (den gae bulga) nicht besisse. Man 
schickt den Redg, einen cainte (schmahpoeten), zu ihm, der 
sich den speer erbitten solle. Redg’s drohung schreckt den 
Cuchulinn nicht, der ihn mit dem erbetenen speer totlich trifft. 


LU. 70b, 33—T1la, 6. 

Aufs neue wird schwertfreundschaft “ mit Cuchulinn ge- 
schlossen und zwar durch Lugaid, der ihn tiber die stimmung 
im heer unterrichtet. Jeden tag fallt ein mann gegen ihn 
eine woche hindurch. Zur abwechslung wird der vertrag ge- 
brochen und 20 werden zugleich gegen ihn geschickt, die er 
alle tétet. Mit Cuchulinn’s zustimmung wechselt man das 
lager. Auf dem zuge tétet er 2 Roth, 2 Luan, 10 Fergus, 
6 Fedelmid und viele andere. Als man nach Cronach ge- 
kommen und das lager geschlagen war, wird aufs neue 
,»schwertfreundschaft* mit ihm geschlossen ‘und die hilfte der 
erbeuteten rinderheerden ihm angeboten. Cuchulinn acceptiert 
dies und warnt vor bruch des vertrages. 


LU. 71a, 7—71b, 8. 
Ailill fasst den plan, Cuchulinn dadurch vom widerstand 
abzubringen, dass er ihm Findabair, seine tochter, anbieten 
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liess. Der versuch Mane Athramail’s, diese botschaft an- 
zubringen, schlug fehl. Lugaid iibermittelt endlich Cuchulinn 
den vorschlag, welcher, wenn auch argwohnisch, darauf ein- 
geht. Ailill bestimmt nun, dass sein narr in des kénigs gestalt 
mit dem diadem auf dem haupt die Findabair begleite, sich 
aber in gehériger entfernung halte, um nicht erkannt zu werden, 
und die Findabair dem Cuchulinn verbinde: beide (der narr 
und Findabair) sollen dann eilig zuriickkehren. Cuchulinn 
erkennt gleichwohl den narren in kénigs kleidung, trifft ihn 
mit einem stein aus seiner schleuder totlich und geht zu 
Findabair, um auch sie fiir den trug zu strafen: er schneidet 
ihr die beiden flechten ab (zieht ihr mantel und hemd aus) 
und setzt einen steinpfeiler auf und durch mantel und hemd 
und einen anderen durch den narren; so verlasst er die gruppe. 
Als die riickkehr sich verzigert, machen sich Ailill und Medb 
mit gefolge auf die suche und befreien ihre tochter aus der 
situation. Nichts destoweniger sprach sich die geschichte im 
lager herum. 


LU. 71b, 9—839. 

Am abend eines tages fliegen iiber dem lager des invasions- 
heeres miachtige steingeschosse gegeneinander eine stunde 
lang, so dass das heer nur durch hochgehaltene schilde sich 
vor verderben schiitzen konnte. Es spielte sich namlich ein 
kampf ab zwischen dem Ulsterhelden Munremar, der Cuchulinn 
zur hilfe kommen wollte, und Ciroi Mac Dairi dem Munster- 
helden, der zur hilfe Ailill’s kam. Ersterer stand in Ard 
Roich, letzterer in Cotal und iiber das lager hin bekémpften 
sie sich. Auf bitten des heeres schliessen sie frieden und 
kehren nach hause. 


LU. 71b, 40—72a, 14. 

Der junge nachwuchs von Ulster berath sich in Emain 
Macha, dem Cuchulinn hilfe zu bringen. 150 ziehen mit 
Fiachna Mac Fir Febi aus, werden aber vom invasionsheer 
vor Cuchulinn bemerkt, umzingelt und niedergemacht. 


LU. 72a, 15—72b, 15. 

Ailill rath den Cuchulinn zu bitten, dass er in einen 
lagerwechsel willige, denn ohne seinen willen gehe es nicht, 
weil die kampfraserei iiber ihn gekommen sei. Cuchulinn 
selbst schickte seinen wagenlenker zu Rochad Mac Fathemain, 
einem Ulsterhelden, dass er, sobald der schwachezustand ge- 
wichen, ihm zur hilfe komme. Rochad kommt mit 100 helden 
von norden und wird friihzeitig von Ailill’s spaiher bemerkt. 
Diesen Rochad liebte Findabair zufallig. Fergus rath nun, 
dass eine schaar von 100 helden nebst Findabair ihm entgegen- 
ziehe, dass ein bote ihn zu einem stelldichein mit Findabair 
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einlade und dass man sich dann seiner bemichtige und seine 
schaar verjage. Rochad geht in die gelegte falle. Er wird 
wieder freigelassen unter der bedingung, dass er das heer 
nicht eher belistige, als bis das gesammther der Ulsterleute 
anriicke. Findabair wird ihm noch versprochen; er kehrt um. 


LU. 7zb, 16—24. 

Mit Cuchulinn wird aufs neue durch Lugaid’s vermittlung 
»schwertfreundschaft“ geschlossen. 6 gefolgsleute der Medb 
von kéniglichem blute fallen durch Cuchulinn. 


LU. 72b, 25—73a, 32. LL. 73b, 52—74a, 50. 

Im lager ist man der ansicht, dass Cur Mac Dalath den 
kampf mit Cuchulinn nun aufnehmen miisse, wobei die ansicht 
laut wurde, wenn er falle, sei das heer einen unbequemen 
kerl los, da weder beim essen noch beim schlafen gut mit ihm 
auszukommen war. Cur willigt mit widerstreben ein, weil er 
den kampf mit dem bartlosen jungen unter seiner wiirde hielt. 
Als er am morgen gegen Cuchulinn ausriickte, war der be- 
schaftigt, seine einzelnen bravourstiicke durchzunehmen, um 
nicht ausser tibung zu kommen. Cur sucht ihm wihrend des 
ersten tagesdrittel vergeblich mit seinen waffen beizukommen: 
Cuchulinn war in einem solchen eifer, dass er bei seinen 
iibungen gar nicht merkte, dass er gleichzeitig einen gefahr- 
lichen gegner abwehre. Von Loeg aufmerksam gemacht, sieht 
er sich den Cir an — er war gerade beim apfelbravourstiick, 
das darin bestand, dass jemand neun schwerter, neun schilde 
und neun apfel (resp. ballen) in der hand hatte und letztere 
der reihe nach in die héhe wirft, so dass keiner zur erde 
fallt und er immer einen in der hand hatte LU. 92b, 20 —, 
und wirft, ohne dass Cur sich dessen versieht, den apfel, den 
er gerade in der hand hatte, mit solcher heftigkeit dem Cur 
an die stirn, dass er gleichzeitig mit einem stiick gehirn von 
der grésse des apfels am hinterkopf herauskam. Auch Lath 
Mac Dabro und Srubdaire fallen durch Cuchulinn, offenbar an 
demselben tage. 


LU. 73a, 27—73b, 32. LL. 74a, 51—74b, 49. 

Cuchulinn schickt seinen wagenlenker Loeg ins lager von 
Ailill, um seine friiheren genossen aus Ulster zu begriissen 
und von Lugaid Mac Noiss zu erkunden, wer bestimmt sei, 
am folgenden tage ihm entgegenzutreten. Zu seinem schmerze 
muss ihm Lugaid melden, dass kein geringerer als Cuchulinn’s 
genosse bei der Scathach, sein ,blutsfreund“ Fer Baeth ihm 
entgegen treten werde. Ailill und Medb hatten ihn ins zelt 
gerufen; Findabair setzte sich ihm zur seite, reicht ihm den 
becher, langt ihm bissen und kiisst ihn dazwischen. Der wein 
ist von besonderer giite, von ihm waren nur 50 wagenlasten 
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von Cruachan mitgenommen fiir Ailill und Medb zu besonderen 
gelegenheiten. Wein und weib brachten Fer Baeth dahin, 
dass er versprach, am andern morgen mit Cuchulinn zu 
kimpfen. Traurig meldet dies Loeg seinem herren. Dem Fer 
Baeth lasst’s keine ruhe, er geht noch am abend, um dem 
Cuchulinn den freundschaftsbund zu kiindigen. Cuchulinn trifft 
mit ihm zusammen und beschwért ihn bei der alten freund- 
schaft. Vergebens. Zornig geht er von dannen und lost 
symbolisch das blutsband: er stésst einen unten spitzen speer 
leicht in seine fusssohle, so dass er benetzt wird, und schleu- 
dert ihn iiber den riicken nach Fer Baeth. Er traf den Fer 
Baeth ins nackengriibchen, dass der speer zum munde heraus- 
kam. Fer Baeth starb, ohne dass der im zorne weggegangene 
Cuchulinn den tétlichen ausgang seines wurfes kannte. 


LU. 73b, 33—74a, 30. LL. 74b, 50 (= Add. 18748 fol. 
65a, 16) — Add. 18748 fol. 66a, 22. 

Cuchulinn schickt aufs neue seinen wagenlenker ins lager, 
um von Lugaid Mac Noiss kunde einzuziehen; hier erfahrt er, 
dass Fer Baeth gestorben und dass man dabei sei, den Larine 
Mac Noiss, einen jiingeren bruder Lugaid’s, zum kampf gegen 
Cuchulinn zu gewinnen in der absicht, den Lugaid selbst da- 
durch zum kampf gegen Cuchulinn zu zwingen, wenn Larine 
fiel. Lugaid macht sich selbst zu einer unterredung mit 
Cuchulinn auf, erzihlt, was beabsichtigt wird, und beschwéort 
den Cuchulinn bei ihrer freundschaft den Larine nicht zu 
téten, nur einen tiichtigen gedenkzettel soll er ihm geben. 
Cuchulinn verspricht es und sie trennen sich. Der Medb war 
es mit hilfe der Findabair und des weines gelungen, den La- 
rine zum kampfe zu gewinnen. Kaum graute der tag, so zog 
er aus. Cuchulinn tritt ihm unbewaffet an der furt entgegen, 
schlagt ihm-die waffen aus der hand, fasst ihn zwischen beide 
hande, zerquetscht und schiittelt ihn, dass der koth aus ihm 
herausspritzte und die luft verpestete. Wenn er auch schliess- 
lich mit dem leben davon kam, so hafteten ihm doch zeitlebens 
verschiedene gebrechen an. 


LU. 74a, 31—74b, 8. 

Zu Cuchulinn kam ein stattliches weib mit prachtiger 
kleidung, die sich als die tochter des kénigs Buan vorstellte. 
ihm ihre liebe erklarte und mittheilte, dass sie durch seinen 
ruhm angelockt sei. Cuchulinn weist sie schnéde und mit 
unzarten worten ab, worauf sie drohte, ihm beim kampfe 
feindlich entgegenzutreten und zwar wolle sie in gestalt eines 
aals sich um seine fiisse winden in der furt, dass er zu falle 
komme, oder in gestalt einer hiindin wolle sie das vieh an 
der furt zusammentreiben, oder in gestalt einer hérnerlosen, 
rothen kuh wolle sie vor der heerde her sich in die gewasser 
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und furten stiirzen, um das wasser zu triiben. Cuchulinn 
erklart ihr, sie in jeder dieser gestalten unschadlich machen 
zu wollen. 


LU. 74b, 9—74b, 44. LL. (Add. 18748 fol. 66a, 22— 
66b, 16). 

An Loch Mac MoFebis wird nun von Ailill und Medb das 
ersuchen gestellt, mit Cuchulinn den kampf aufzunehmen; er 
lehnt dies ab unter dem vorgeben nicht mit einem bartlosen 
jungen kampfen zu wollen. Dagegen giebt sein bruder Long 
den bitten und versprechungen der Medb nach und fallt von 
Cuchulinn’s hand. Damit nun dem Loch keine ausrede bliebe, 
durch die er sich dem rachekampf mit Cuchulinn entziehen 
kénne, schickt Medb ihre frauen zu Cuchulinn, die ihm sagen 
sollten, weil er bartlos sei, halte es kein guter held in ihrem 
lager mit seiner wiirde vereinbar, ihn zu bekimpfen. Cuchu- 
linn klebte sich nun einen bart an, zeigte sich auf dem hiigel 
im angesicht des heeres und zeigte seinen bart. Da forderte 
Medb den Loch auf, Cuchulinn zu strafen. Nunmehr erklarte 
Loch sich bereit, dem Cuchulinn entgegenzutreten [nach ver- 
lauf einer woche LU.] 


LU. 74b, 44—76a, 29. 

Wahrend dieser zeit konnte man Cuchulinn gegeniiber 
nicht ganz unthatig bleiben und Medb schickt ihm niachtlicher 
weile mehrmals eine schaar tiber den hals, ohne jedoch den 
beabsichtigten zweck zu erreichen, denn Cuchulinn tétete sie 
alle. Uber diesen massenverlust an guten kriegern ist Medb 
aufgebracht und in einem von ihr zusammenberufenen rath 
wird folgende list gegen Cuchulinn beschlossen: es wird ein 
bote zu ihm geschickt, der ihn zu einer zusammenkunft mit 
Medb auf den folgenden tag einladen soll und zwar solle 
Cuchulinn waffenlos kommen, da sie bloss von ihren frauen 
werde begleitet sein; 14 kiihne manner aus Medb’s eigenem 
gefolge sollten sich in einen hinterhalt legen und des ein- 
treffenden Cuchulinn bemachtigen. Cuchulinn nimmt den vor- 
schlag an. Loeg, der wagenlenker, wittert verrath und er 
redet Cuchulinn zu, wenigstens das schwert versteckt mit sich 
zu nehmen. Er thut es und mit hilfe desselben gelang es ihm, 
nicht nur die auf ihn geschleuderten 14 speere abzuwehren, 
sondern auch die den hinterhalt bildende schaar zu vernichten. 
Nunmehr reizte Medb den Loch aufs neue, dem Cuchulinn 
entgegenzutreten. 


LU. 76b, 1—77a, 26. LL. (Add. 18748 fol. 66b, 16)— 
75b, 9. 

Loch und Cuchulinn treffen sich an der furt und kimpfen 
auf wunsch Loch’s etwas oberhalb der stelle, wo Long ge- 
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fallen war. Da kam die Morrigan und legte beim kampfe ihm 
alle die hindernisse in den weg, die sie bei der Tain bo Re- 
gomna ihm angedroht hatte: er wehrte sie in jeder ihrer 
gestalten ab und traf den Lich mit dem Gaebulga, dass er 
mit durchbohrtem herzen hinfiel. Obgleich auch in diesem 
kampfe wieder sieger, so ergriff den Cuchulinn doch muth- 
losigkeit, dass er so ganz allein tag fir tag den kampf 
bestehen musste und er schickte den Loeg zu Conchobar, um 
denselben iiber die lage aufzuklaren und zu schneller hilfe 
aufzufordern. 


LU. 77a, 27—35. LL. T5b, 10—18. 

Wiederum wird von seiten Medb’s das wort gebrochen 
und Cuchulinn von mehreren angegriffen; er totet sie und 
richt sich dadurch, dass er das heer aus seiner Cranntaball 
bewirft, dass niemand im lager es wagt, den kopf zu erheben. 


LU. 77a, 36—77b, 6. LL. 75b, 19—35. 

Die von Cuchulinn im kampfe mit Loch dreimal getroffene 
Morrigan kommt in gestalt einer alten frau, die eine kuh mit 
drei zitzen fiihrt, zu Cuchulinn; denn wenn jemand von Cuchu- 
linn verwundet entkam, der konnte nicht ohne seine hilfe ge- 
heilt werden. Von grossem durst geplagt, bat Cuchulinn um 
milch, und fiir die heilung der 3 wunden erhielt er nach und 
nach die milch der 3 zitzen. 


LU. 77b, 7—20. LL. 75b, 36—46. 
Erneute vergebliche versuche, den Cuchulinn durch iiber- 
macht zu tiberwaltigen. 


LU. 77b, 21—78b, 1. LL. 75b, 48—76b, 5. 

Das invasionsheer schlagt lager in Brislech Mor in Mag 
Murthemne; Cuchulinn nimmt stellung an einem hiigel in der 
ebene. Beim scheine des feuers, das sein wagenlenker ent- 
flammt hatte, erblickt er den abglanz der glanzend goldenen 
waffen im heere Ailills und wuth kam iiber ihn, dass er einen 
heldenschrei ausstiess, dem die démonischen wesen ein echo 
gaben. Bei dem alarm, der im lager Ailills entstand, liefen 
sich die krieger Ailills gegenseitig in die waffen, so dass 100 
helden in der nacht starben. Unterdessen sah Loeg in ge- 
rader richtung quer durchs lager einen mann auf sich zu- 
kommen, der offenbar nicht gesehen wurde, da er unbehelligt 
durchging. Nachdem Loeg sein aussehen beschrieben, erkennt 
Cuchulinn, dass es jemand von seinen freunden im feenreich 
sei, der komme um ihn zu bemitleiden. So ist es. Er fordert 
den Cuchulinn auf zu schlafen 3 tage und 3 nachte, da der- 
selbe seit montag vor sommerende bis mittwoch nach frihlings- 
anfang nicht geschlafen hatte, bis auf die kurze zeit, die er 
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mittags an seinen speer gelehnt schlief. Der ritter verspricht 
das heer unterdessen zu beschiftigen. Als Cuchulinn in schlaf 
versunken war, legt der held aus dem feenreich heilende 
krauter und pflanzen unter segensspriichen in die wunden und 
schrammen und risse, so dass Cuchulinn, ohne es zu merken, 
genas. 


LU. 78b, 2—13. LL. 76b, 6—19. 

Wahrenddem kam der junge nachwuchs von Ulster aus 
Emain Macha, um Cuchulinn hiilfe zu bringen. 150 an zahl 
ziehen sie aus um Folloman, den sohn Conchobar’s. Sie fallen 
alle, nachdem sie 3 schlachten geliefert und dreimal soviel 
getétet als ihre zahl war; auch Folloman, der sich vermessen 
hatte nicht eher nach Emain zuriickzukehren, als bis er den 
kopf Ailill’s mit dem kénigsdiadem habe, auch er fiel. 


LU. 78b, 13—43. LL. 76b, 19—49. 

Cuchulinn erwacht nach 3 tagen und erfahrt, was vorge- 
gangen. Er ist ungliicklich dariiber und fordert den fremd- 
ling auf, bei ihm zu verweilen und mit ihm die jiinglinge am 
heer zu rachen. Der weigert sich, weil doch jede tapfere 
that neben Cuchulinn erblasse und weil er selbst manns genug 
sei gegen das heer. Nunmehr befiehlt Cuchulinn seinem wagen- 
lenker den sichelwagen anzuschirren und auszuriisten. 


LU. 78b, 44—79a, 29. LL. 76b, 50—77a, 29. 

Da erhebt sich Loeg und legt seine wagenlenkerriistung 
an, die beschrieben wird — den iiberrock hatte urspriinglich 
der druide Simon (Simon Magus) fiir Darius den kénig der 
Romer gemacht, der hatte ihn Conchobar geschenkt, dieser 
dem Cuchulinn und so war er an Loeg gekommen —, wirft 
eiserne panzer um die rosse, so dass sie und der wagen von 
spitzen und haken starrten. Stachel zum antreiben und peitsche 
nimmt er in die rechte, die ziigel in die linke. Uber das 
ganze warf er einen unsichtbar machenden zauberspruch. 


LU. 79a, 30—79b, 22. LL. 77a, 30—77b, 22. 

Nunmehr begann Cuchulinn seine ausriistung, die ins de- 
tail in beiden handschriften gleichlautend beschrieben wird. 
Nachdem er vollstandig geriistet war, warf er einen unsichtbar 
machenden mantel um, der von dem kleiderstoff, der im feen- 
lande (land der verheissung) getragen wurde, gemacht war. 


LU. 79b, 22—80a, 26. LL. T77b, 22—78a, 24. 

Dann kam die kampfeswuth iiber Cuchulinn ; convulsivische 
zuckungen verschoben die einzelnen kérpertheile, so dass er 
ein schreckliches aussehen bekam. Das eine auge zog er tief 
in den kopf, das andere trat aus der augenhéhle hervor; den 
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mund riss er auf, dass man tief in die kehle sehen konnte: 
lungen und leber kamen in die héhe. Die zorneswuth setzte 
sich in feurige erscheinungen iiber seinem haupte um; die 
haare starrten in die héhe; aus seiner stirn erhob sich der 
strahl der tapferkeit (? vogel der tapferkeit). In dieser ver- 
fassung sprang er nun in den bereit stehenden sichelwagen. 


LU. 80a, 26—38. 

Kine detaillierte beschreibung des streitwagens und der 
beiden rosse, wie sie sich mehrfach in den mit Cuchulinn sich 
beschaftigenden sagentexten findet. 


LU. 80a, 39—80b, 45. LL. 78a, 24—78b, 21. 

Durch je ein waffenkunststiick genannt torand chless warf 
Cuchulinn 100, 200, 300, 400, 500 aus dem heer Ailill’s nieder. 
Nach diesem ersten schreck jagte er in einem grossen um- 
kreis um das heer und trieb es nach der mitte zusammen; 
sodann stiirmte er in die dichten schaaren und wiirgte. 130 
(150) kénige fielen durch ihn im kampfe, eine aufzihlung 
dessen, was an gemeinen kriegern, frauen, knaben, rossen, 
hunden gefallen, ist unméglich. Nicht der dritte mann aus 
dem invasionsheer entkam, dem nicht der hiiftknochen, oder 
eine seite des kopfes, oder ein auge gebrochen, oder dem nicht 
sonst ein makel fiirs leben anhaftete. Weder Cuchulinn noch 
sein wagenlenker noch die rosse trugen die geringste ver- 
letzung davon. 


LU. 81a, 1—42. LL. 78b, 22—79a, 19. 

Am anderen morgen erfasst den Cuchulinn die eitelkeit, 
sich dem heere und vor allem den frauen und méadchen in 
demselben in seiner natiirlichen schénen gestalt — die be- 
schrieben wird — zu zeigen. Er legt sein festezewand (dillat 
oenaig ,marktkleid“) an und steigt, neun képfe in der einen, 
10 in der anderen hand als siegestrophée, in den wagen, um 
sich zu zeigen. Der erfolg ist der gewiinschte: die frauen 
klettern auf die schildflichen der manner, um den schénen 
jiingling besser sehen zu kénnen; nur Medb verbirgt ihr ge- 
sicht unter einem schilddach aus furcht. 


LU. 81a, 43—81b, 26. LL. 79a, 19—79b, 3. 

Da erfasst den Ulsterfliichtling Dubthach doelthenga, der 
sich in Ailills heer befand, eifersucht und neid, und er giebt 
den rath, man solle den sich eines kampfes nicht versehenden 
Cuchulinn umzingeln und unschadlich machen. Fergus wird 
iiber diese falschheit aufgebracht: mit einem kraftigen fusstritt 
schleudert er ihn weg und erzahlte nun alles unheil, was der- 
selbe unter den Ulsterleuten schon angerichtet habe, um da- 
durch von befolgung seines rathes abzuschrecken. 
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LU. 81b, 27—82a, 9. 
_ _ Gwischen Ailill, Medb, Fergus entspinnt sich ein gesprich, 
in dem die beiden ersten den Fergus auffordern, thaten zu 
zeigen und dem Cuchulinn entgegenzutreten, was Fergus 
zuriickweist. 


LU. 82a, 10—33. LL. 79b, 14—25. 

Fiacho Fialdana von Ulster und Mane Andoe kommen 
von je einem genossen begleitet zusammen. Durch beider- 
seitige fehlwiirfe titet jeder seinen freund statt den gegner. 
In LU. wird noch eine zweite version der fehlwiirfe gegeben. 


LU. 82a, 34—37. LL. 79b, 26—40. 

Dem narren Tamon legt man Ailill’s kleider an und setzt 
ihm das diadem auf; so zeigt er sich an der furt. Cuchulinn 
halt ihn fiir den wirklichen Ailill und tétet ihn mit seinem 
wurtgeschoss. 


LU. 82a, 38—44. LL. 79b, 4—13. 
Oengus Mac Oenlama, ein Ulsterjiingling, der von Emain 
kommt und dem heere schaden zufiigt, fallt durch einen hinterhalt. 


LU. 82b, 1—18. LL. 79b, 41—80a, 22. 

Den instandigen bitten der Medb konnte Fergus sich end- 
lich nicht mehr entziehen und er willigt ein, selbst gegen Cu- 
chulinn zu ziehen. Er beschwért den Cuchulinn bei dem ihm 
friiher erwiesenen guten, scheinbar vor ihm zu fliehen und 
verspricht als gegendienst, dass er am tage der grossen schlacht 
im entscheidenden moment fliehen wolle und so das_ heer 
Ailill’s mit in die flucht reissen. Cuchulinn geht darauf ein. 
Der aufforderung Medb’s an Fergus, den Cuchulinn zu _ ver- 
folgen, kommt Fergus nicht nach und erklart nicht eher wieder 
etwas gegen Cuchulinn zu unternehmen, als bis wieder die 
reihe an ihn komme. 


LU. 82b, 19—23. LL. 80a, 24—45. 

Ferchi ein Connachtheld lag mit Ailill und Medb in streit, 
seit sie die herrschaft angetreten. Er war nicht zur theil- 
nahme am zuge erschienen und pliinderte in ihrer abwesen- 
heit. Als er von nothlage des heeres hérte, dachte er seine 
vergehungen gegen den lehnsherrn mit einem schlage dadurch 
gut zu machen, wenn er den Cuchulinn besiege. Er macht 
sich mit seinen genossen (11 resp. 12) auf. Der gesetze ehr- 
lichen kampfes missachtend stiirzen sie alle iiber Cuchulinn 
her, der sie jedoch tétet, ihnen die képfe abschlagt und selbige 
auf steine pflanzt. 


LU. 82b, 24-—44. ; 
Medb schickt den Mand Muresci, um gegen Cuchulinn zu 
kiimpfen. Mand war ein ungeschlachter patron, mit dem 
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niemand gern beim essen.oder beim schlafen zu thun haben 
wollte. Er ging ohne watteh, da er prahlte, den bartlosen 
knaben zwischen den handen zu zerreiben. Es entspinnt sich 
ein ringkampf zwischen Cuchulinn und Mand, in dem letzter 
zuerst schien tiberlegen zu sein. Als aber Cuchulinn yon sei- 
nem wagenlenker gereizt wurde, kam die kampfwuth iiber ihn 
und er warf den Mand hin, dass er in stiicke zerstob. 


LL. 80a, 46—8la, 19. 

Im lager Ailill’s und der Medb berathschlagt man, wer 
am anderen morgen mit Cuchulinn kimpfen solle, und man ist 
der ansicht, dass dies nur Calatin Dana mit seinen 27 séhnen 
und seinem enkel Glas sein kénne. Dies bringt man mit dem 
gegebenen wort, dass nur einzelkimpfer dem Cuchulinn gegen- 
tibertreten sollten, so in einklang, dass man sagt, die 27 séhne 
und der enkel seien gewissermassen nur glieder am leibe des 
Calatin. Fergus ist wegen des ausgangs des kampfes um 
Cuchulinn besorgt und bestimmt den Fiachu Mac Firaba eben- 
falls an die furt zu gehen um zeuge des kampfes zu sein. 

Sobald Calatin mit seinem anhang Cuchulinn’s ansichtig 
wird, schleudern sie ihre 29 vergifteten speere auf ihn; wer 
von einem solchen getroffen wurde, starb, wenn nicht sofort, 
doch innerhalb einer woche. Durch den Faeborcless (ein 
watfenkunststiick) fiingt Cuchulinn simmtliche speere in seinem 
schilde auf. Wahrend er nun dabei ist, mit dem schwerte die 
im schilde steckenden speere abzuschneiden, um so den schild 
zu erleichtern, eilen seine gegner herzu, legen ihre 29 rechten 
hande auf seinen kopf und driicken ihn nieder, dass sein an- 
gesicht den sand der furt beriihrt. Er stésst ein geheul aus, 
dass es durch Ulsterland von jedem, der nicht gestorben war 
oder schlief, gehért wurde. In dem kritischen momente kommt 
Fiachu Mac Firaba an die furt; es erwachte in ihm das ge- 
fithl der landsmannschaft, er zieht sein schwert und schlagt 
mit einem hieb die 29 hande ab. Wie durch einen gegen- 
stoss fielen alle zur erde. Damit der verrath dem Fiachu und 
den andern Ulsterleuten im heer Ailill’s nicht den kopf koste, 
beeilt sich Cuchulinn auf antreiben Fiachu’s seinen gegnern den 
garaus zu machen, damit keiner lebend ins lager komme. 
Wahrend Cuchulinn an der furt seine gegner abschlachtet, dass 
arme und beine fliegen, entlief einer von den 29. Cuchulinn 
fliegt ihm nach, verfolgt ihn ins lager ums zelt des Ailill und 
der Meco und tétet ihn, so dass derselbe nur noch Fiach .., 
Fiach .. rufen konnte. Natiirlich stiirzen Ailill und Medb her- 
aus. ,Was soll das fiach') nur bedeuten, das er rief, 0 Fer- 


*) Im irischen bedeutet fiach sowohl ,schuld, debitum‘, als ,rabe“, 
offenbar dem ursprunge nach ebenso verschiedene worter wie deutsch reif 
= annulus und reif = maturus, Auf diese doppelbedeutung griinden sich 
die wortwitze des Fergus, die der alberne Ailill nicht einsieht. 
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gus, sagte Ailill. Ich weiss es nicht, sagte Fergus; vielleicht 
hatte er schulden (fiachu) an jemand im lager. Das war der 
fall, sagte Ailill. Es kénnte aber noch etwas anderes sein, 
sagte Fergus, ein blut- und fleischgieriger rabe (fiach) ist er 
(Cuchulinn) ihm. Ich gebe iiberdies mein wort, sagte Fergus, 
jetzt sind seine schulden alle auf einmal fiir ihn bezahlt.“ So 
fiel Calatin mit den 27 séhnen und dem enkel durch Cuchulinn. 


LL. 81a, 20—88b, 52. 

Der kampf des Cuchulinn mit seinem blutsfreund Fer Diad 
und der tragische ausgang desselben bildet den héhepunkt der 
Tainerzihlung. — Nach Calatin’s tode erwuchs im lager die 
sorge, einen kimpfer gegen Cuchulinn ausfindig zu machen. 
Man verfiel einstimmig auf Fer Diad Mac Damain Mic Dare. 
Derselbe hatte mit Cuchulinn bei Scathach, Uathach und Aife 
die héheren waffenkiinste gelernt und sie waren blutsfreunde 
geworden. In allen waffenkiinsten waren sie gleich bewandert, 
nur dass Cuchulinn das stiick mit dem Gae bolga voraus hatte 
und Fer Diad im kampfe eine hornhaut besass, die fiir ge- 
wohnliche waffen unzuganglich war. Als Medb nun an be- 
sagtem abend den Fer Diad entbieten liess, kam er nicht, 
denn er wusste, warum es sich handle und wollte nicht gegen 
Cuchulinn kimpfen. Da schickte Medb narren, spotter, sati- 
riker, worauf Fer Diad kam, da er es vorzog eher durch 
die waffen eines helden zu fallen, als durch die waffen der 
scham und schande, mit denen Medb’s abgesandte kampften. 
Fer Diad wurde gut bewirthet und als er von dem be- 
rauschenden wein geniigend getrunken, werden ihm grosse 
geschenke, ein abgabenfreies lehen im besten theile von 
Connacht, Findabair zur frau und dazu die goldene broche 
in Medb’s gewand versprochen. Er giebt der iiberredung 
endlich nach und von beiden seiten werden biirgschaften ge- 
stellt. Als Fergus das sah, da schirrt er den wagen an, 
um Cuchulinn die kunde zu iiberbringen. Wenngleich Cuchu- 
linn zugab, dass Fer Diad der gefahrlichste gegner, so war er 
doch auch dem gegeniiber seines sieges gewiss und muntert 
den Fergus auf. 

Fer Diad’s gefolge war von dem in aussicht stehenden 
kampfe nicht erbaut, denn sie wussten, dass, wenn die 
beiden helden zusammentrafen, einer von ihnen oder gar beide 
fallen wiirden, und eine dunkle ahnung sagte ihnen, dass es 
wohl ihr herr sein wiirde. In der ersten halfte der nacht 
schlief Fer Diad schwer und fest, als aber der rausch etwas 
verflogen war und er in der zweiten halfte der nacht erwachte, 
da erfasste ihn unruhe und er weckte seinen wagenlenker, 
damit er anschirre. Als sie an die furt kamen, war natiirlich 
Cuchulinn noch nicht da und Fer Diad liess abspannen und 
sich aus wagendecken ein lager bereiten, auf dem er in tiefen 


464 H. Zimmer, 


schlaf verfiel. Cuchulinn seinerseits schlief bis zum _hellen 
tage, damit man im lager nicht behaupte, furcht habe ihn 
friih herausgetrieben. Als er aufstand, standen wagen und rosse 
bereit, dass er nur einzusteigen brauchte. Beim gerausch des 
der furt sich naéhernden wagen Cuchulinn’s weckte Fer Diad’s 
wagenlenker seinen herren und: bewehklagte ihn voll bdéser 
ahnungen, woriiber ihm Fer Diad vorwiirfe machte. Unter- 
dessen erscheint Cuchulinn an der furt; beide helden begriissen 
sich als freunde. Cuchulinn macht dem Fer Diad vorwiirfe, 
dass er mit ihm kampfen wolle; Fer Diad erwidert sie damit, 
dass er Cuchulinn vorhalt, dass er bei Scathach, Uathach und 
Aife nur sein — des Fer Diad — leibbursche gewesen sei, 
also den kampf gar nicht annehmen diirfe. In der zornes- 
stimmung werden sie elegisch und erinnern sich der schénen 
zeiten, wo sie gemeinschaftlich in den kampf, durch wald und 
einsamkeit zogen, gemeinschaftlich jeder gefahr trotzten. Dann 
braust Cuchulinn wieder auf bei dem gedanken, dass der 
blutsfreund um eines weibes willen wie Findabair, die schon 
dutzenden versprochen wurde und auch ihm, gegen ihn kampfe. 
Fer Diad bricht endlich die unterhaltung ab und fordert zum 
kampfe auf. Cuchulinn stellt dem Fer Diad an dem tage die 
wahl der waffen und der kampfarten frei. Vom morgen bis 
mittag kimpfen sie mit wurfwaffen auf dem streitwagen, ohne 
irgend welchen erfolg auf einer seite; am nachmittag gehen 
sie zum kampf mit wurfspeer tiber, fiigen sich zwar gegen- 
seitig wunden aller art zu, aber eine entscheidung fallt nicht. 
Bei eintretender dunkelheit lassen sie ab, iibergeben den 
wagenlenkern die waffen, umarmen und kiissen sich. Ihre 
rosse stehen in demselben gehaige, ihre wagenlenker kampieren 
an demselben feuer. Sie selbst lagern zu beiden seiten der 
furt. Unterdessen kommen heilmittel und nahrung von beiden 
seiten. Cuchulinn, der von ersteren iiberfluss hatte, schickt 
dem Fer Diad heilkrauter iiber die furt und Fer Diad sendet 
von dem iiberfluss der nahrungsmittel dem Cuchulinn. 

Am anderen morgen treten sich Fer Diad und Cuchulinn 
wieder an der furt entgegen. Cuchulinn hat die wahl der 
waffen. Er entscheidet sich fiir kampf zu wagen mit stoss- 
speer. Von zwielicht am morgen bis spaten abend wahrt der 
kampf: sie durchbohren und durchlichern sich derart, dass es 
fiir die végel ein leichtes gewesen ware, durch die kérper der 
beiden helden zu fliegen und im fluge sich stiicke von blut 
und fleisch mitzunehmen. Auch an dem tage fillt die ent- 
scheidung nicht, sie schirren ab und dasselbe bild wie am 
abend vorher wiederholt sich. 

Am dritten morgen treten sie sich wieder an der furt 
entgegen. Cuchulinn glaubt verdnderungen in Fer Diad’s 
aussehen zu finden, dass das haar dunkel, das auge schlafrig 
und die ganze gestalt weniger frisch; er sagt dies Fer Diad, 
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der daiitber aufbraust. FerDiad hat die wahl der waffen und 
er entscheidet sich fiir schwertkampf zu fuss. Sie schlugen 
nun von morgengrauen bis abenddimmerung so auf einander 
los, dass die stiicke, die aus schultern und seiten flogen, 
grésser waren als der kopf eines kindes von einem monat. 
Gleichwohl fallt die entscheidung nicht. Sie schirren ab, aber 
es hat sich nunmehr beider ein solcher ingrimm bemiichtigt, 
dass sie sich weder umarmen noch kiissen, ihre rosse und 
wagenlenker sind ebenfalls getrennt. 

Am vierten tag ist FerDiad wieder zuerst an der furt; 
ihm ahnt, dass an dem tage die entscheidung fallen wird. Er 
wirft sich in volle riistung — die ahnlich beschrieben wird wie 
die Cuchulinn’s LU. 79a, 30 ff = LL. 77a, 30 ff. — und 
erprobt einige waffenkunststiicke, die er bei niemand erlernt, 
sondern selbst erfunden hat, und die er gegen Cuchulinn an- 
wenden will. Unterdess naht Cuchulinn und als er FerDiad 
so sieht, ermahnt er seinen wagenlenker, dass er ihn héhnen 
solle fiir den fall, dass er zu unterliegen scheine und dass er 
ihn loben solle fiir den fall, dass er siege, damit ihm der 
muth wachse. Cuchulinn hat die wahl der waffen und er ent- 
scheidet sich fiir den kampf in der furt selbst. FerDiad geht 
mit schwerem herzen darauf ein, da er Cuchulinn’s vorzug 
dabei kannte. In der furt entbrennt nun der kampf; die 
helden werden immer hitziger: Cuchulinn springt von dem 
ufer aus auf FerDiad’s schild um von dort iiber den schild- 
rand dem FerDiad den kopf abzuschlagen. FerDiad giebt mit 
dem linken ellbogen dem schild einen stoss, dass Cuchulinn 
ans ufer flog wie ein vogel. Cuchulinn wiederholt den versuch 
mit gleichem misserfolg. Da beginnt sein wagenlenker ihn 
schrecklich zu héhnen und in wuth rafft Cuchulinn sich zum 
dritten mal zu dem wagniss auf, aber FerDiad schiittelt seinen 
schild so, dass Cuchulinn in der furt zu boden fallt. Nun- 
mehr geréith er in die mehrfach erwahnte wuthverzerrung. 
Die beiden kampfer riicken sich néher: mit den képfen itiber, 
den fiissen unter den schilden und den hianden in der mitte 
gerathen sie aneinander. Der kampf wird so grausig, dass in 
dem lager Ailill’s die gefangenen heerden ihre fesseln zer- 
reissen und in wilder flucht iiber frauen und kindern durchs 
lager stiirzen. Da erspahte FerDiad einen giinstigen moment 
und versetzt dem Cuchulinn einen schlag mit dem schwert, 
dass es tief in seine brust drang: von dem ausstrémenden 
blut wurde die furt iiber und iiber geréthet. In dieser héch- 
sten noth verlangt Cuchulinn den Gae bolga von seinem 
wagenlenker Laeg. Diese wunderbare waffe wurde im strom 
zum schuss fertig gemacht und mit der fusszehe gewortfen; 
wie ein gewohnlicher wurfspeer drang er in den kérper, platzte 
in demselben [daher gae bolga ,sack-, schlauchspeer“| und 
drang mit 30 spitzen in alle inneren theile des kérpers, so 
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dass er nicht konnte herausgezogen werden, sondern musste 
heraus geschnitted werden. Als Fer Diad vom Gae bolga 
horte, da suchte er mit dem schilde untere und obere ex- 
tremititen zu decken; zu spat: der Gae bolga sass in seinem 
korper. ,Das geniigt,“ sagte FerDiad, und damit fiel er unter 
vorwiirfen gegen Cuchulinn. Der fasste ihn und trug ihn mit 
waffen und riistung an die nordseite der furt. Zu haupten 
FerDiad’s sinkt Cuchulinn hin. Sein wagenlenker fordert ihn 
auf, sich zu erheben, da sonst die leute Ailill’s tiber ihn 
kommen wiirden. ,,Wie kann ich mich erheben und der da 
ist durch mich gefallen,“ klagt er. Laeg fasst diese stimmung 
an seinem herrn nicht und riihmt ihm den sieg. Cuchulinn 
bricht in neue wehklagen aus iiber den tod eines solchen 
helden, iiber den unwiirdigen beweggrund des kampfes (Finda- 
bair) und iiber sein eigenes trauriges geschick, den blutsfreund 
téten zu miissen. Laeg beraubt nun den FerDiad der ristung: 
beim anblick der brosche der Medb, beim herausschneiden des 
Gae bolga bricht aufs neue die wehmuth durch: vor seinem 
auge taucht die erinnerung an einen gefahrvollen, aber sieg- 
reichen Vikingerzug auf, den er mit FerDiad unternommen ; 
nach riickkehr von demselben verband Scathach selbst beide 
in blutsbruderschaft. Neue ausbriiche des schmerzes erfolgen. 
Laeg mahnt zum aufbruch. Widerspruchslos folgt Cuchulinn, 
indem er beim weggehen die grésse des iiberstandenen kampfes 
im verhiltniss zu den vorangegangenen hervorhebt. 


LL. 89a, 1—11. 

Einzelne Ulsterleute, die ausgezogen waren; um dem Cuchu- 
linn hilfe zu bringen, finden ihn so von wunden bedeckt und 
nehmen ihn mit sich zu den bachen und fliissen von Conaille 
Murthemne, um in den fluthen derselben seine wunden zu 
waschen. In diesen bachen und fliissen — 20 werden nament- 
lich aufgezaihlt — befanden sich némlich heilkrauter aller art, 
so dass die oberflache des wassers von ihnen griin und bunt war. 


LL. 89a, 12—91a, 45. 

Ailill und Medb schicken den hauptherold Mac Roth nach 
Sliab Fuait als wache, damit das heer von den Ulsterleuten 
nicht tiberrascht werde. Mac Roth kehrt zuriick und meldet, 
es komme ein mann iiber Sliab Fuait in gerader richtung: 
derselbe sei splitternackt, ohne waffen und haue auf wagen- 
lenker und rosse ein, als ob er fiirchte, im leben das heer 
nicht erreichen zu kénnen. Fergus erklart, das sei Cethern 
Mac Fintain. Bald war er da, stiirzt sich ins lager, schlagt 
nach allen seiten um sich und empfangt von allen seiten hiebe. 
Er rettet sich zu Cuchulinn mit aufgeschlitztem bauch und 
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heraushingenden eingeweiden. Cuchulinn schickt seinen wagen- 
lenker ins lager des Ailill, um arzte zu holen. Widerwillig 
und nur in folge der drohungen von Cuchulinn kommen sie. 
Cethern zeigt einem jeden seine wunden und sobald ein arzt 
versichert, dass er unheilbar sei, giebt der ungeschlachte ge- 
selle dem arzt einen schlag mit der rechten hand an die stirn, 
dass das gehirn aus den ohrléchern und zwischen den niihten 
des kopfes hervordringt. So tétet er 14; der fiinfzehnte fiel 
mehr als halbtot ebenfalls zwischen die leichen der genossen. 
Da schickt Cuchulinn zu Fingin, dem mit prophetengabe ver- 
sehenen arzt Conchobar’s. Der kam und besah sich die ein- 
zelnen wunden der reihe nach und bewies seine kunst dadurch, 
dass er bei jeder einzelnen wunde im allgemeinen erkannte, 
von welcher art von feinden sie geschlagen war. Als nun 
nach héchst eingehender und umstindlicher untersuchung Cethern 
nach der diagnose fragte, da erwiderte ihm Fingin, er wiirde 
schwerlich in dem jahre noch seine grossen kiihe unter den 
jabrlingen abzaihlen und wenn er sie zihlen wiirde, so wiirde 
ihm dies nichts niitzen. Dies ist dieselbe diagnose, die die 
andern arzte stellten, sagte Cethern und darum gab er Fingin 
denselben lohn: er gab ihm einen stiermassigen fusstritt, dass 
er zwischen die beiden rider des wagens fiel. Trotz dieser 
behandlung theilte Fingin dem Cethern die beiden médglich- 
keiten mit: langes krankenlager, so dass ihm erst spater von 
den Ulsterleuten hilfe wiirde zur rache, oder parforcekur von 
3 tagen, an deren ende er selbst seine kraft an den fein- 
den auslassen kénne. Cethern entschied sich fiir letzteres: 
Cuchulinn machte sich auf ins lager von Ailill und nahm, was 
er von vieh und heerden fand, mit sich. Sodann machte er 
aus fleisch, knochen und haut derselben einen mischmasch und 
in diese schmiere wurde Cethern 3 tage und 3 nachte gelegt, 
dass sie in alle wunden eindrang. Dann erhob er sich, bestieg 
den streitwagen — wobei er den bauch gegen das wagenbrett 
hielt, dass bruch und eingeweide nicht herauskamen —, um 
sich an den feinden zu raichen. Im lager Ailill’s war man 
gewarnt durch den Itholl, den arzt, der mehr als halbtot unter 
den leichen seiner collegen niedergesunken war, und nun 
zuriickkehrte. Man schickte Ailill’s kleider und sein goldenes 
diadem und bekleidete damit den grenzstein von Ross. Cethern 
stiirmt in seinem wahnsinn an, halt den grenzstein fiir Ailill 
und stésst das schwert — welches ihm seine frau gebracht — 
bis ans heft in den steinblock. Wiithend schwort er, nicht 
eher vom heer ablassen zu wollen, als bis er einen finde, der 
so gekleidet sei wie der grenzstein. Mane Andoe, der sohn 
Ailill’s, tritt ihm so entgegen; Cethern folgt ihm und wirft 
mit dem schilde nach ihm, dass der schildrand ihn in 3 stiicke 
theilte. Da stiirzt man von allen seiten auf Cethern zu und 
er fallt dort. ie: 
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LL. 91a, 46—91b, 21. 

Fintan, der vater Cethern’ s, kommt mit dreimal finfzig, 
um die ehre yon Ulster und seinen sohn zu rachen. Er liefert 
dem heer 3 schlachten, in dem die dreifache zahl aus dem 
heere Ailill’s getétet wurde; aber auch Fintan’s gefolge fallt 
ausser Crimthan, dem sohn Fintan’ s, der gefangen wird. Um 
den gefahrlichen gegner los zu werden und nicht durch kleinere 
gefechte das heer vor der bevorstehenden hauptschlacht zu 
sehr zu schwichen, offeriert man Fintan, man wolle das lager 
raumen, ihm den sohn herausgeben und einen tagemarsch 
riickwirts gehen, wenn er das heer bis zur prophezeiten haupt- 
schlacht nicht weiter beunruhigen wiirde. Fintan nimmt dies 
an. Auf dem schlachtfeld fand man einen mann aus Fintan’s 
gefolge und einen aus dem heere Ailill’s, die sich mit ihren 
zibnen gegenseitig an mund und nase festgebissen hatten, 
woher diese episode den namen Fiacailgleo Fintain ,zabn- 
kampf (des gefolges) von Fintan“ erhilt. 


LL. 91b, 22—48. 

Mend Mac Salcholgan von den fiuthen der Boinne kam 
mit zwélf genossen. Sie machten drei angriffe aufs heer, wo- 
bei sie dreimal soviel téteten als sie selbst waren, aber auch 
alle 12 fielen; Mend ist verwundet. Man trifft mit Mend das- 
selbe abkommen wie mit Fintan. 


LL. 91b, 49—d4. 

Hundert und fiinfzig wagenlenker kamen aus Ulster, 
lieferten dem heer 3 schlachten, téteten dreimal soviel als sie 
selbst waren und fielen alle. 


LL. 92a, 1—44. 

Rochaid Mac Fathemain, ein Ulsterheld, kommt mit drei- 
mal 50 helden und fasst auf einem hiigel im angesicht des 
heeres posto. Findabair erzihlt ihrer mutter Medb, sie liebe 
den Rochaid schon lange. Medb schlagt ihr vor, bei ihm zur 
nacht zu schlafen unter der bedingung, dass er abziehen solle 
bis zum hauptschlachttag. Rochaid acceptiert Findabair’s vor- 
schlag. Die geschichte kommt einem der Munsterfiihrer im 
lager Ailill’s zu gehér, der nur am zuge theil genommen, weil 
ihm — wie noch 7 anderen Munsterfiihrern — die Findabair 
versprochen war. Die Munsterfiihrer beschliessen, sich an 
Ailill und Medb zu rachen. Es entsteht ein aufstand im heer 
und ehe ein ausgleich zu stande kam, waren 800 tapfere 
helden gefallen. Findabair nimmt sich dies so zu herzen, dass 
vor scham und schande ihr herz bricht. 


LL. 92a, 45—92b, 38. 

Als der greise Tliach Mac Caiss kunde bekam, dass die 
4 provinzen Irlands Ulster- und Piktenland verwiisteten , da 
iiberlegte er mit seinem gefolge, ob er nicht sollte ausziehen, 
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um die ehre von Ulster zu riichen auf die gefahr hin, selbst 
zu fallen. Er entschloss sich dazu; er liess dann seine beiden 
alten zusammengeschrumpften mahren an seinen alten wagen 
schirren, nahm seine alterthiimlichen waffen — die speere 
trugen noch hornspitzen — und wurfsteine aller art auf den 
wagen. Als man im heere Ailill’s ihn herankommen sah, 
amiisierte man sich und war der ansicht, es wire angenehm, 
wenn alle Ulsterleute so kamen. Doche Mac Magach begriisst 
ihn und Iliach erbittet sich, dass er von Doche’s hand fallen 
wolle, wenn es so weit mit ihm wire. Dann beginnt er. mit 
seinen waffen das heer zu bewerfen, als die ausgehen mit den 
steinen mancherlei art und endlich fasst er einen aus dem 
heer und zerreibt ihn zwischen unterarmen und hinden, dass 
er aus fleisch, knochen, sehnen, haut eine schmiere macht wie 
dies Cuchulinn aus dem vieh gemacht hatte zur heilung des 
Cethern. Endlich schlug Doche ihm den kopf ab. 


LL. 92b, 39—93a, 30. 

Als das heer tiber Taltin westwarts zog, stellte sich ihm 
Amairgin Mac Cais entgegen und begann das heer mit wurf- 
steinen aller art zu bewerfen, wihrend dreier tage und dreier 
nichte. — Zu Curdi Mac Dare, dem beriihmten Munsterhelden, 
der nicht am zuge theil nahm, sondern dies nur seinen dienst- 
mannen. gestattet hatte, war die kunde gedrungen, dass ein 
mann dem heere hindernd im wege stehe; und da ihm auch 
seine dienstmannen dadurch so lange ausblieben, so machte er 
sich auf, um dem Cuchulinn entgegenzutreten. Als er den 
verwundeten, mehr tot als lebendig aus dem FerDiadkampf 
hervorgegangenen Cuchulinn erblickte, stand er von seiner 
absicht ab — obwohl Cuchulinn zum kampf sich erbot — und 
suchte das heer Ailill’s auf. Er kam gerade aus dem norden, 
als Amairgin dabei war, das heer zu bewerfen. Sofort beginnt 
er ein ahnliches gegen Amairgin: die riesigen steine fliegen 
in der luft auf einander mit solcher wucht, dass jeder einzelne 
in 100 zerbarst und aufs heer herabfallt. Medb beschwért 
den Curdi doch mit hilfe derart abzulassen, wozu er sich 
bereit erklart, wenn Amairgin ein gleiches thue. Amairgin 
willigt ein unter der bedingung, dass Curodi weiterhin dem 
heere Ailill’s nicht zur hilfe komme und Curoi zieht in seine 
heimath. Als das heer nun weiter westwairts iiber Taltin 
zog, begann Amairgin sein werfen aufs neue, da der vertrag 
mit Ciroi ihm dies nicht verbot. Um weitere verluste zu ver- 
meiden, trifft man mit ihm dasselbe abkommen wie mit Fintan 
und Mend. 


LL. 93a, 31—95a, 2. 

Zu Sualtam drang unterdessen die kunde, dass sein sohn 
im ungleichen kampfe gegen den Calatin mit seinen 27 sdhnen 
und dem enkel besiegt worden sei. Dies diinkte ihm jedoch 
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ebenso unwahrscheinlich, als dass der himmel breche, das 
meer leer werde oder die erde sich spalte. Er machte sich 
einige zeit darauf auf, um nach Cuchulinn zu sehen. Als er 
ihn in seinen wunden liege fand, da begann er zu jammern 
und zu klagen. Dem Cuchulinn war das jammern unangenehm, 
um so mehr als er wusste, dass Sualtam sich nicht zu einer 
that der rache aufraffen wiirde. Er schickte ihn also nach 
Emain, um die Ulsterleute aufzufordern, dass sie endlich selbst 
kommen méchten, um das ihnen weggetriebene. wieder zu ge- 
winnen; er sei durch die vielen kimpfe so abgerissen, dass er 
schon den mantel mit haken von jungem haselgezweig zu- 
sammenstecke, um seine wunden befanden sich trockene wisch- 
lappen, vom kopf bis zur fusssohle sei nicht das kleinste 
harchen an ihm, das nicht an der spitze einen blutstropfen 
trage, ausgenommen an der linken hand, womit er den schild 
halte, und selbst auf dieser hand sissen 150 wunden. Sie 
sollten eilig kommen. Sualtam bestieg Cuchulinn’s grauschimmel 
und sprengte nach Emain. Kaum an der seite von Emain 
angekommen, briillte er: ,Méanner werden getotet, weiber ge- 
raubt, heerden weggetrieben.“ Da er keine antwort bekam, 
Sprengte er in die front von Emain und rief dieselben worte. 
Auch hier blieb er ohne antwort, da es den Ulsterleuten ver- 
boten war vor dem kénig und dem kénig vor den druiden zu 
reden. Nun eilte er nach Emain hinein zum ,stein der 
geiseln“ und rief dieselben worte. Da fragte der druide Cath- 
bad, wer denn das gemeldete begangen. Sualtam richtete 
seinen auftrag aus. Cathbad, offenbar argerlich aus dem schlaf 
geweckt zu sein, sagte bloss, derjenige, welcher den kénig so 
reize, verdiene den tod. Dem stimmte man allgemein bei. 
Sualtam sprengt wiithend iiber diese antwort hinaus, sein 
pferd baumt sich auf, der schild wendet sich gegen ihn und 
schneidet ihm mit scharfem rand den kopf ab. Das ross stiirzt 
wieder hinein nach Emain, den schild mit dem kopf auf dem 
riicken, und der kopf briillt dieselben worte wie friher. Nun 
wurde Conchobar argerlich, dass von einer kleinen sache — 
wie der pliinderungszug Ailill’s — so viel aufhebens gemacht 
werde, da ja der himmel iiber ihnen, die erde unter ihnen 
und das meer um sie in alter lage seien. Er verschwur sich, 
dass, wenn nicht der himmel mit seinen sternenschauern auf 
die erde falle, oder die erde in folge eines erdbebens berste 
oder das meer iiber das antlitz der erde fluthe — dass er 
jede kuh in ihren stall und jede frau zu ihrem heim zuriick- 
bringen werde. Da kam sein herold Findchad zu ihm und 
Conchobar schickte ihn aus, die Ulsterfiihrer mit ° ihren 
Schaaren zu bestellen; aber so war er noch immer verschlafen, 
dass er den Findchad zu schon gefallenen wie Cethern, Oengus 
Mac Oenlame Gabe und andern ebenso wie zu den lebenden 
schickte. Aufzihlung der vasallen Conchobars. 
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LL. 95a, 3—97a, 16. 

Die zusammenbringung des Ulsterheeres war nicht schwie- 
rig: was sich siidlich von Emain befand, zog direct der fihrte 
von Ailill’s heer nach; die im westen, osten und norden von 
Emain ansidssigen vasallen kamen mit ihren contingenten nach 
Emain, von wo der auszug unter Conchobar’s fiihrung begann. 
Am ersten tag kam man bis Irard Cullend. Wahrend das 
gros des heeres sich zum nachtquartier hier einrichtet, streifen 
Conchobar und Celtchair mit einer abtheilung aus bis Ath 
Irmide, tiberraschen 160 aus Ailill’s gefolge mit gefangenen 
frauen, schneiden ihnen die képfe ab und kehren nach Irard 
Cullend zuriick. In der nacht wurden sowohl Celtchair bei 
den Ulsterleuten als auch Cormac Condlongas und Dubthach 
durch ahnungsschwangere traume bewegt; im lager Ailill’s 
entstand in folge der schweren triume eine panik, dass in 
der verwirrung 100 umkamen. Am folgenden morgen beschloss 
Ailill, nicht langer auf seinen gegner Conchobar zu warten, 
sondern nach Connacht zuriick zu kehren, wohin derselbe 
kommen moége, ihm eine schlacht zu liefern. Bevor er dies 
ausfiihrt, schickt er noch seinen hauptherold Mac Roth, damit 
er die weite ebene von Mide iiberschauen mége, ob nicht die 
Ulsterleute anriickten. Kaum war Mac Roth auf seinem aus- 
sichtspunkt angelangt, als er lirm jeder art horte, als ob der 
himmel einstiirze oder ein grosser windbruch im walde statt- 
finde; die ganze ebene war mit fliichtigem wild bedeckt. Er 
kehrt zuriick und meldet dies, was Fergus dahin deutet, dass 
es der larm der anziehenden Ulsterleute sei, die vor den 
wagen her den wald fiillten. Mac Roth schaute aufs neue 
aus und sah am fernen horizont sonderbare gebilde: bald 
glaubte er griinen nebel zu sehen, der den raum zwischen 
himmel und erde erfiille; bald etwas, das sich tiber dem nebel 
erhob, wie inseln iiber seen; bald offene héhlen vor dem nebel; 
bald durch die klaffenden spalten des nebels etwas wie ganz 
weisses linnen oder flockiger fallender schnee; bald vielfarbiges 
flimmern glinzender sterne in ganz klarer frostnacht, oder 
funken eines helllodernden feuers. Dabei hérte er getise und 
larm aller art. Er kehrt zu Ailill zuriick und Fergus deutet 
alle die sonderbaren gebilde, die Mac Roth meldet, auf das 
anziehende Ulsterheer: der griine nebel ist der athem der 
rosse und helden, untermischt mit dem schmutz und staub der 
wege, der vor dem zug des windes aufsteigt; die inseln iiber 
seen, die sich erhoben, waren die aus dem nebel auftauchen- 
den streitwagen und kiimpfer darauf; die offenen héhlen vor 
dem dunst waren die gedffneten miuler und nasenlécher der 
rosse und helden, womit sie sonne und wind aus- und ein- 
athmeten; das ganz weisse linnen oder die schneeflocken war 
der schaum, der von den gebissen der ziigel der muthigen 
rosse troff;-das vielfarbige flimmern funkelnder sterne in ganz 
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klarer frostnacht und die fenerfunken, das waren die aus den 
helmen durchs visier von zorn funkelnden augen der helden; 
schild und speer und schwerter und wagen verursachten das 
donnerahnliche getése und den larm. 

An dem abend schlug das heer Ailill’s bei Clathra lager, 
wobei es wachen ausstellte, um nicht durch die Ulsterleute 
tiberrascht zu werden. Auch fiir diese nacht unternahm 
Conchobar mit Celtchair einen streifzug und zwar hatten sie’s 
mit ihrer schaar direct auf das lager Ailill’s abgesehen. Un- 
bemerkt sollten sie allerdings nicht herankommen. Mac Roth 
bemerkte ihr nahen und meldete sie. In schnellem rath be- 
schloss Medb, man wolle einen nach einer seite hin offenen 
ring von kriegern bilden und wenn Conchobar eingebrochen 
sei, solle der ring von einer eigens dazu bestimmten schaar 
geschlossen werden, damit man des Conchobar und seines ge- 
folges lebendig habhaft werde. Conchobar stiirmte heran, 
suchte aber gar nicht lange nach der fiir ihn gelassenen thiir, 
sondern brach eine kluft, indem er gerade die krieger, auf 
welche er stiess, niederwarf, so dass er 100 zur rechten und 
100 zur linken draéngte; dann wandte er sich gegen sie und 
totete 800 von ihnen. Unverwundet kam er nach der ebene 
von Mide, zum lager seines hauptheeres. 

Dass die Ulsterleute nun heranriicken wiirden, war selbst 
Ailill klar und er beauftragté Mac Roth sich den aufzug des 
heeres anzusehen und zum kurzweil waffen und helden ihnen 
zu schildern. Mac Roth fasste in der ebene von Mide platz, 
an einem ort, von dem er die Ulsterschaaren erblickte und 
sah dem aufzug der einzelnen contingente auf den hiigel in 
der ebene zu: vom morgengrauen bis zum spiten abend 
wahrte das heranfluthen der schaaren. Dann kehrte Mac Roth 
ins lager Ailill’s zuriick, woselbst man neugierig seines be- 
richtes harrte. 


LL. 97a, 17—100b, 46. 

Mac Roth liefert eine héchst eingehende schilderung der 
einzelnen contingente: sowohl der gestalt und waffen der 
fiihrer als auch des charakteristischen der in ihrem gefolge 
befindlichen clane. Zuerst zieht Conchobar selbst an und 
nimmt auf einem eigens dazu errichteten rasenhiigel platz. 
Dann Cuscraid Mend Macha, Sencha Mac Aillela, Eogan Mac 
Durthachta, Loegaire Buadach, Munremur, Connud Mac Morna, 
Feidilmid Chilair Chetail, Reochaid Mac Fathemain, Fergus 
Mac Leite, Amargin, Feradach Find Fechtnach, Fiachach und 
Fiachna, zwei séhne Conchobar’s, Celtchair, Eirgge Echbél, 
Mend Mac Salcholgan, Fergna Mac Findchonna, Furbaide Fer 
Bend, Erce Mac Fedilmithi, der enkel Conchobar’s. Ganz 
zuletzt kam eine schaar gleich zornwiithigen léwen, aber 
traurig, denn es fehlte ihr ihr siegberiihmter fiihrer: es ist 
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Cuchulinn’s Clan, die leute von Mag Murthemne. Mac Roth 
hatte das ferne briillen Cuchulinn’s gehért, der festgebunden 
auf einem schildhiigel lag und gern mit seiner schaar am 
kampfe theil genommen hatte, aber wegen seiner wunden 
zuriickgehalten wurde. Was sein lager noch unertriglicher 
machte, war, dass zwei frauen aus dem heere Ailill’s in seiner 
nihe falsche todtenklage anstimmten, dass die Ulsterleute ge- 
schlagen, Conchobar getétet und Fergus gefallen sei. In der 
nacht nun zwischen dem aufmarsch der heere und dem kampfe 
kam Morrigu und erhéhte durch ihre worte den zwischen 
beiden lagern bestehenden groll. 


LL. 100b, 47—104b, 4. 

Die unruhe liess Cuchulinn nicht schlafen; noch ehe es 
sich in den lagern regte, bat er seinen wagenlenker Loeg, 
ihn doch wenigstens wihrend des kampfes auf dem laufenden 
zu erhalten, was dieser versprach. Bald erblickte Loeg eine 
kleine heerde, die aus dem lager Ailill’s iiber die ebene ge- 
trieben wurde; eine schaar knappen eilte nach, um sie aufzu- 
halten, wahrend aus dem entgegengesetzten lager eine kam, 
um sich ihrer zu bemiachtigen. Das ist, wie Cuchulinn ihn 
belehrt, der beginn des kampfes: denn bald werden die beiden 
schaaren wegen der heerde an einander gerathen, man wird 
ihnen von beiden seiten aus dem lager beispringen und so 
wird sich der kampf zwischen den beiden heeren entwickeln. 
Cuchulinn fordert daher den Loeg auf, die Ulsterleute zu 
wecken, die dann auch auf sein alarmgeschrei hin nackt, mit 
den waffen in der hand aus den zelten stiirzten. Auf Concho- 
bar’s befehl hielt Sencha die schaaren noch zuriick, bis die 
sonne die thaler, abhainge und hiigel erfillte; dann brachen 
sie los. Nun begann ein gegenseitiges hauen, stechen, zer- 
stiickeln, morden zwischen beiden heeren, ohne dass eine ent- 
scheidung fiel. Da forderte Medb den Fergus auf, sich ernst- 
lich an seinem todfeind Conchobar zu rachen und zugleich 
den dank abzustatten fiir das in Connacht genossene gute. 
Fergus erklarte sich bereit, wenn er sein beriihmtes schwert 
Caladbolg hatte. Ailill lasst es ihm tibergeben. Fergus riistet 
sich und stiirzt in den kampf; alsbald bringt er die schlacht- 
reihe der Ulsterleute zum wanken. Sobald Conchobar horte, 
dass die Ulsterleute an einem punkte zuriickwichen, eilte er 
dorthin und trat dem ihm unbekannten kampfer entgegen. 
Fergus schlug einen wuchtigen schlag mit seinem schwert auf 
Conchobar’s beriihmten schild, dass er aufschrie und alle 
schilde der Ulsterleute aufschrien, war aber nicht wenig er- 
staunt, dass der schild und sein trager stand hielten. Auf 
seine frage, wer das sei, erwiderte Conchobar — der ihn nun 
erkannte —, es sei derselbe mann, der ihn aus dem erbe ver- 
bannt, der ihm den aufenthaltsort der hasen und fiichse 
angewiesen, der die unter seinem schutze stehenden 3 sdhne 
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des Usnech getétet habe, der ihn im angesicht der manner 
Irlands abwehren werde. Da brauste Fergus auf, legte seine 
beiden hande ans schwert, holte so weit iiber den riicken aus, 
dass die spitze des schwertes die erde beriihrte, um seine 3 
vernichtungsschlage zu thun, wodurch mehr Ulsterleute; getétet 
worden wiren als am leben blieben. Die absicht des' Fergus 
merkte Cormac Condlongas, ein mitverbannter Ulsterheld, fiel 
ihm in den erhobenen arm und bat ihn, die schmach Ulster 
nicht anzuthun. Fergus forderte ihn auf, wegzugehen, da er 
nothwendiger weise die 3 schlige thun miisse. Unter der 
bedingung, dass Conchobar sich zuriickzége, willigte er ein, 
die 3 schlige nicht an den Ulsterleuten auszulassen; er 
schwang sein von den feen stammendes schwert — das, wenn 
es geschwungen wurde, grésser wuchs als der regenbogen — 
iiber das heer hin und hieb die 3 képfe von den 3 hiigeln 
in Mide ab, wodurch er seinem zorn geniige that. 

Als Cuchulinn den aufschrei von Conchobar’s schild hérte, 
da liess er sich nicht langer mehr auf seinem krankenlager 
halten. Mit einem michtigen satz zerriss er die ihn halten- 
den fesseln und biigel, dass sie in die verschiedensten theile 
Trlands flogen. Die beiden frauen mussten zuerst seine wuth 
fiihlen: er stiess ihnen die képfe zusammen, dass sie sich 
gegenseitig mit blut und hirn besudelten. Da er keine watfen 
in der nahe hatte, so nahm er seinen streitwagen auf den 
riicken und lief mit blutenden wunden in den kampf direct 
dorthin, wo Fergus wiithete und forderte ihn auf, gemass des 
bei friiherer gelegenheit gegebenen versprechens nun vor ihm 
zu fliehen. Fergus thut es und reisst die anderen mit in die 
flucht. Zur mittagszeit war Cuchulinn in den kampf gekommen, 
bei sonnenuntergang flohen die letzten des Connachtheeres 
iiber den hiigel westwarts: Cuchulinn hatte so unter ihnen 
gewiithet, dass er von seinem streitwagen in der einen hand 
nur ein stiick rad, in der andern ein stiick wagenstange hielt. 

Medb hatte vorsichtiger weise den stier auf umwegen nach 
Cruachan geschickt, damit er unter allen umstinden dort 
ankomme, was auch immer der ausgang des kampfes sein 
moége. Sie selbst deckte mit ihrem schild den nachtrab. Nach 
einem letzten zusammentreffen mit Cuchulinn brachte sie den 
rest ihres heeres, das in grésster unordnung floh, iiber Ath 
mor westlich bis Cruachan, damit die manner dort dem kampf 
der beiden stiere zuschauten. Als der Dond Cualnge nach 
Cruachan gekommen war, stiess er lautes gebriill aus; Find- 
bennach hérte dies und eilte darauf zu, nach der kluft, in der 
sich der Dond Cualnge mit seiner heerde befand. Nun wurde 
auf allgemeinen beschluss Bricriu — der kurz vor beginn des 
raubzuges nach Cruachan gekommen war und wiihrend des 
ganzen jahres an einer wunde curierte, die ihm Fergus beim 
schachspiel geschlagen hatte — vor die kluft gestellt als un- 
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parteiischer, damit er dem kampfe zusehe. Sobald die stiere 
sich erblickten, briillten sie auf, warfen die erde iiber sich, 
rétheten die augen in den képfen, bliesen backen und nasen 
auf und begannen sich zu durchléchern und durchbohren. 
Dem Findbennach gelang es, dem Dond Cualnge in der seite 
beizukommen; die stiere dringten aus der kluft iiber Bricriu 
weg, der dabei seinen tod fand. Als Cormac Condlongas die 
voraussichtliche niederlage des Dond Cualnge bemerkte, gab 
er ihm drei hiebe und schalt ihn, worauf selbiger angespornt 
den kampf aufs neue aufnahm. Beim sinken des tages dauerte 
der kampf noch, von dem man in Cruachan nur mehr den 
lirm hérte, da die beiden kampfer sich durch Irland gegen- 
seitig jagten. In friiher morgenstunde sah man den Dond 
Cualnge angerast kommen und den Findbennach als eine 
knochen- und fleischmasse in seinen hérnern, so dass es anfangs 
schwer war zu entscheiden, welcher der beiden stiere am 
leben. Der Dond Cualnge stiirmte weiter iiber Cruachan hin- 
aus, liess an verschiedenen orten stiicke des Findbennach von 
seinen hérnern und kam nach Cualnge, wo die frauen, kinder 
und kampfunfaihigen leute dabei waren, ihn zu beklagen. Er 
stiirzte sich unter sie und richtete ein grosses blutbad unter 
ihnen an; dann stemmte er seinen riicken gegen den hiigel 
und das herz brach ihm in der brust. ,Das ist anfang, 
ereignisse und ende der erzihlung.* 


Schon ein fliichtiger blick auf die seite 442—461 gegebene 
concordanz beider handschriften lasst zweierlei erkennen: ein- 
mal, dass der gang der erzdhlung in LU. und LL. im 
wesentlichen gleich ist; sodann dass — abgesehen von 
der nur in LL. befindlichen vorerzahlung, betitelt ,,.kopfkissen- 
unterhaltung des Ailill und der Medb“ LL. 53b—55a, 13 — 
simmtliche tiberschitisse sich in der handschrift 
LU. befinden. 

Fasst man nun diese iiberschiissigen episoden in LU. niher 
ins auge, so findet sich: I. entweder wird direct an- 
gegeben, dass sie aus einer anderen handschrift 
als der vorangehende oder nachfolgende theil der 
erzihlung stammen oder innere griinde beweisen, dass sie 
an dieser stelle der Tainerzaéhlung nicht kénnen angehért haben. 

II. Die iiberschiisse sind dadurch entstanden, dass die- 
selbe episode etwas abweichend zweimal erzahlt wird 
und zwar wird entweder direct angegeben, dass das zweite 
eine andere relation derselben geschichte einer anderen hand- 
schrift sei, oder innere griinde beweisen dies. 
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III. Kine der doubletten in LU. stimmt immer ge- 
nau mit der version der Tain, die uns in LL. vorliegt. 

Hieraus ergibt sich mit sicherheit, dass die in der alteren 
handschrift LU. vorliegende erzihlung vom rinderraub von 
Cualnge aus mindestens zwei recensionen zusammen- 
gearbeitet ist, von denen die eine identisch ist mit 
der in LL. vorliegenden. Indem ich die eine der vom 
compilator von LU. benutzten versionen die x-recension im 
verlauf nenne, die andere, die mit der in LL. vorliegenden 
iibereinstimmende, die LL-recension, wende ich mich des ein- 
zelnen zu den aufgestellten punkten. Hierbei beginne ich nicht 
mit dem anfang der erzihlung, sondern greife zunichst das 
stiick heraus, wo die ausdriickliche angabe des redactors fiir 
die zusammenschweissung zeugt. 


Nach mannigfachen hindernissen war das invasionsheer 
nach der Ulstergrafschaft Cualnge vorgedrungen, wo Dare 
mac Fachtnai mit seinem beriihmten stier ansissig war; der 
stier war aber in folge einer warnung der Morrigu mit 50 
kiihen nach Slab Culind ausgerissen (LU. 64b, 42 = LL. 69a, 
30). Das heer zieht also von Cualnge weiter. Es entsprechen 
sich nun von LU. und LL. die einzelheiten folgendermassen. 


1) LU. 65a, 1—6 = LL. 69a, 44—49 

2) , 65a, 7—10 = , 69a, 50—69b, 6 
3) , 65a, 11—35 = 

4) i 59608, 3D-=3il ret =) 6,69 bi7—10 

5) , 65a, 3883-42 = , 69b, 11—18 

6) » 65a, 42—65b,4= , 69b, 25—31 

7) » 65b,.5—8 = , 69b, 19—25 

8) , 65b, 8—17 »n 69b, 32—38 

9) , 65b, 17—21 = , 69b, 39—46 


Sieht man von der umstellung der unter 6 und 7 erzihl- 
ten episoden — und von der interpolation in LU. 65a, 11—35, 
worauf ich zuriick komme — ab, so sind die einzelnen etap- 
pen von Cualnge bis Druim En (Féne LU.) in Conaille Mur- 
themni in beiden handschriften vollkommen gleich und auch 
die mit diesen etappen verbundenen speciellen ereignisse. Nun 
fihrt LU. 65b, 21 fort: Ite sim tra animthechta 6 Chaalngi 
comachairi iarsinslichtsa; dogniat immorro augtair 7 li- 
bair aile corugud aile foranimtechtaib aFindabair coConaille 
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pdies sind ihre wanderungen von Cualnge bis zum gefilde (von 
Conaille Murthemni) nach dieser version; andere autoren 
und handschriften bieten eine andere anordnung 
ihrer wanderungen von Findabair bis Conaille;“ dann folgt 
LU. 65b, 24—67b, 37 diese wesentlich abweichende -darstel- 
lung des zuges mit verschiedenen anderen ereignissen, und mit 
den worten rosagat tra coféotar in-Druim Feine laConaille 
amal atrubramar remoind ,sie ziehen vorwarts nun, bis 
sie nachtruhe hielten in Druim Feine in Conaille, wie wir 
vorher erzahlten“ nimmt der compilator wieder den faden 
der erzihlung auf LU. 67b, 39 = LL. 69a, 47. 

Es hat also der compilator von LU. in diesem falle die 
LL-recension zu grunde gelegt und die abweichende x-recen- 
sion nachgetragen. Aus dieser x-recension stammt nun auch 
das in LU. 65a, 11—35 interpolierte stiick. Dass es eine 
interpolation in die LL-recension ist, laisst sich aus inneren 
griinden direct beweisen. Es wird in. diesem stiick erzahlt: 
als das heer der Medb nach Findabair Cualngi gekommen war, 
lést es sich in einzelne abtheilungen auf, die die grafschaft 
sengend und pliindernd durchziehen und sich mit ihrer beute 
wieder in Findabair treffen; der stier befand sich nicht unter 
der beute. Da liess Medb den Lothar, den hirten, vorfiihren 
und fragt ihn, wo der stier sei. Nach einigem zégern theilte 
er mit, dass an dem tage, an welchem die Ulsterleute 
in den schwachezustand verfielen, der stier mit 150 
kiihen weggegangen sei und in Dub Caire von Glenn Gatt 
sich befinde. Auf Medb’s befehl wird der stier aus ,schwarz- 
kessel“ (Dub Caire) im ,wiedenthal* (Glenn Gatt) nach Finda- 
bair gebracht; sobald er den ihn verrathen habenden Lothar 
dort erblickt, stiirzt er auf ihn zu, durchbohrt ihn und greift 
mit den 150 kiihen das lager an und tétet 50 krieger. So 
entkommt er wieder und Medb erfahrt auf ihr befragen, dass 
er wahrscheinlich in den eindden von Sliab Culind sei. 

LU. 64b, 42 ist ibereinstimmend mit LL. 69a, 29 er- 
zihlt, dass der stier kurz vor der ankunft des invasionsheeres 
in folge einer warnung der Morrigu mit blos 50 kiihen (LU. 
64b, 42 = LL. 69a, 30) nach Sliab Culind gegangen sei. 
Ubereinstimmend erzihlen LU. 65a, 1—10 = LL. 69a, 44—69b, 
6 von Cuchulinn’s drohung gegen Medb, den vorsichtsmass- 
regeln der Medb auf dem zuge und der tétung ihrer kammer- 
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frau~Locha durch Cuchulinn. Dann folgt in LU. 65a, 11—35 
das analysierte stiick, das daher eben weiter nichts sein kann 
als eine andere relation iiber die ankunft des invasionsheeres 
in Cualnge und wie der stier nach Sliab Culind kam, die un- 
geschickt eingefiigt ist. Aufs engste Schliesst der bericht der 
x-recension tiber den zug (LU. 65a, 24) mit den -worten Atbert 
Medb iartorachtain cach conagabail ,es sagte aber Medb~als_ 
jeder mit seiner beute angekommen war“ an an die worte 
LU. 65a, 34. 35 Tintaiset iarum amlaidsin iarn indred Chu- 
alngi acus mfuaratar intarb nand ,sie kehrten so wiederum 
zuriick (zu dem sammelplatz) nachdem sie Cualnge verwiistet 
hatten und sie hatten den stier dort nicht gefunden.“ 

Es liegen uns also in LU. zwei berichte dariiber vor, wie 
das invasionsheer nach Cualnge, der stier nach Sliab Culind 
kam und wie das heer von Cualnge bis Druim En in Conaille 
Murthemni gelangte, die sich so scheiden: 

LL-recension 1) LU. 64b, 29—46 = LL. 68b, 49—69a, 
43 heranziehen des heeres durch Mag Breg nach Cualnge, 
verschwinden des stieres in folge der warnungsrufe der Mor- 
rigu nach Sliab Culind. 2) LU. 65a, 1—10 und 35—65b, 21 
= LL. 69a, 44—69b, 46 zug des heeres iibers gebirge bis i 
die ebene von Conaille Murthemni. 

x-recension 1) LU. 65a, 11—35 einmarsch des invasions- 
heeres nach Cualnge, suchen nach dem stier, sein herbeiholen 
aus Dub Caire und sein endgiiltiges entkommen nach Sliab 
Culind. 2) LU. 65b, 24—67b, 37 zug des heeres iibers ge- 
birge in die ebene von Conaille Murthemni. 

Die abweichungen beider recensionen sind dusserst zahl- 
reich: 1) nach LL-recension flieht der stier bei anriicken des 
heeres in folge einer warnung der Morrigu (LU. 64a, 31—42 
= LL. 69a, 15—80); nach x-recension verlisst er schon 
frither, als die Ulsterleute in schwichezustand verfielen, seinen 
gewohnten ort (LU. 65a, 19. 20). 2) Nach LL-recension 
flieht der stier direct nach Sliab Culind (LU. 64b, 42 = LL. 
69a, 31); nach x-recension wird er erst in Dub Caire einge- 
fangen, nach Findabair gebracht, tétet dort den verritherischen 
hirten Lothar sowie 50 aus Ailill’s heer und entkommt dann 
nach Sliab Cnlind (LU. 65a, 24—33). 3) Nach LL-recension 
hat der stier fiinfzig kiihe bei sich (LU. 64b, 42 = LL. 69a, 
30); nach x-recension hat er dreimal fiinfzig bei sich (LU. 
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65a, 20. 26). 4) Nach LL-recension hat das ,,wiedenthal% 
(Glenn Gatlaig) davon den namen, weil das invasionsheer 
beim iiberschreiten des baches Sechar, der durch das thal 
floss, die rindvieh- und schafheerden in wieden dariiber brach- 
ten (LU. 65b, 18 ff = LL. 69b, 39 ff.); nach x-recension hat 
das ,wiedenthal“ (Glenn Gatt) davon seinen namen, weil die. 
schaar von Medb’s heer, die auszog, um den stier mit seinen 
kithen in Dub Caire (schwarzkessel) einzufangen, so ging, dass 
je zwei und zwei durch eine wiede verbunden waren (LU. 
65a, 22 ff). 5) Nach der LL-recension riihrt die ortsbezeich- 
nung Bernas bo Cualnge daher, dass Medb nicht ge- 
stattete, dass das heer — als es Glaiss Cruind entlang ziehend 
bis zum orte gelangt war, wo der fluss aus dem gebirge 
bricht — zwischen dem fluss und dem berg das gebirge iiber- 
schritt, sondern dass sie zur ewigen schande fiir die Ulster- 
leute den berg durchstechen liess (LU. 65a 43—6adb, 4 = LL. 
69b, 25—30); nach der x-recension nennt sich Bernas bo 
nUlad daher, weil sich das heer vor dem gebirge theilte 
(kliiftete) und Ailill mit einem theil tiber Midliachra zog, 
wihrend Medb und Fergus mit dem anderen theil iiber den 
berg gingen (LU. 65b, 26—30). 6) Nach der x-recension 
passieren wadhrend des zuges von Cualnge nach 
Druim Féne dinge, die nach der LL-recension vor 
dem auszug aus Cruachan Ai sich schon ereignet 
hatten oder erst bei spaiterer gelegenheit ein- 
treten: A) nach der x-recension bemerkt Ailill eine allzu- 
grosse vertraulichkeit zwischen Medb und Fergus; er beauf- 
tragt daher seinen wagenlenker Cuillius die beiden zu beob- 
achten und ihm woméglich beweismittel fiir den vermutheten 
geschlechtlichen umgang der Medb mit Fergus beizubringen. 
Cuillius bemerkt denn auch, wie das saubere paar im walde 
zuriick blieb und es gelang ihm unbemerkt heranzuschleichen 
und dem Fergus das schwert aus der abgeschnallten scheide 
zu ziehen; er gab es dem Ailill, der ihm befahl, es in linnen 
gewickelt unter den wagensitz zu legen und zu schweigen. 
Als Fergus sich mit Medb erhob, da merkte er, dass ihm sein 
treffliches schwert fehle; er verheimlicht dies vor Medb, da- 
mit die nicht merken solle, dass Ailill nun um ihr verhaltniss 
wisse, geht in den wald und schneidet sich ein hilzernes 
schwert in die scheide und erreicht mit Medb wieder das heer. 
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So nach der x-recension (LU. 65b, 31—66a, 10) passiert auf 
dem zuge nach iiberschreitung des gebirges. Dagegen meldet 
die LL-recension bei spiterer gelegenheit, dass ein jahr vor 
dem plinderungszuge Ailill selbst den Fergus und 
die Medb an einem abhang in Cruachan Ai im schlafe 
iberrascht habe, dass Ailill selbst das schwert des Fergus 
aus der scheide gezogen und dem wagenlenker iibergeben 
habe, und dass Ailill selbst ein hélzernes an seine stelle 
dem Fergus in die scheide gesteckt habe (LL. 80a, 2—6 = 
LU. 82a, 10. 68b, 12—17). 

B. Nach der x-recension eilt Cuchuimn eines nachts — 
als er dem heer am tage in Cuil Airthir grossen schaden zu- 
gefiigt hatte — nach Emain Macha, um den Conchobar und 
die anderen im schwachezustand befindlichen Ulsterleute an- 
zuspornen, dass sie sich aufraffen und dem invasionsheer ent- 
gegentreten sollten. Seine mahnung ist vergeblich (LU. 67b, 
17—25). Zu einer viel spiteren zeit weiss die LL-recension 
von einer ahnlichen mahnnng zu berichten: Als naimlich Cu- 
chulinn von den vielen kimpfen mit Etarcumal, Nadcrantail, 
Loch, Calatin und anderen, vor allem mit Fer Diad, erschépft 
und wundenbedeckt daliegt, da schickt er seinen vater Sual- 
tam, der zu ihm gekommen war, nach Emain Macha, um den 
Conchobar und die anderen im schwichezustand befindlichen 
Ulsterleute anzuspornen (LL. 93a, 31 ff). Nach der x-recen- 
sion ruft Cuchulinn, als er nach Emain kommt: Mna brataitir, 
ati agatair, fir gonaiter ,weiber werden geraubt, heerden weg- 
getrieben, manner getétet“ (LU. 67b, 19); nach der LL-recen- 
sion ruft der von Cuchulinn abgesendete Sualtam: Fir gon- 
tair, mna bratair, be wgtair ,manner werden getétet, weiber 
geraubt, rinder weggetrieben* (LL. 93b, 14. 18). Nach der 
x-recension tént dem Cuchulinn die frage entgegen: ciche 
brata, ciche aig, ciche goin ,,wer raubt sie, wer treibt sie weg, 
wer totet sie“ (LU. 67b, 20); nach der LL-recension toént dem 
Sualtam die frage entgegen: ciarodasbrat cia rodasgon cia 
rodasbeir ,wer raubt sie, wer titet sie, wer nimmt sie mit“ 
(LL. 93b, 26). Nach der x-recension ist Cuchulinn’s mahnruf 
vergeblich (LU. 67b, 24); nach der LL-recension geht Sualtam 
in zorn weg, weil er von den im schwachezustand liegenden 
Ulsterleuten nicht den bescheid erhielt, den er erwartete (LL. 
94a, 4. 5). Dass beide episoden identisch sind und die ab- 
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weichungen nur solche sind, wie sie bei zwei verschiedenen 
recensionen vorkommen kénnen, lisst sich fiiglich nicht an- 
zweifeln. 

C. Eine etappe auf dem wege von Cualnge nach Druim 
En (Féine) in Conaille Murthemni ist Glaiss Cruind (resp. 
Ath Cruind) nach beiden recensionen (LL-recension LU. 65a,. 
43 ff. = LL. 69b, 5 ff; x-recension LU. 67a, 1 ff). Nach der 
LL-recension tritt an der furt des Crond Cuchulinn dem heere 
entgegen und tétet 100 helden sowie den Imroen und Imroi 
(Imroan und Imroe) die beiden historiker der Tain (LU. 65a, 
43—65b, 8 = LL. 69a, 6—20). Nach der x-recension tritt 
Cuchulinn an der furt des Crond auch dem heere entgegen 
und ertrankt 30 krieger in der furt. Nun aber berichtet die 
x-recension weiter, dass, wahrend das heer an der furt lager 
hatte, Lugaid Mac Noiss Ui Lomairc, der neben Fergus der 
angesehenste der Ulsterfliichtlinge im heere Ailill’s war, heim- 
lich zu Cuchulinn geht und mit ihm verritherischer weise einen 
vertrag auf gegenseitige schonung schliesst, wofiir ihm von 
den Ulsterfliichtlingen nachtlicher weise soll nahrung geliefert 
werden (LU. 67a, 21—67b, 11). Dagegen weiss die LL- 
recension von einem yertrag, den Fergus auf anregung 
von Ailill und Medb mit Cuchulinn abschliesst, dahin 
lautend, dass jeden morgen ein krieger aus dem heere Ailill’s 
dem Cuchulinn entgegen treten soll, dass an dem tage das 
heer nicht weiter ziehen diirfe und dass dem Cuchulinn wah- 
rend der zeit des vertrags nahrung und kleidung solle geliefert 
werden; dafiir solle Cuchulinn mit dem schleudern aus der 
Cranntaball und dem larm, den er damit machte, wodurch jede 
nacht 100 mann fielen, wahrend der nacht aufhéren. In der 
schilderung nun, wie Cuchulinn den Fergus begriisst stimmt 
die LL-recension fast wortlich mit der schilderung wie er nach 
der x-recension den Lugaid Mac Noiss aufnimmt. 


x-recension. 

Fochen dat aLnngaid, olCu- 
chulinn, diafoigela enflaith mag 
Murthemni rotbia caud (glosse 
+ cadan) colleith alailu. Dia- 
tomna (glosse diati) dana asc 
indbera rotbia en + bratan 


Zeitschrift fir vergl. Snrachf. N. F. VITT. 4 n. 6. 


LL-recension. 
Fochen sin aphopa Fergus, 
ol Ca, diatt iasc ininberarb 
rotbia eu colleith araile; diati 
iall ammag rotbia cauth col- 
leith alaili. Dord berair 1. fe- 
mair, dornd fochlochta, deog 

29 


482 H. Zimmer, 


colleith arailiu. Rotbiat natri deganim. Techt inath arcend 
gaiss + gass biroir, gass,foch- fir mathecra timaire cocom- 
lachta, gass trechlaim,; rotbia thala ratbia. Is tarise lim ol 
fer inath tartchend. Is torisse Fergus. LU. 68b, 17 ff. = LL. 
or Lugaid. LU. 67a, 23 ff. TLDS Ti.) 


Da wir nun in den fallen unter 6A und B gesehen haben, 
dass nach der x-recension auf den zug des heeres von Cualnge 
nach Conaille Murthemni ereignisse verlegt werden, die nach 

‘der LL-recension entweder friiher oder spater stattfanden, so 
ist es wahrscheinlich, dass der LU. 67a, 21—67b, 11 in dem 
stiicke aus der x-recension erwahnte vertragsabschluss zwi- 
schen Cuchulinn und Lugaid das seitenstiick der x-recension 
ist zu dem nach der LL-recension in Druim En zwischen Cu- 
chulinn und Fergus abgeschlossenen vertrag (LU. 68a, 35 ff. 
= LL. Ta, 22 ff). 

7) Nach der x-recension passieren auf dem zuge bis Druim 
Feine verschiedene dinge, von denen die LL-recension iiber- 
haupt nichts weiss, so das schachspiel des Ailill und Fergus 
mit den streitreden der beiden und der Medb (LU. 66a, 12 ff), 
Loeg’s auftreten bei Ath Cruind (LU. 67a, 1 ff.), Cuillius er- 
mordung (LU. 67b, 34 ff.) u. a. 


Ein anderes lehrreiches stiick fiir den charakter von LU. 
ist die zusammenhangende partie LU. 59a, 6—63b, 38, worin 
uns mehrfach doubletten begegnen, von denen eine sich in LL. 
befindet, und wobei der compilator von LU. zweimal direct 
angiebt, dass je eine der doubletten aus einer anderen ver- 
sion stammt. Vergegenwartigen wir uns kurz den gang der 
erzihlung bis zu LU. 59a, 6 = LL. 62a, 18. Als das in- 
vasionsheer auf der heerstrasse dorthin kam, wo der grenz- 
pfeiler zwischen Ulster und Connacht stand, fand es um den 
grenzpfeiler eine aus einem eichenschoss hergestellte kette mit 
der Ogaminschrift, dass das heer auf der strasse nicht diirfe 
weiterziehen, bis sich ein mann in ihm finde — Fergus aus- 


1) Die LL-recension lautet LL. 71b, 17 wortlich: Ferais Cuchulinn 
Jailte fris. Tairisi tim ar Fergus; tairisi duitsiu on om or-Cuchulinn, daig 
diatoichle inn iallén sinmag rotbia cadan colleith araile, diatoichle iasc inin- 
beraib rotbia eicne colleith araile. Rotbia dorn birair 7 dorn femmaig 7 
dorn fothlochta. Damsat éicni comrac no chomlond misi ragas ditraid forath 
et rotbia foraire 7 forcomat cotathais do shuan 7 dochotlud. 
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genommen —, der eine gleiche kette in gleicher weise machen 
kinne. Da man die forderung nicht erfiillen konnte, bog das 
heer seitwarts in den grossen wald, um so das hinderniss zu 
umgehen und nach Ulster zu gelangen (LU. 57a, 8—58a, 9 = 
LL. 57b, 1—58b, 44). Als Cuchulinn am folgenden morgen 
dies sah, da eilte er in die front des heeres zu kommen und 
es gelang ihm auf umwegen vor dem heer nach Ath Grena 
zu gelangen: diese furt musste das invasionsheer passieren 
und in ihr errichtete er ein neues hinderniss, das nach vieler 
anstrengung von Fergus beseitigt wird (LU. 58a, 9—58b, 10 
= LL. 58b, 44—61b, 2). Hier wird lager geschlagen zur 
nacht; Ailill ist neugierig zu erfahren, welcher Ulsterheld solche 
hindernisse in den weg lege, und rath auf die bekannteren. 
Keiner von ihnen ist es nach des Fergus versicherung, son- 
dern sein nunmehr 17jihriger friiherer zégling Cuchulinn. Als 
Medb eine etwas verachtliche bemerkung iiber den kleinen 
bartlosen jungen fallen lasst, da erklart Fergus, dass er schon 
zu einer zeit, als er noch viel jiinger war, mannerthaten ver- 
richtet habe (LU. 58b, 10—59a, 5 = LL. 61b, 1—62a, 19). 

Hier beginnt nun (LU. 59a, 6 = LL. 62a, 18) das in 
rede stehende stiick, betitelt in LU. Namacgnimrada inso sis 
»die knabenthaten hier unten“, in LL. Incipiunt macgnimrada 
Conculain. In LL. werden von 3 verschiedenen Ulster- 
flichtlingen 3 episoden aus Cuchulinn’s kindheit 
erzahlt: 1) LL. 62a, 19—63a, 19 = LU. 59a, 6—59b, 15; 
2) LL. 63a, 20—64b, 7 = LU. 60a, 39—G1a, 19; 3) LL. 64b, 
8—68a, 20 = LU. 61a, 20—63b, 45. Wie man sieht, hat LU. 
zwischen der ersten und zweiten jugendthat (59b, 16—60a, 
38) ein stiick, das in LL. fehlt und das nicht weniger als vier 
verschiedene kleine geschichten (59b, 16—25; 59b, 25—35; 
59b, 35—60a, 22; 60a, 22—38) aus Cuchulinn’s jugend am 
hofe Conchobar’s erzihlt. Dies stiick kann aus innern 
griinden nicht der LL-recension angehort haben. 

1) In LL. tritt eine deutliche symmetrie und steigerung 
zu tage: die erste that, wodurch sich Cuchulinn an die spitze 
der knappen setzte, vollbrachte er, als er fiinf jahre alt 
war (LL. 63a, 14); die zweite that, wodurch er, obgleich 
noch knappe, sich als held auswies und den sagenberiihmten 
namen verdiente, vollbrachte er, als er sechs jahre alt war 
(LL. 64b, 1); die dritte that, wodurch der zum ritter ge- 

oan 
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schlagene kleine Cuchulinn die gefiirchtetsten gegner der Ulster- 
leute unschidlich machte, vollbrachte er, als er sieben jahre 
alt war (LL. 68a, 14). An sich schon ist es unwahrscheinlich, 
dass alle die in LU. zwischen erster und zweiter that ste- 
henden thaten aus dem fiinften jahr stammen; sodann schliesst 
das gnim tanise (LL. 63a, 21), intresgnim (LL. 64b, 8) 
direct aus, dass etwas dazwischen passiert. Also drei sich 
steigernde thaten, vollbracht in drei aufeinanderfolgenden 
jahren, erzahlt von drei verschiedenen Ulsterfliichtlingen im 
heere Ailill’s und der Medb. 

2) Eine solche recension mit nur drei jugendthaten 
und zwar mit den drei in recension LL. erzaihlten kannte 
auch der verfasser des stiickes LL. 245b, 35 ff. und zwar ver- 
legte er ihre erzihlung auch auf den zug selbst (s. oben s. 441). 

3) Die eine der in LU. dazwischen geschobenen erzih- 
lungen (LU. 59b, 36—60a, 22) setzt voraus, dass Bricriu 
mit den Ulsterfliichtlingen im heere Ailill’s am zuge 
gegen Ulster theilgenommen habe, denn Fergus sagt, 
um die LU. 59b, 36 ff erzahlte begebenheit zu bekriftigen, 
hifiadnaise Bricriu ucut dordnad olFergus (LU. 59a, 40) 
»in gegenwart des Bricriu dort (ucut) geschah es, sagte Fer- 
gus: ucut weist immer auf einen gegenwirtigen, anwesenden, 
sichtbaren gegenstand (cf. 60a, 14). Aber nach der LL-recen- 
sion befindet sich Bricriu wahrend der ganzen zeit, 
die die manner Irlands mit Ailill auf dem pliinderungszuge 
gegen Ulster waren, in Cruachan, um eine kopfwunde zu 
heilen, die ihm Fergus im zorne beim schachspiel geschlagen 
hatte (infat rabatar fir Herenn isluagud naTana ésiwm ga- 
leiges iCruachain risin résin, acus vnla thancatar dintsluagud 
isesinla raérigsiwm LL. 103b, 44 ff.). Demnach kann dies stiick: 
und natiirlicherweise die anderen drei kleinen iiberschiissigen 
erzihlungen nicht aus der LL-recension stammen. Dagegen 
tritt in einem stiick von LU. (76b, 1—77a, 19), das sicher 
der recension von x entstammt, da der compilator die 
abweichenden ziige der LL-recension ib. 77a, 20—26 nach- 
tragt (wie wir spiter sehen werden) — in dem stiick tritt in 
der x-recension Bricriu bei den Ulsterfitichtlingen auf, wah- 
rend die LL-recension einfach dem LU. 76b, 19—29 nichts 
entsprechendes hat. Wir gewinnen dadurch das sichere re- 
sultat, dass nach der x-recension Bricriu im heere 
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Ailill’s bei den Ulsterflichtlingen am zuge theil 
nahm, wahrend die LL-recension ihn verwundet 
in Cruachan weiss. Ist aber die eine der eingeschobenen 
erzahlungen (LU. 59b, 36—60a, 22) aus der x-recension, so ist 
es natiirlich, dass alle vier kleinen erzihlungen, die in LU. 
(59b, 16—60a, 38) zwischen der ersten und zweiten that der 
LL-recension stehen, simmtlich aus recension x stammen. 

Der einfluss der recension x lisst sich nun auch in den 
drei grésseren erzihlungen aus Cuchulinn’s knabenzeit, die in 
LU. und LL. vorkommen, nachweisen. 

LU. 59a, 6—34 wird tiibereinstimmend — wenn auch 
weniger wortreich — mit LL. 62a, 19—32 erzahlt, wie der 
kleine Setanta das elternhaus verlaisst, unerkannt nach Emain 
kommt und sich unter die 150 spielenden knappen mischt, die 
iiber den kiihnen eindringling herfallen: er wehrt die nach 
ihm geschleuderten 150 ballkugeln ab und weicht den 150 
keulen aus. Dann erzahlt LU. (49a, 34 Riastartha vmmi — 
59a, 42 assamulluch) dass die spaterhin éfters erwahnte ver- 
zerrung tiber ihn gekommen sei und beschreibt dieselbe. Diese 
9 zeilen fehlen in LL. Mit den worten beraid fona maccu 
,er stiirzt sich unter die knaben* (LU. 59a, 42) gleich isand- 
sin imsaisium fothibsium ,da stiirzt er sich unter sie“ (LL. 
62a, 32) gehen LU. und LL. wieder hand in hand weiter. 
Die neun zeilen (LU. 59a, 34—42) sind in LU. vollstandig 
iiberfliissig und wenn man sie weglasst, so schliesst focher- 
dat atri. 2. lorg ana faw araclichsom connachrancatar hé 7 
gabais airbir diib fria aiss (59a, 34) und berad fonamaccu 
iarwm (59a, 42) vollkommen aneinander an, wie in LL. 62a, 32 
isandsin an das vorhergehende. Ja die einfithrung der wuth- 
verzerrung ist in dem zusammenhang sogar etwas auffallend, 
da im folgenden dieselbe nicht mehr erwahnt wird, wih- 
rend doch sonst immer alle méglichen mittel miissen ange- 
wendet werden, um Cuchulinn wieder verniinftig zu machen, 
so in der dritten erzihlung nach beiden handschriften drei 
fisser kalten wassers (LU. 63a, 33 ff = LL. 67b, 44 ff) 
In einer spdteren stelle der erzihlung, bei der episode, die in 
LU. den namen Aided Nathcrantail ,tod des Nathcrantal* 
fihrt (LU. 69a, 37—70a, 29 = LL. 72b, 25—73a, 35) und 
die in LU. aus zwei stark verschiedenen versionen (der 
LL-recension und der x-recension) zusammengearbeitet 
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ist, wie wir spiter sehen werden, findet sich die wuth- 
verzerrung bei den knaben erwdhnt in LU. und 
zwar in dem theil der episode, der einfluss der 
x-recension zeigt: Siartha [lies siabartha oder riastartha] 
am Choinculainn amal dorigni frisna maccu in Emain ,Cu- 
chulinn gerieth in wuthverzerrung (raserei) wie er machte bei 
den knaben in Emain* LU. 70a, 23. Hier kann nur auf die 
stelle LU. 59a, 34—42 angespielt sein. Da die anspielung 
einem durch recension x interpolierten stiick entstammt und 
da LU. 59a, 34—42 in der einheitlichen erzihlung der LL. 
version (LL. 62a, 19—63a, 19 = LU. 59a, 6—34; 42—59b, 
15) fehlt, auch unpassend oder zum mindesten iiberfliissig ist, 
so wird LU. 59a, 34—42 eine interpolation des contaminators 
aus der x-recension sein. 

Dass die erste erzihlung aus Cuchulinn’s knabenzeit in 
LU. (59a, 6—59b, 15 ausgenommen 59a, 34—42) nach der 
LL-version gegeben ist, lasst sich noch durch ein weiteres 
moment beweisen. Nach LU. 59a, 27 in iibereinstimmung mit 
LL. 62b, 17 spielen die knaben mit Folloman, dem sohne 
Conchobar’s, er war also ihr anfiihrer. Im verlaufe der 
erzihlung treten nun in LU. die 150 knappen am hofe Con- 
chobar’s zweimal so auf, dass sie dem allein gegen das in- 
vasionsheer stehenden Cuchulinn hiilfe bringen, wéahrend die 
Ulsterhelden im schwiichezustand sich befinden, und fallen 
zweimal (LU. 71b, 40—72a, 14, und LU. 78b, 2—13 = LL. 
76b, 6—19). Von diesen doubletten stammt, wie wir sehen 
werden, die eine sicher aus der x-recension (LU. 71b, 
40—72a, 14), die andere ebenso sicher aus der LL- 
recension (LU. 78b, 2—13 = LL. 76b, 6—19). In der er- 
zihlung aus der LL-recension ziehen die knappen aus unter 
fiihrung des Folloman, des sohns von Conchobar (LU. 78b, 
3 = LL. Tob, 8), wahrend in der erzihlung der x-ver- 
Sion sie sich unter fiihrung des Fiachna Fulech 
mac Firfebi (LU. 71b, 43. 72a, 14) befinden. Da sie 
sich nun in LU. 49a, 6—59b, 15 ebenfalls unter Folloman 
befinden, so wiirde auch ohne die sonstige tibereinstimmung 
mit LL. 62a, 19—63a, 19 bewiesen sein, dass in LU. fiir die 
erzdhlung der ersten knabenthat die LL-recension zu grunde 
liegt. — Ebenso lasst sich noch ein weiteres beweismoment 
dafiir anfithren, dass das in LL. fehlende stiick LU. 59a, 
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34—42 aus der x-recension eingefiigt ist. In der schilderung 
der verzerrung heisst es indarlat batinnarcan asnort cach 
foltne inachend ,du kénntest auf die vermuthung kommen, 
dass durch einen schlag jedes haar auf seinem kopfe ge- 
schlagen (geschmiedet) war“ (LU. 59a, 35); angespielt wird 
darauf, dass bei wuthverzerrungen die haare Cuchulinn’s sich 
striubten und sein kopf wie ein rothdornstrauch mit seinen 
spitzen aussah (LU. 80a, 7 ff = LL. 78a, 4 ff). Das hier 
gebrauchte wort timnarcan ,schlag* — etymologisch voll- 
kommen klar aus do-ind-orcun — kommt in der mir bekannt 
gewordenen mittelirischen litteratur nur noch zweimal vor und 
beide stellen finden sich in sichern stiicken der 
Tain aus der x-recension LU. 67b, 25 und LU. 71h, 39, 
woselbst es in gleich tibertragener bedeutung wie das deutsche 
»schlag“ verwendet wird. Sollte nun das wort auch im mittel- 
irischen noch anderweitig sich nachweisen lassen, soviel bleibt 
bestehen, die LL-recension der Tain kennt es nicht und in 
LU. kommt es nur in stiicken vor, die aus der x-recension 
stammen. — Formell scheint die x-recension auch in den dem 
einschub vorausgehenden satzen LU. 59a, 29—34, die inhalt- 
lich mit LL. 62a, 25—32 stimmen, vorzuliegen: die reihen- 
folge, in der die jungen ihre spielwaffen nach Cuchulinn schleu- 
dern ist in LU. verschieden von der in LL. (bunsach, liathroit, 
lorg LU.: lorg, liathroit, bunsach LL.); sodann ist LU. 59a, 
33 ein wort verwendet, araclichsom (= dichuris LL. 62a, 27), 
das der LL-recension unbekannt ist und in LU. sonst nur in 
stellen vorkommt, die sicher aus der x-recension stammen 
(LU. 60b, 8. 74b, 28). 

An dies feststehende resultat, dass die erzihlung der er- 
sten knabenthat Cuchulinn’s in LU. 59a, 6—59b, 15 der recen- 
sion LL. entnommen ist mit ausnahme des aus der x-recension 
eingeschobenen stiickes iiber die wuthverzerrung LU. 59a, 
34—42, daran méchte ich eine vermuthung kniipfen. Die 
letzte jugendthat Cuchulinn’s, die er im siebenten jahr- voll- 
bringt, schliesst mit einer wuthverzerrung Cuchulinn’s, aus der 
er mit grosser miihe erst zur besinnung gebracht werden kann: 
in dieser episode geht LU. 61a, 20—63b, 45 so iberein- 
stimmend — wenn auch weniger wortreich — mit LL. 64b, 
8—68a, 20, dass LU. in dieser erzihlung ebenfalls die LL- 
recension reprasentieren muss. Somit fehlt uns jeder anhalt 
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zur entscheidung der frage, ob diese dritte erzihlung der LL- 
recension sich auch unter den erzihlungen der x-recension 
iiber Cuchulinn’s knabenthaten befand. Im allgemeinen diirfen 
wir aus dem fehlen von sicheren anhaltspunkten in LU. fir 
die x-recension fiir eine bestimmte episode nicht sofort den 
schluss ziehen, dass eine solche episode der LL-recension, durch 
LL. und LU. gewahrleistet, in der x-recension gefehlt habe, 
da es nicht nur méglich, sondern auch héchst wahrscheinlich 
ist, dass diese und jene episode in beiden recensionen wenig 
oder gar nichts abweichendes bot, daher die volle itiberein- 
stimmung der handschriften LU. und LL. tibereinstimmung von 
recension LL. mit recension x in den hauptmomenten der epi- 
soden beweisen kann — aber nicht muss. Nehmen wir 
nun einmal aus tibereinstimmung von LU. 61a, 20—63b, 45 
mit LL. 64b, 8—68a, 20 an, dass die dritte knabenthat Cuchu- 
linn’s nach recension LL. sich auch in der x-recension befunden 
habe, so wiirde die x-recension unter den erzdhlungen der 
knabenthaten zwei wuthverzerrungen Cuchulinn’s kennen: 
eine bei den knaben in Emain (LU. 59a, 34—42) und eine bei 
der riickkehr von der ersten kriegerischen expedition (LU. 63a, 
21 ff. = LL. 67b, 24 ff.). Erstere ist als verzerrung bei den 
knaben fiir die x-recension noch durch die erwahnung LU. 70a, 
23 sicher gewahrleistet. Mir diimkt es deshalb wahrschein- 
licher, dass die x-recension die dritte erzihlung der LL-recen- 
sion mit der wuthverzerrung Cuchulinn’s nicht kannte und 
dass wir in der wuthverzerrung Cuchulinn’s bei den knaben 
(LU. 59a, 34—43; 70a, 23) das seitenstiick der x-recension 
haben zu der wuthverzerrung Cuchulinn’s nach der riickkehr 
von der ersten kriegerischen expedition in der LL-recension 
(LU. 63a, 21 ff. = LL. 67b, 24 ff), ein verhaltniss, wie wir 
schon oben s. 482 kennen lernten und noch mehrfach im ver- 
lauf kennen lernen werden. 

Dagegen kannte die x-recension die erzihlung 2 der LL- 
recension (LL. 63a, 20—64b, 7) sicher, da LU. dieselbe zu 
erunde legt (LU. 60a, 39—61a, 19). Abgesehen von der 
angabe von LU., dass der beriihmte hund des Culand aus 
Spanien gebracht sei (LU. 60b, 25), was LL. nicht hat, 
weichen beide handschriften nur in der erzahlung, wie der 
kleine Sétanta den hund tétet, ab. LU. erzahlt so: Tic in- 
gilla fosodain; fonopair inci. Nofethedsom acluche colleic: 
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focherded aliathroit 7 focherded aloirg inadiaid combenad in 
lathroit; nibo moo inband oldas achéle 7 focheird abunsaid 
inmandiaid condagebed retotim 7 nirtairmesc acluchi immi, cero- 
bot inci ocaascnam. Torbais Conchobar 7 amuinter anisin 
conarbo eter leo angluasacht, indarleo nifaircbitis imbethaid 
aracind cid ersloicthe inless. Intan dino dolluid inci chucai- 
seom focheirdseom uad aliathroit 7 aloirg 7 frisindle incoin 
conadiblamaib + dobeir indaralaim do friubull bragat inchon, 
dobeir araile friachal, bertai frisincorthe innafarrad cosescaind 
cach ball de alethe. Mad iarnarailiu [slicht] immorro isalia- 
throit rolasom imnabeolu corruc ainathar trit ,Unterdessen 
kommt der knabe; der hund stiirzt auf ihn zu. Er setzt 
jedoch das spiel fort: er wirft seinen ball und wirft seinen 
stock hinter demselben her, dass derselbe den ball traf (schlug) ; 
nicht war grésser die wurfweite als die erste (eigentl. als ihr 
genosse) und er wirft seinen stab hinter beiden her, dass er 
sie vor dem niederfallen einholte und nicht unterbrach er das 
spiel deshalb, obgleich der hund ihm nahte. Conchobar und 
sein gefolge bemerkten dies, so dass (als) es ihnen nicht mehr 
moéglich war, sich zu erheben, es dauchte ihnen wahrschein- 
lich, dass sie ihn nicht mehr am leben finden wiirden, selbst 
wenn die burg offen gewesen wire. Als nun der hund ihm 
nahe kam, da warf er seinen ball und seinen stock von sich 
und fasst den hund mit beiden handen d. h. er legt die eine 
hand ihm an den kehlkopf (apfel der gurgel), die andere an 
den riicken des hundes, wirft ihn wider den steinpfeiler in 
seiner nahe, so dass jedes glied des hundes in stiicke zer- 
sprang. Wenn man aber einem anderen [bericht]') 
glauben schenken darf, so warf er seinen ball ihm 
in den rachen, so dass er seine eingeweide durch 
ihn heraustrieb* (LU. 60a, 26—41). Nach der LL-version 
spielte sich der vorgang folgendermassen ab: Luid dana in- 
mac bec islichtlurg nasluaig coranic tech Culaind cerda. Gab 
iccathgarddigud nasliged reme da adbennaib aniusa. Oranic 
cofaidche indunaid imbai Culand 7 Conchobar, focheird aadbena 
uile riam acht aliathroit namma. Rathaigid intarchu immacc 
mbecc ocus glomais fair coclos fosnaib tuathaib uili gloumm 


1) Dass hier im text slicht ausgefallen, zeigt ein vergleich mit LU. 
63b, 41; vergl. studie 6 s. v. slicht, 
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innarchon. Ocus ni raind frifés bahoil do acht aslucud inoen- 
fecht darcompur achleib 7 darfarsiwng abragat 7 darloing 
aochta. Ocus nibai lasinmacc coir nimdegla reme acht fochevrd 
rout nurchair dinliathroit conastarla dargincraes bragat dond- 
archoin conruc amboi difobaig inathair and dariarcomlar 7 
gebis ifn] dibcossaib @ 7 tuc beim de immun corthe cotarla na 
gabtib rointi imthalmain ,Der kleine junge ging nun der spur 
des zuges nach, bis er zum haus des schmiedes Culand kam. 
Er verkiirzte sich dabei den weg mit seinen spielgerathen. 
Als er zur wiese der burg, in der Culand und Conchobar 
waren, hinkam, warf er alle spielgerathe mit ausnahme des 
balls von sich. Der bluthund (eigentlich ,hund des blut- 
bades“) bemerkt den: kleinen jungen und heulte ihn an, so 
dass das geheul des bluthundes von allen leuten gehért wurde. 
Thn zu zertheilen zur abendmahlzeit gefiel ihm nicht, sondern 
er wollte ihn auf einmal (ganz) hinunterschlucken durch den 
brustkasten, durch die kehlenweite und den brustkahn (bauch- 
hohle?). Der kleine junge hatte keine passende vertheidigungs- 
waffe als den ball, er warf einen kraftigen wurf mit 
dem ball, dass er dem bluthund durch den schlund 
fuhr und das, was von den eingeweiden fest war 
in ihm, durch die hinterthiir hinaustrug, und er 
fasste ihn in die beiden fiisse und schlug ihn um den stein- 
pfeiler, so dass er in seine viertel zertheilt zur erde fiel.**) 

Demnach kann es nicht im geringsten zweifelhaft sein, 
dass die andere recension, die LU. (60b, 40—41) an- 
fiihrt, die LL-recension ist. Der compilator legte also 
fiir diese erzihlung die x-recension zu grunde und trug den 
einzigen abweichenden zug der LL-recension nach. Es lasst 
sich auch ganz gut begreifen, wie er zu diesem verfahren 
kam. Nach dem bisher erérterten gehérten der x-recension 
an: 1. die erzihlung von Cuchulinn’s (Sétanta’s) ankunft am 
hofe seines oheims und wie er sich den knappen iiberlegen 
zeigte (LU. 59a, 6—59b, 15), 2.—5. die 4 erzahlungen iiber 


1) LL. 107b, 22—111b, 45 werden mehrere thaten berichtet, die 
Cuchulinn, offenbar nach seiner wehrhaftmachung, vollbringt in folge irgend 
eines geiss. Daselbst kommt nun auch eine erzihlung von der besiegung 
des hundes (Conbé/) das Conall Mac Gleo glaiss vor, die bis in zahlreiche 
einzelheiten mit obiger erzéhlung aus Cuchulinn’s knabenzeit stimmt; 
siehe LL. 109a, 36—110a, 1 und 110b, 31—45. 
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weitere thaten am hofe von Emain (LU. 59b, 16—60a, 38), 
6. die erzihlung, wie Sétanta den namen Cuchulinn erhielt 
(LU. 60a, 39—61la, 19). Der LL-recension dagegen gehdrten 
an 1. die erzihlung 1 der x-recension (LL. 62a, 19—63a, 19 
= LU. 59a, 6—59b, 15 exclusive 59a, 34—42), 2. die er- 
zihlung 6 der x-recension mit der abweichenden darstellung, 
wie Setanta den hund tétete (LL. 63a, 20—64b, 7 = LU. 
60a, 39—61a, 19), 3. die in der x-recension fehlende erzahlung 
iiber Cuchulinn’s wehrhaftmachung und seine erste expedition 
in feindesland (LL. 64b, 8—68a, 20 = LU. 61a, 20—63b, 
45). Der compilator begann mit der beiden recensionen ge- 
meinsamen anfangserzihlung und legte die LL-recension zu 
grunde — wie auch in dem zuerst erérterten stiick (LU. 64b, 
29—67a, 38—; in die LL-recension trug er an geeigneter 
stelle (LU. 59a, 34) den abweichenden zug der x-recension 
ein. Zu letzterer musste er nun tibergehen, da die erzihlungen 
2—5 der x-recension in der anderen fehlten (LU. 59b, 16— 
60a, 38). Da nun die darauf folgende erzihlung (LU. 60a, 
39—61a, 19) in beiden recensionen sich vorfand, so war es 
ganz natiirlich, dass er auch hierfiir die quelle beibehielt, aus 
der er vorker abgeschrieben hatte, also die x-recension, und 
den abweichenden zug der LL-recension nachtrug, zu der er 
dann (LU. 61a, 20 ff. = LL. 64a, 8 ff.) definitiv tiberging. 
Noch in einem anderen punkte zeigt sich, dass fir die 
erzihlung LU. 60a, 39—6la, 19 die x-recension zu grunde 
liegt. In LL. 63a, 20 und 64b, 1 wird sowohl am anfang 
als ende die erzihlung dem Cormac Condlongas in den 
mund gelegt, der wahrend der ganzen Tain neben Fergus 
eine hervorragende rolle spielte unter dem Ulstertentingent 
in Ailill’s heer; war er es doch, der neben Fergus haupt- 
sdchlich fiir die séhne des Usnech gebiirgt hatte (LL. 260b, 
35) und durch deren ermordung um seine ehre betrogen war. 
In LU. dagegen ist Conall Cernach (LU. 60a, 39. 61a, 
19) der erzihler. Abgesehen davon, dass LL. 63a, 20 und 
64b, 1 fiir die LL-recension den Cormac Condlongas bezeugen, 
abgesehen auch davon, dass in der vollstindig und selbstandig 
uns erhaltenen LL-recension nirgends Conall Cernach unter 
den Ulsterfliichtlingen erscheint, wihrend es doch ganz undenk- 
bar ist, wenn er in Medb’s heer ware, dass Medb ihn nicht 
einmal wie alle anderen hervorragenden helden zum kampfe 
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gegen Cuchulinn aufforderte, ihn, der unbestritten als der 
grosste held von Ulster und Connacht galt (LL. 113b, 36) — 
abgesehen von dem allen, Conall Cernach konnte nicht 
in Medb’s heer sein nach der LL-recension. LL. 94 
schickt Conchobar nach dem endgiiltigen erwachen aus dem 
schwachezustand den herold Findchad aus, um die Ulsterfiihrer 
mit ihren contingenten zu bestellen, und unter den vasallen, 
die er zur hiilfe auffordern lisst, befindet sich auch Co- 
nall Cernach (LU. 94b, 36), wahrend selbstverstandlich 
keiner der recken bei Medb (wie Fergus, Cormac Condlongas, 
Fiacha Mac Firaba, Dubthach, Lugaid Mac Noiss) sich dar- 
unter befindet. Die recension LL. kennt also den Conall 
Cernach nicht unter den bundesgenossen des Ailill und der 
Medb. Freilich bei der schilderung des aufmarsches der 
einzelnen Ulstercontingente, wie sie von Mac Roth (LL. 97a, 
17—100b, 20) gegeben wird, fehlt Conall Cernach und auch 
in dem grossen kampfe (LL. 101a, 51—103b, 17) wird er 
nicht erwahnt: er nahm also zweifelsohne nicht am entscheiden- 
den kampfe gegen Medb und Ailill theil. Dies wird durch 
eine mit der Tain bo Ctalnge im engsten zusammenhang 
stehende erzéhlung ,der kampf von Ross na Rig“ (LL. 171a 
—178a) klar; darnach war Conall Cernach, als Conchobar 
seine vasallen entbot gegen Ailill und Medb, von Ulster ab- 
wesend, in dem gebiet Leddis, auf den inseln Cadd und Or, 
in Scithia, Dacia, Gothia, Northmannia, um zins und tribut 
einzutreiben (actobuch cisa 7 canad LL. 171b, 46 ff.), und als 
ihm der herold Findchad von der Ulster angethanen schmach 
meldet, da sammelt er seine schaaren, kehrt heim und tragt 
nicht am wenigsten dazu bei, dass die schlacht bei Ross na 
Rig zu gunsten der Ulsterleute entschieden wird. 

Die angabe der x-recension der Tain (LU. 60a, 39; 61a, 
19), dass Conall Cernach im heere Ailill’s sich befunden habe 
zur zeit des pliinderungszuges, steht also nicht bloss im wider- 
spruch mit der LL-recension, sondern auch mit der erzahlung 
Cath Ruiss naRig (LL. 171—178). 

Die zusammenarbeitung der beiden abweichenden re- 
censionen, wie sie LU. 59a, 6—63a, 45 fiir die knabenthaten 
Cuchulinn’s aufweist, musste noch eine eigenthiimlichkeit der 
LL-recension verwischen, die oben s. 483 hervorgehobene 
symmetrie und steigeruug in den thaten. Da die erzahlung 
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LU. 60a, 39—61la, 19, die der zweiten der LL-recension 
entspricht (LL. 63a, 20—64b, 7), aus der x-recension stammt, 
so ist der tibergang LU. 60a, 40 verstiindlich; die vorlage 
kannte diese erzihlung nicht als die zweite. In der dritten 
erzihlung aus der LL-recension konnte der compilator die be- 
zeichnung intresgnim ,die dritte that‘ (LL. 64b, 8) nicht 
brauchen; er lasst es weg und sagt einfach dogeni fecht aile dana 
(LU. 61a, 20), wodurch er einen satz ohne object bekommt! 
Lehrreich ist, wie er sich mit der steigerung hilft, die in der 
LL-recension am schluss jeder erzihlung sich zeigt, dass nimlich 
jede gréssere that um ein jahr spater verlegt wird (5, 6, 7 
jahre). Nach der ersten that der LbL-recension schliesst der 
compilator direct mit fecht nand, fecht naile, infecht aile, fecht 
aile noch vier andere erzadhlungen der x-recension an und 
verindert dann einfach die schlussworte der ersten erzihlung 
der LL-recension: Mac bec doringni ingnimsin arFergus icind 
chore mbliadne varnabrith coroscart maccu nacurad etc. ,der 
kleine junge that diese that, sagte Fergus, fiinf jahre nach 
seiner geburt, dass er die séhne von helden warf* ete. (LL. 
63a, 13 ff. — diese worte verandert er einfach in Fer dorigni 
innagnimasin innaptar lana core bliadnar ,derjenige, welcher 
diese thaten verrichtete, als noch nicht um waren 5 jahre* 
(LU. 60a, 35). Damit werden in das erste jahr am 
hofe Conchobar’s, als Cuchulinn noch Sétanta hiess 
und mitden knabenspielte, nicht weniger als finf 
bedeutende heldenthaten verlegt, wahrend im 6. und 
7. jahr nur je eine erwdhnenswerth (LU. 61a, 16. 63a, 
42) ist. 

Es ist klar, dass die vertheilung der knabenthaten auf 
die jahre 5, 6, 7, wie sie in LU. vorliegt (60a, 35. 61a, 16. 
63a, 42), einfach unsinnig ist. Scheidet man aber den bericht 
in LU. in die beiden vorlagen 1) in die LL-recension, die 
drei thaten mit den jahren steigend aus Cuchulinn’s jugend 
zu erzahlen weiss und 2) in die x-recension, die einfach eine 
reihe thaten aus Cuchulinn’s jugend mit fecht nail (ein ander 
mal), nipuchian iarsingnim odernasom bet naile (,es war nicht 
lange nach dieser that, dass er eine andere wunderbare that 
vollbrachte* LU. 60a, 40) aneinanderreihte ohne jede chrono- 
logie — dann wird LU. 59a, 6 — 63a, 45 verstandlich. 

Eine aufzaihlung der einzelnen punkte, in denen die beiden 
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recensionen in dem bericht tiber die knabenthaten Cuchulinn’s 
von einander abweichen, wie ich oben s. 478 ff. fiir das erst- 
behandelte stiick gegeben habe, ist wohl hier-itberfliissig, da 
ich die unterschiede im AEG geniigend hervorgehoben habe. 


Ich wende mich gleich zur betrachtung des auf die mac- 
gnimrada Conculainn in LU. 63b, 1—37 unmittelbar folgenden 
stiickes. Dasselbe fehlt in LL., wo sich vielmehr die in 
LU. Aided Orlaim betitelte erzihlung (LU. 63b, 37 ff.) unmittel- 
bar an die erzahlung von den jugendthaten anschliesst. Hier 
giebt uns der contaminator selbst an, dass dies 
stiick, das in handschrift LL. fehlt, auch der ven 
ihm selbst im vorhergehenden befolgten recension 
(d. h. der LL-recension s. oben s. 487) fremd ist; er sagt 
in directem anschluss an den schluss der dritten jugendthat 
nach der LL-recension und yor dem in LL. fehlenden stiick: 
slicht sain so (glosse + sis) co Aided nOrlaim ,eine be- 
sondere (andere) version das folgende (weiter unten) 
bis zum Aided Orlaim (tod des Orlam). Diese directe 
angabe des compilators, dass LU. 63b, 1—37 ein in die LL- 
recension eingeschobenes stiick der x-recension sei, wird durch 
innere griinde vollauf bestatigt. 

LU. 63b, 1—37 meldet, dass nach erzéhlung der jugend- 
thaten Cuchulinn’s das heer Ailill’s aufbrach und weiterzog. 
Cuchulinn schligt eine eiche und legt sie mit einer Ogam- 
inschrift quer als hinderniss. Nicht weniger als 30 wagen 
zerbrachen beim versuch, es zu nehmen. Das heer des Ailill 
und der Medb lagert dort bis zum andern morgen, wo Fraech 
aufgefordert wird, das hinderniss zu entfernen. Er macht 
sich mit gefolge auf, Cuchulinn zu suchen; bei Ath Fuaith 
findet er ihn badend im fluss. In dem im wasser sich ent- 
spinnenden kampf wird Fraech besiegt; sein leichnam wird 
ins lager gebracht und beweint. Die Side holen den leichnam 
ab. — Fergus nimmt endlich das hinderniss. Das heer zieht 
weiter von Cuchulinn beunruhigt, der sogar so nahe ist, dass 
er Medb’s jungen hund Baiscne tétet. Sie spornt ihre krieger 
zur verfolgung Cuchulinn’s an, wobei sie die wagenstangen 
zerbrechen. 

In diesem stiicke der x-recension liegt klar eine doub- 
lette derselben zu dem stiick LU. 58a, 28—b, 9 = LL. 59a, 
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29—61a, 30 der LL-recension vor (s. oben s. 445. 482 f.): 1) in 
der LL-recension schliigt Cuchulinn eine eiche und schreibt 
eine Ogaminschrift darauf (LL. 59a, 32 = LU. 58a, 29 ff.); 
ebenso in der x-recension (LU. 63b, 2 ff). 2) In der LL- 
recension bricht Fergus beim versuch, das hinderniss zu 
nehmen, 14 (LU. 58b, 7; resp. 16 LL. 61a, 7) wagen; in der 
x-recension werden 30 wagen ohne erfolg zerbrochen (LU. 
63b, 6). 3) Nach der LL-recension fordert Medb den Fergus 
auf mit den worten Dingaib dind innecinso aFergus (LU. 58b, 
4); nach der x-recension fordert sie den Fraech auf mit den- 
selben worten: Discart din innecin fil fornd (LU. 63b, 9). 
4) Nach beiden versionen beseitigt Fergus endgiiltig das hinder- 
niss mit seinem wagen (LU. 58b, 8. LL. 61a, 17; LU. 63b, 
28). Darin weichen die darstellungen ab, dass in der LL- 
version Cuchulinn ein hinderniss in die furt legt, in der x- 
recension ist das hinderniss eine auf dem wege quer gelegte 
eiche und Cuchulinn selbst befindet sich in der furt, wo er zu 
bekimpfen ist. Der in der x-recension auftretende Fraech 
findet sich in der LL-recension der Tain nicht, auch an keiner 
anderen stelle. Haben wir oben gesehen, wie die LL-recension 
-hand in hand geht mit der erzahlung Cath Ruiss naRig in 
bezug auf die nichttheiinahme des Conall Cernach an der 
Tain, wahrend die x-recension ihn im heere Ailill’s weiss 
(s. 492), so ist hier zu bemerken, dass die x-recension 
stiitze von ausserhalb erhalt, denn in Tain bo Frdaich heisst 
es zum schluss: Lwid Fraech ass iarum diachrich 7 aben 7 
amacc 7 abai laiss, colluid la Atlill 7 Meidb dothain nambo 
aCualngiu ,Fraech ging darauf mit weib und sohn und rindern 
in sein gebiet, bis er mit Ailill und Medb zum wegtreiben der 
rinder aus Cualnge auszog“ LL. 252b, 3 ff. 

Hinsichtlich der stellung dieser episode (LU. 63b, 1—87) 
in der x-recension, lisst sich ein absolut sicheres ergebniss 
nicht gewinnen. Stand sie nach den macgnimrada, wie nach 
der einschiebung in LU. wahrscheinlich erscheint, dann muss 
man sich die disposition der x-recension so denken, dass in 
der x-recension die erzihlung der knabenthaten in dem ersten 
nachtlager nach dem ersten bekanntwerden des invasions- 
heeres mit Cuchulinn erfolgte, also nachdem man auf die kette 
am grenzpfeiler von Ulster gestossen war, nach LU. 58a, 9. 
LL. 59a, 4. Demnach wichen also beide recensionen nicht 
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bloss materiell, sondern auch formell ab. In der LL-recension 
folgen die grésseren abschnitte so: 1) zug auf der heerstrasse 
bis zum grenzpfeiler von Ulster, der ein hinderniss von Cuchu- 
linn tragt; verlassen der heerstrasse. 2) nachtlager im grossen 
walde, zug durch den wald bis Ath Gréna, vorfinden eines 
neuen hindernisses, das Fergus beseitigt. 3) nachtlager an 
der furt und erzihlung der jugendthaten Cuchulinn’s. 4) weiter- 
marsch und ermordung des Orlam. Dagegen folgten wahr- 
scheinlich in der x-recension die abschnitte so: 1) zug auf der 
heerstrasse bis zum grenzpfeiler von Ulster, der ein hinderniss 
trégt von Cuchulinn; verlassen der heerstrasse. 2) nachtlager 
im grossen walde und erzahlung der jugendthaten Cuchulinn’s. 
3) weitermarsch, vorfinden eines neuen hindernisses, das 
Fergus — nachdem Fraech im kampf mit Cuchulinn in der 
furt gefallen — beseitigt. 4) weitermarsch und ermordung 
des Orlam. 


Mit LU. 63b, 38 ff. = LL. 68a, 25 ff treffen wieder 
beide handschriften und beide recensionen zusammen. Der com- 
pilator folgt wieder der LL-recension, unterlisst aber nicht einen 
abweichenden zug der x-recension ausdriicklich anzugeben. 


LU. 63b, 38 ff 

Dothiagat ass dano tar Iraird 
Culend arabarach. Dosleci Ca- 
chulainn riam, dofuric araid 
nOrlaim mic Ailello 7 Medbe 
tTamlachtar Orlaim fri Disi- 
urt Lochait antuaid bican oc- 
beim feda and. Mad iarna- 
raili slicht immorro isfertas 
carpait Conculainn romaid 7 
wsdobeim fertas dochdid intan 
cotranic friaraid nOrlaim. Ise 
wntara rosben nafertsi madiar- 
sin slichtsa. Isnephnar andog- 
niat Ulaid masate file sundtall 
ol Cu céin file inslog foratarr. 

»Sie ziehen nun iiber Iraird 
Culend am folgenden morgen. 
Cuchulinn macht sich vorher, 


LL. 68a, 25 ff. 

Tancatar cethri ollchoicid 
Herenn arnabarach dar Cruind 
(+ shab) sarr. Luid Cuchulainn 
riam remain rempu. Conarnaic 
friaraid Orlaim mic Ailella 
7 Medbe. Robai oc Tamlach- 
tain Orlaib friDesert Lochad 
atuaid. Bui icbuing nafertas 
carpait culind issinfid. Ame 
a Lae, ar Cuchulainn, is 
tarpech inmod do Ultaib ma- 
stat benas infid fonsamlaidse 
weind fer nHerenn. 


»Die vier provinzen Irlands 
zogen am folgenden morgen 
iiber Cruind (d. h. den berg) 
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er trifft den wagenlenker des 
Orlam, des sohns des Ailill 
und der Medb, in Tamlachtai 
Orlaim etwas von norden gegen 
Disert Lochait beim schlagen 
eines baumes dort. Nach 
einer anderen version 
aber war die wagenstange 
des Cuchulinn zerbrochen 
und um wagenstangen zu 
schlagen kam er als er 
auf den wagenlenker des 
Orlam stiess. Es ist aber 
der wagenlenker (des Or- 
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dstlich. Cuchulinn ging vor 
ihnen her und traf auf den 
wagenlenker des Orlam, des 
sohns des Ailill und der Medb. 
Es war bei Tamlachtain Or- 
laim von norden gegen Disert 
Lochad. Er war bei schlagen 
von hinten spitzen wagen- 
stangen im walde. Wehe, 0 
Loeg, sagte Cuchulinn, das ist 
kiihn (muthig) von den Ulster- 
leuten, wenn es solche sind, 
die den baum so hauen im 
angesicht der manner Irlands.“ 


lam), der die wagenstangen 
schlug nach dieser ver- 
sion. Unverschimt handeln 
die Ulsterleute, wenn es solche 
dort sind, sagte Cuchulinn, 
wahrend das (feindliche) heer 
ihnen auf den fersen.“ 

Nach der recension, die der compilator von LU. zu grunde 
legte (iarsinslichtsa), war der wagenlenker des Orlam in den 
wald gegangen, um wagenstangen zu schneiden, und Cuchu- 
linn kam mit Loeg zufallig dazu und war zuerst des guten 
glaubens, irgend ein tollkiihner Ulstermann wage es im ange- 
sicht des heeres im walde biume zu fallen. Diese recension 
nun, die LU. zu grunde legte, ist die LL-recension. 
Nach der anderen recension (iarnarath slcht), die doch 
offenbar identisch ist 1) mit der kurz vorher erwdhnten be- 
sonderen von LL. abweichenden recension (slicht sain LU. 
63a, 45) und 2) mit den anderen autoren und biichern (aug- 
tair 7 libair aile), die bald darauf (LU. 65b, 22) eingefiihrt 
werden mit einer von der LL-recension abweichenden erzahlung 
iiber den weg von Cualnge bis Druim En — nach dieser 
anderen, d. h. x-recension war Cuchulinn in den wald ge- 
gangen, um selbst wagenstangeh zu schlagen. 

In dem nun auf Aided Orlam bis zum herankommen 
nach Cualnge folgenden stiick (LU. 64a, 27—b, 29 = LL. 
68b, 9—49) werden mit geringen abweichungen in den 
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ereignissen und der anordnung dieselben dinge in beiden hand- 
schriften berichtet! Die abweichungen sind thatsachlich kaum 
grosser als sie erwartet werden kénnen in zwei um 50 jahre 
auseinanderliegenden handschriften derselben recension, zu- 
mal wenn die handschriften weder von einander noch direct 
aus derselben vorlage abgeschrieben sind. Gleichwohl werden 
wir in diesen abweichungen auf grund einer bestimmten an- 
gabe von LU. wieder den einfluss der x-recension suchen 
miissen. 

Die LL-recension berichtet aus diesem abschnitt folgende 
episode (LL. 68b, 38—48): Andsain bagais Cuchulainn, port 
infaicfed Meidb doberad chloich furri 7 nibadchian olethchind. 
Fir dosom: port indasfacca Meidb focheird chloich assathabaill 
furri corosort inpetta neoin bai foragualaind friath aniar. 
Inid Medb darath sair 7 dobretha cloich assathabaill beus 
furri gorroort inpetta togmallain bai foragualaind friath anair. 
Conid Meide intogmallain 7 Mede indeoin ananmand naninad- 
sin beus 7 conid Ath srethe comainm indatha darasredestar 
Cuchulainn incloich assathabaill ,da prahlte Cuchulinn, an 
welchem iibergangsplatze er Medb sehn wiirde, wiirde er 
einen stein nach ihr werfen und nicht fern von der einen seite 
des kopfes (sie treffen). Das machte er wahr: an einem iiber- 
gangsplatze, wo er die Medb sah, warf er einen stein aus 
seiner schleuder auf sie, dass derselbe den zahmen vogel 
tétete, der auf ihrer schulter sass, als sie westlich der furt 
war. Medb ging itiber die furt nach osten und er gab noch 
einen stein aus seiner schleuder auf sie, dass derselbe das 
zahme eichhérnchen tétete, das auf ihrer schulter sass, als sie 
dstlich der furt war. So dass hinfort Mede intogmallain (eich- 
hérnchensnacken) und Mede indeoin (vogelnacken) die namen 
dieser drtlichkeiten und Ath srethe (schleuderfurt) der beiname 
der furt, iiber welche Cuchulainn den stein aus seiner schleu- 
der wartf.“ 

Dieselbe episode erzaihlt LU. 64a, 39—45 so: Bagais 
Cuchulainn hi Methiu, port iarsin inacciged Ailill no Meidb 
fochichred chloich assathabaill forru. Dognisom 6n dano + 
doleci cloich assathailm conort intogmall boi forgualaind Medbe 
frisinnath andess: isde ata Meithe togmaill 7 ort innen bai 
forgualaind Ailello friath antimd: isde ata Methe néoin. ,es 
prahlte Cuchulinn in Methe, an welchem iibergangsort er den 
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Ailill oder die Medb sehen wiirde, wiirde er einen stein aus 
seiner schleuder auf sie werfen. Dies fiihrte er nun auch aus, 
d. h. er lasst einen stein aus seiner schleuder, dass derselbe 
das eichhérnchen tétete, welches auf der schulter der Medb 
war, als sie siidlich der furt war: davon ist die bezeichnung 
Meithe togmaill; und er tétete den vogel, der auf der schulter 
des Ailill war, als Ailill nérdlich der furt angekommen: da- 
von ist die bezeichnung Méthe néoin.“ 

Die abweichung beider versionen ist klar; nun figt LU. 
64a, 45—64b, 2 hinzu: no dano isforgualaind Medba batar 
wmmalle eter togan 7 en 7 isacind bertatar na urchora dib ,oder 
auf der schulter der Medb waren beide zusammen 
sowohl das eichhérnchen als der vogel, und ihre 
koépfe trugen die wiirfe vonihnen.* Mit ,oder“ wird 
hier deutlich der abweichende zug der LL-version eingefiihrt. 
Die zu grunde gelegte recension fiir diese episode ist also die 
x-recension und wir werden demgemiss auch die iibrigen 
abweichungen — besonders in der anordnung —, die LU. 
64a, 27—b, 29 im vergleich mit LL. 68b, 9—49 aufweist, 
darauf zuriickfiihren miissen, dass der verfasser in diesem 
abschnitt der x-recension folgte. 


Der nunmehr in LU. folgende abschnitt (LU. 64b, 29— 
67b, 38) ist oben s. 476—482 so weit als thunlich wieder in 
die bestandtheile zerlegt worden, aus denen der compilator 
ihn zusammenschweisste. Der daran anschliessende abschnitt 
LU. 67b, 39—69a, 36 entspricht LL. 69b, 47—72b, 24: er 
schildert die versuche Ailills, den Cuchulinn auf giitige weise 
durch geschenke mehr oder weniger unschddlich zu machen, 
den vertrag, den Fergus mit Cuchulinn abschliesst, und den an 
diesen vertragsschluss sich anschliessenden kampf des Cuchu- 
linn mit Etarcumal, dem begleiter des Fergus. Hier reprasen- 
tiert LU. 67b, 39—69a, 34 sicher die LL-recension mit aus- 
nahme des stiickes LU. 69a, 17—23 (cofothri). Dies stiick 
fehlt in LL. und lést man es aus LU. heraus, so entsprechen 
sich LL. 72a, 49—72b, 15 und LU. 69a, 14—16; 23 (iarfaig) 
—32 inhaltlich vollkommen. Hinzu kommt noch ein sprach- 
liches moment, welches besagtes stiick (LU. 69a, 17—23) der 
x-recension zuweist: die copulative conjunction sceo findet 
sich in der Tainerzaihlung von LL. nirgends — 
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obwohl sie der handschrift in anderen theilen nicht fremd ist 
—, in der Tainerzahlung von LU. lasst sie sich 
nicht weniger als 28 mal nachweisen, worunter 27 
fille in sicheren stiicken der x-recension, wie wir 
sehen werden; der fall 28 ist in obigem stiick 6va, 18, das 
dadurch sicher der x-recension iiberwiesen wird. — Wenn die 
oben s. 481 ff. gedusserte vermuthung richtig ist, dass der 
vertrag des Lugaid mit Cuchulinn (LU. 67a, 21—67b, 11) 
das pendant der x-recension ist zu dem vertrag, den Fergus 
nach der LL-recension (LU. 68a, 35 ff. = LL. 71a, 22 ff) im 
auftrage Ailill’s mit Cuchulinn abschliesst, dann muss in der 
x-recension der kampf des Cuchulinn und Etarcumal anders 
eingeleitet gewesen sein, als dies in der LL-recension der 


fall ist. 


Die nun in beiden handschriften auf den tod des Etar- 
cumal folgende episode, behandelnd den kampf des Cuchulinn 
mit Nathcrantail, ist eins der lehrreichsten stiicke, um den 
compilator von LU. gewissermassen bei der arbeit beobachten 
zu kénnen. Es entsprechen sich LU. 69a, 37—70a, 29 = 
LL. 72b. 25—73a, 35. Schon der umstand, dass die episode 
in LU. fast den doppelten umfang aufweist wie in LL. wird 
fedem, der die Tain bis zu diesem punkte mit aufmerksamkeit 
gelesen hat, bemerkenswerth auffallen: denn iiberall, wo LU. 
nicht contaminierten text bietet, sondern einer recension 
folgt, ist die erzihlung in LU. knapper, wortarmer, gedrangter 
als in LL. 

Versetzen wir uns kurz in den zusammenhang: Cuchulinn 
macht in der nihe des lagers des invasionsheeres nachts mit 
seiner crantaball (holztafel, eine art schleuder) auf dem schilde 
einen solchen larm, dass allnichtlich je hundert personen im 
lager Ailill’s sterben. Es wird ein herold geschickt, der den 
Cuchulinn durch versprechungen bewegen soll, in Ailill’s 
dienste zu treten; er weist diese zumuthung ab. Der herold 
geht zum zweiten mal, um ihn durch anerbietungen wenigstens 
dahin zu bringen, dass er mit dem lirm aufhére. Auch diese 
weist Cuchulinn zuriick. Als Ailill fragt, ob niemand wisse, 
unter welchen bedingungen Cuchulinn denn auf einen vertrag 
einginge, da weiss es Fergus und sagt die bedingungen (s. 
oben s. 452). Er wird auch (LU. 68a, 41—69a, 36 = LL. 
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71a, 37—71b, 24) zum abschliessen des vertrags abgeschickt. 
Wider seinen willen schliesst sich der tibermiithige Etarcomal 
ihm an, der bei Fergus weggang auch mit Cuchulinn in wort- 
wechsel gerieth, der damit endete, dass Etarcomal fiir den 
anderen morgen den Cuchulinn zum zweikampf forderte. Auf 
dem riickweg nach dem lager gereut es ihn, den kampf nicht 
gleich ausgefochten zu haben; er kehrt um und fallt von Cu- 
chulinn’s hand. Fergus kommt, den leichnam des Etarcomal 
an seinen wagen gebunden, ins lager und wird von Medb 
wegen des todes ihres jungen pflegesohnes mit klagen und 
vorwiirfen empfangen. Hier setzt LU. 69a, 37—70a, 29 = 
LL. 72b, 25—73a, 35 ein, und zwar nach LL. folgendermassen : 

Da erhob sich ein stolzer held aus Ailill’s gefolge namens 
Nathcrantail — also noch am abend, an dem Fergus mit 
dem toten Etarcomal zuriickgekommen war — ohne waffen 
mit ausnahme von 9 oben und unten spitzen spiessen. Cuchu- 
linn befand sich arglos auf der furt. Nathcrantail warf mit 
den spiessen nach ihm und Cuchulinn spazierte von der einen 
aus dem wasser stehenden spitze immer auf die andere, bis 
er zur letzten kam. Als sich nun eine vogelschaar zeigte 
auf der ebene, da eilte Cuchulinn ihr nach, um sich zur nacht 
nahrung zu verschaffen. Nathcrantail glaubte, Cuchulinn fliehe 
vor ihm und kehrte mit. siegesjubel ins lager zuriick. Die 
héhnischen reden krankten den Fergus und er schickt den 
Fiachu mac Firaba heimlich am abend zu Cuchulinn, um 
letzteren wegen seiner feigheit zu tadeln. Cuchulinn ist nicht 
wenig erstaunt, als er von dem siegesjubel des Nathcrantail 
hort, und erklart, er habe gar nicht geglaubt, dass es sich um 
einen kampf handele. Wenn Nathcrantail bewaffnet am 
morgen komme, dann wolle er ihm seinen mann stehen. Am 
morgen erwachte Cuchulinn und die kampfeswuth kam iiber 
ihn: er warf die zornesfalte seines mantels mit solcher wucht 
um sich, dass er einen steinpfeiler, der in der nahe stand, 
unter den mantel schlug, ohne es zu merken. Déamonisches 
rasen befiel ihn. Da kam Nathcrantail und erkannte den 
durch kampfwuth entstellten Cuchulinn nicht wieder, bis ihm 
der ihn begleitende Cormac Oondlongas versicherte, es sei 
Cuchulinn. Nathcrantail’s schwert prallt an dem steinpfeiler 
ab, den Cuchulinn unter dem mantel hat. Sofort springt 
Cuchulinn auf den schildrand des Nathcrantail und schlagt, 
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mit seinem schwert tiber den schildrand reichend, dem gegner 
den kopf vom nacken und mit einem zweiten streich spaltet 
er den rumpf in zwei hialften. So fiel Nathcrantail. 

Diese episode spielt sich nach der darstellung von LU. 
folgendermassen ab. Etarcumal wird begraben und ein stein 
mit Ogam ihm aufs grab gesetzt. Lugaid Mac Noiss erkundigt 
sich bei Medb, wer verabredetermassen am anderen morgen 
mit Cuchulinn kimpfen solle. Sie erklart, es gebe nur zwei: 
Ciroi Mac Dare und Nadcrantail. Letzterer befand sich nicht 
allzufern, in Ost-Connacht und es gelang dem Mane Andoi, 
der sich stracks zu ihm begiebt, ihn zu bewegen ins lager zu 
kommen. Medb verspricht ihm Findabair, und er erkliart sich 
bereit den kampf zu tibernehmen. In der nacht geht Lugaid 
in héchster besorgniss zu Cuchulinn, um ihn zu warnen: ,Nath- 
crantail tritt dir morgen entgegen, wehe dir, du wirst ihm 
nicht stand halten kénnen.“ Cuchulinn ist guten muths. Nath- 
crantail tritt nun am anderen morgen aus dem lager ohne 
waffen nur mit 9 spiessen versehen. Cuchulinn befand sich 
auf der vogeljagd. Nathcrantail wirft den ersten spiess nach 
ihm, Cuchulinn entgeht ihm. Nathcrantail wirft nach und nach 
alle und Cuchulinn lauft tiber die aus dem wasser ragenden 
spitzen der spiesse seine végel fortwahrend verfolgend. Im 
lager glaubte man allenthalben, Cuchulinn fliehe, und jubelte 
dem Nathcrantail zu. Dies krankt den Fergus und er schickt 
den Fiacha mac Firfeibe zu Cuchulinn, um ihn wegen seiner 
feigheit zurechtzuweisen. Cuchulinn ist nicht wenig erstaunt, 
als er von dem siegesjubel des Nathcrantail hort, und erklirt, 
derselbe solle nur am anderen tage frith bewaffnet kommen, 
dann wolle er ihm seinen mann stehen. Cuchulinn erwacht 
am anderen morgen, wirft den faltenmantel um sich, ohne den 
steinpfeiler zu bemerken, der in seiner nahe stand, den er 
unter den mantel schlug. Da kam Nathcrantail und erkannte 
den Cuchulinn des vorhergehenden tages nicht. »Bist du Cu- 
chulinn? fragte Nathcrantail. Wenn ich es bin, was dann? 
fragte Cuchulinn. Wenn du es bist, sagte Nathcrantail, nun 
ich trage nicht den kopf eines kleinen lammes zum lager, ich 
werde cuch nicht den kopf eines bartlosen jungen tragen. Ich 
bins iiberhaupt nicht, sagte Cuchulinn; gehe um diese héhe 
herum ihm entgegen. Cuchulinn geht nun mit der bartglatze 
zu Loeg. Schmiere mir einen bart an, sagte er, denn ohne 
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bart bekaémpft der held mich nicht. Es wurde ihm gemacht. 
Er geht ihm (dem Nathcrantail) auf den hiigel entgegen.“ 
Nun glaubt Nathcrantail den wirklichen Cuchulinn vor sich zu 
haben und beide stipulieren als kampfeomment, dass nur aus- 
weichen in die hodhe gestattet sei. Nathcrantail wirft und 
Cuchulinn springt in die hdhe, dass das geschoss unter ihm 
wegflog. Dann warf aber Cuchulinn selbst aus der héhe, dass 
sein speer dem Nathcrantail von oben in den kopf fuhr und 
durch bis zur erde ging. Nathcrantail erkennt dem Cuchulinn 
den preis der tapferkeit zu und bittet ihn um die erlaubniss, 
ins lager zuriickkehren zu diirfen, damit er seinen 24 siéhnen 
seinen letzten willen mittheilen kénne. Er wolle dann zuriick- 
kehren und Cuchulinn kénne ihn dann képfen, da er doch 
sterben miisse, wenn der speer ihm aus dem kopf gezogen 
werde. Cuchulinn gibt ihm aufs gegebene wort hin die er- 
laubniss. Er kommt ins lager und jedermann bestiirmt ihn 
mit der frage, wo er den kopf Cuchulinn’s habe. Er dringt 
sie zuriick und verlangt nach seinen séhnen. Dann bricht er 
auf Cuchulinn entgegen, schligt nach ihm mit dem schwerte, 
das an dem steinpfeiler, den Cuchulinn unter dem mantel 
hatte, zerbricht. Cuchulinn gerath in raserei, springt auf den 
schild des Nathcrantail und schlagt mit einem streich dem 
gegner den kopf ab und mit einem anderen spaltet er den 
rumpf von nacken bis zum nabel. | 

Fassen wir kurz die unwahrscheinlichkeiten und unméglich- 
keiten in der erzihlung des LU. ins auge. 1) Wie konnte 
Cuchulinn so harmlos am morgen den végeln nachgehen, 
wenn er wusste, dass ihm ein strauss mit dem gefiirchteten 
Natherantail bevorstand und der kampf am morgen dem ver- 
trag entsprach? Die ganze scene LU. 69b, 10 ff. ist nur in 
der situation von LL. verstindlich: Etarcomal ist gefallen und 
Medb trostlos; da erhebt sich sofort der im lager an- 
wesende Nathcrantail, um Medb einen gefallen zu erweisen. 
Cuchulinn andererseits hatte laut des vertrags am anderen 
morgen einen gegner zu erwarten, daher er gegen abend auf 
fang ausgehen konnte: er sah daher das ganze gebahren Nath- 
crantail’s als scherz an. 2) Wenn nach LU. Nathcrantail den 
Cuchulinn am morgen scheinbar in die flucht geschlagen 
hatte, wie fiillte man den ganzen tag aus? Wie sonderbar 
contrastiert dieser iiberfluss an zeit mit der eile, mit der man 


504 H. Zimmer, 


den Nathcrantail aus Ost-Connacht holt? Fand der erste kampf 
mit scheinbarem sieg Nathcrantail’s dagegen, wie LL. voraus- 
setzt, am spatnachmittage direct nach Etarcumal’s tode statt, 
dann entwickelt sich alles natiirlich: mit einbrechender nacht 
feiert man sieg im lager und in der nacht geht Fiacha zu 
Cuchulinn, worauf dann am anderen morgen der ernste kampf 
mit Nathcrantail’s tode folgt. 3) Warum erkennt Nathcrantail 
den Cuchulinn am anderen morgen nicht? Doch offenbar weil 
Cuchulinn durch die kampfeswuth, in der er ohne es zu mer- 
ken einen steinpfeiler in den faltenwurf seines mantels packt, 
unkenntlich geworden war. Nach der darstellung von LU. 
muss man annehmen, weil Cuchulinn bartlos ist. Das war er 
ja auch am tage vorher! 4) Was soll der zweite kampf Nath- 
crantail’s LU. 70a, 21? Hatte er nicht sein wort gegeben sich 
freiwillig enthaupten zu lassen? Was ist aus dem im kopfe 
steckenden speere geworden ? 

Alle diese schwierigkeiten lésen sich nur, wenn man an- 
nimmt, dass der redaktor von LU. neben der darstellung der 
LL-recension vom kampfe des Cuchulinn mit Nathcrantail noch 
folgende hatte: der am nachmittag gefallene Etarcumal wird 
mit ehren bestattet und dann berathschlagt man, wer Cuchu- 
linn am folgenden morgen entgegentreten solle. Medb schlagt 
vor den fenischen recken Nathcrantail herbei zu holen aus Ost- 
Connacht. Derselbe kommt und erklart sich um die Findabair 
bereit den Cuchulinn zu bestehen. Den Ulsterfliichtlingen im 
heere Ailill’s wird es um Cuchulinn bange und Lugaid mac 
Noiss — der auch LU. 67a, 21 nach der x-recension (s. oben 
s. 481 ff) den zwischentraéger zwischen Cuchulinn und Fergus 
macht — geht, um ihn zu warnen. Am anderen morgen zieht 
Nathcrantail aus und trifft an einem abhang einen bartlosen 
jungen mann, in dem er Cuchulinn nicht versieht, da er ja 
erst spit am abende im lager angekommen ist und offenbar 
tiber Cuchulinn nicht mehr weiss als alle Connachtkrieger vor 
den erzahlungen iiber Cuchulinn’s knabenthaten wussten. Als 
Cuchulinn aus den antworten Nathcrantail’s sieht, dass der 
seine bartlosigkeit verachte, verleugnet er sich und rath ihm 
um den hiigel herum zu gehen, wo er Cuchulinn treffen werde. 
Er lasst sich unterdessen rasch einen bart von Loeg an- 
schmieren und erscheint so verandert vor Nathcrantail. Ge- 
mass des von Cuchulinn festgesetzten kampfeomments, nur in 
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die héhe ausweichen zu diirfen, entgeht er Nathcrantail’s speer 
und wirft seinen aus der héhe, dass er Nathcrantail zur erde 
spiesste. Nathcrantail erklart sich fiir besiegt und bittet nur 
um die gnade, von seinen 24 séhnen abschied nehmen zu diir- 
fen. Er kehrt auf ehrenwort ins lager und richtet dort seinen 
vorsatz aus. Dann bricht er auf...... 

Der schluss ist durch die contamination weggefallen, offen- 
bar kehrte er um und lasst sich gemass seinem gegebenen 
worte ebenso ruhig den todesstoss versetzen, wie dies z. b. 
Loch thut (LL. 75a, 2 ff = LU. 77a, 25). Dass diese von 
recension LL. wesentlich abweichende darstellung derselben 
zweiten recension (x) entstammt, die uns in LU. schon so oft 
begegnet ist und noch oft begegnen wird, ist Klar. Ks ist 
auch noch méglich beide recensionen aus LU. mit ausnahme 
kurzer sitze, die bei der contamination verdrangt wurden, 
leidlich getreu wiederherzustellen. Also recension x be- 
steht aus LU. 69a, 35—69b, 9 inclusive; dann 69b, 40 (von 
Inti Cuch.) — 70a, 20 wobei der satz Tic Nadcrantail foso- 
din hifenar, bretha arm lasuide (LU. 69b, 37) mit einigen weg- 
gefallenen worten die verbindung herstellt. Recension LL. 
besteht aus LU. 69b, 10—39 (= LL. 73b, 25—74a, 24), 
wobei arnabarach in zeile 10 als werk des compilators fallt; 
dann 70a, 20—29 (= LL. 74a, 24—35) wobei aber 20—24 in 
folge der contamination verdinderungen entstanden sind: aus- 
gefallen ist der verbindungssatz Dingaibsin tra inlaech at 
olFergus 7 issamalta dut 7 feb nodingebtha Coinculainn (cf. 
LL. 73a, 24), hinzugefiigt hat der compilator in erinnerung 
der x-recension lingidside inardde LU. 70a, 22 (cf. zeile 6. 7) 
und zeile 23 die beziehung auf die knaben in Emain, die LU. 
59a, 34—42 nur aus der x-recension kennt. Dieser zweite wuth- 
ausbruch — derjenige der LL-recension ist LU. 69a, 34—36 
= LL. 73a, 17—20 — und die beziehung auf die knaben wird 
aus dem weggefallenen schluss der x-recension stammen, der 
die enthauptung Nathcrantail’s erzihlte. Die worte condernar 
comrac friCoinculainn (70a, 20) hat der redaktor vollstandig 
aus seinem eigenen hinzugefiigt, um den schluss der LL-recen- 
sion anbringen zu kénnen. 

Zum iiberfluss sei noch darauf hingewiesen, dass LU. 69a, 
35—69b, 9 incl. schon wegen der worte dobertar amna 7 ain- 
gena do 7 leth abo 7 doberthe biad do frider (LU. 69a, 35 und 
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rand) aus recension x stammen muss. Denn der vertrag wie 
er in recension LL. abgeschlossen wird (LL. 71a, 25 ff. LU. 
68a, 35 ff.) weiss von mna, ingena, leth abo gar nichts, und 
auch im verlaufe der erzihlung wird dieser thatsache — so 
oft auch gelegenheit ware — in der LL-recension nirgends 
erwihnung gethan; wohl aber wird dies LU. 70b, 36 erwahnt, 
einem stiick das, wie wir sehen werden, in LL. fehlt 
und aus mancherlei inneren griinden einer anderen als 
der LL-recension muss angehért haben, also der 
x-recension. 


In dem in LU. nun folgenden stiick setzt der redaktor 
seine zusammenschweissungsthatigkeit fort LU. 70a, 30—7Ob, 
32. Im allgemeinen entspricht LL. 73a, 36—73b, 50, 
wabrend in den einzelheiten zahlreiche abweichungen zu tage 
treten, die, um dies gleich vorweg zu nehmen, darin ihren 
gerund haben, dass der redaktor von LU. zuerst die 
recension x zu grunde legte und getreu folgte, 
dann an einem bestimmten punkte angelangt die 
recension LL. hernahm und die abweichenden ziige 
und kleinen episoden kurz nachtrug. Dabei passiert 
es ihm — wie im yerlauf noch 6fters —, dass er ein stiick 
hier aus LL. nachtragt, das die x-recension spiter in einem 
anderen zusammenhang kennt, woselbst er es dann ebenfalls 
treulichst einfiigt, um nichts verloren gehen zu lassen. 

Der abschnitt fiihrt in LU. (70a, 30) die iiberschrift Fag- 
bail intairb iarsinslichtsa sosis ,im folgenden (sosis) folgt das 
auffinden des stieres nach dieser version’. Damit giebt 
der redaktor an, dass er zwei versionen iiber die auffindung 
des stieres hatte, denn das iarsinslichtsa ist entgegengesetzt 
lem rarnarailiuslicht (cf. LU. 63b, 41—44), das nur im ver- 
laufe ausgelassen ist und 70b, 11 stehen sollte. Die version 
nun, die er zuerst befolgt, ist nicht die LL-recension, wie ein 
vergleich mit LL. sofort ergiebt. Die erzihlung lést sich in 
LU. in folgende einzelepisoden auf: 

1. LU. 70a, 31—34. Medb bricht mit einem drittel des 
heeres auf, um den stier in Sliab Culind aufzusuchen. Cuchu- 
linn hinterher. Auf dem wege von Midluachair durchzog sie 
pliindernd Ulsterland bis Din Sobairche. 

2. LU. 70a, 34—47. Cuchulinn bemerkt den Bude mac 
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Bain, einen gefolgsmann Medb’s, der den stier mit 15 kiihen 
in Shab Culind gefunden hatte und zum lager treibt. Er redet 
ihn an und tétet ihn endlich an der furt. 

3. LU. 70a, 47—70b, 1 (lasodain). Unterdessen wird 
der stier von den 40 begleitern des Bude rasch ins lager ge- 
bracht. 

4. LU. 70b, 1—11 (bis ainm indatha sin dano). Als 
dieser schlag gegliickt war, wurde man im lager ibermiithig 
und sprach die ansicht aus, Cuchulinn sei iiberhaupt nicht ge- 
fahrlich, wenn er nicht den besonderen wurfspeer hatte. Man 
schickt also den spottbarden (cainte) Redg, um den speer von 
Cuchulinn zu fordern. Cuchulinn tétet den Redg mit dem speer. 

5. LU. 70b, 12—14. Aufzahlung einer anzahl krieger, 
die Cuchulinn tétete, von denen die namen einzelner 6rtlich- 
keiten herriihren. 

6. LU. 70b, 15—19. Cuchulinn wendet sich nach Mag 
Murthemni, um seine engere heimath zu beschiitzen; er iiber- 
rascht die 20 mann von Cronach beim lagerschlagen und 
titet sie. 

7. LU. 70b, 19—25. Medb kehrt, nachdem sie Din So- 
bairche erobert hat, zuriick; alle orte, wo sie sich aufgehalten 
oder etwas verrichtet hat, werden nach ihr benannt. 

8. LU. 70b, 25—30. Die einzelnen abtheilungen des heeres 
treffen wieder zusammen: Ailill, Medb und die schaar, die den 
stier gefunden. Durch larm, den sie durch aufschlagen der 
holzschleudern auf die schilde hervorriefen, machten sie den 
stier scheu, dass er seinen hirten zur erde riss und in eine 
enge kluft stiirzte, wohin man ihn haben wollte. 

Hieriiber berichtet nun LL. folgendes: 

1. LL. 73a, 36—39. Medb bricht mit einem drittel des 
heeres auf und gelangte pliindernd bis Dun Sobairche. Cuchu- 
linn hinter ihr her, sie beunruhigend. 

2. LL. 73a, 39—44. Aufzahlung einer anzahl krieger, 
die Cuchulinn dabei tétete, von denen die namen einzelner 
értlichkeiten herrihren. 

3. LL. 73a, 44—73b, 1. Cuchulinn wendet sich nach 
Mag Murthemni, um seine engere heimath zu beschiitzen; er 
iiberrascht die 20 mann yon Cronach beim lagerschlagen und 
titet sie. 

4, LL. 73b, 1—22, Cuchulinn trifft den Bude mac Bain 
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vom gefolge Ailill’s, der mit 24 mann den stier mit seinen 50 
kiihen aus dem thal der kiihe in Sliab Culind herausgeholt 
hatte und im lauf vor sich hertrieb. Cuchulinn redet ihn an 
und tétet ihn endlich an der furt. Unterdessen enteilen die 
begleiter mit dem stier dem Cuchulinn zum lager hin. 

5. LL. 73b, 22—27. Nach Medb nun werden alle orte, 
wo sie sich aufgehalten oder etwas verrichtet hatte, benannt. 
Nachdem sie Din Sobairche erobert kehrt sie zuriick. 

6. LL. 73b, 28—35. So treffen sich denn die 3 abthei- 
lungen des heeres wieder: Medb, Ailill und die schaar mit 
dem stier. Durch lirm, den sie durch aufschlagen der holz- 
schleudern auf schilde hervorriefen, machten sie den stier scheu, 
dass er seinen hirten zur erde riss und in eine enge kluft 
stiirzte, wohin man ihn haben wollte. 

7. LL. 73b, $7—51. Im lager wurde man nun iiber- 
miithig und sprach die ansicht aus, Cuchulinn sei tiberhaupt 
nicht gefahrlich, wenn er nicht den besonderen wurfspeer hatte. 
Man schickt also den spottbarden (cainte) Redg, um den spee1 
von Cuchulinn zu fordern. Cuchulinn tétet den Redg mit 
dem speer. 

Ein fliichtiger blick auf den inhalt beider handschriften 
lasst dreierlei sofort erkennen: erstens kann LU. nicht eine 
einheitliche recension bieten, denn nach abschnitt 3 ist der 
stier im lager, so dass das meiste, was in den abschnitten 
5—9 erzahlt wird, in dieser situation unverstandlich ist. Zwei- 
tens ergiebt ein vergleich von LU. 2, 3, 4 mit LL. 4, 5, 6, 7, 
dass in LU. nach abschnitt 4 eine version abgeschlossen ist. 
Drittens zeigt ein vergleich von LU. 5, 6, 7, 8 mit LL. 2—7, 
dass erstere 4 abschnitte die LL-recension reprasentieren mit 
einfacher weglassung von 4 und 7 der LL-recension, die 
wenig abweichend im vorhergehenden erzahlt sind. 

Combiniert man dies mit der in der iiberschrift gelegenen 
angabe, dann ergiebt sich, dass der redaktor zuerst die x- 
recension LU. 70a, 30—73b, 11 befolgte; dann nahm er die 
LL-recension, in der abschnitt 1 (LL. 73a, 36—39) gleich 
abschnitt 1 der x-recension (LU. 70a, 31—34) war, ebenso 
abschnitt 4 (LL. 73b, 1—22) und 7 (LL. 73b, 37—51) der 
LL-recension gleich 2—4 (LU. 70a, 34—47) der x-recension: 
diese drei abschnitte der LL-recension liess er weg und figte 
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die iibrigen vier der LL-recension eigenthtimlichen (2, 3, 5, 6) 
als abschnitt 5—8 der x-recension an. 

Folgende tabelle mag die einzelnen recensionen sowie die 
zusammenarbeitung veranschaulichen. 


LU. 
xX-recension 
1) 70a, 31—34 Isandsin bis 
dan Sobairche. 
2) 70a, 34—47 Conaccai ni 
bis ath mBuide. 
3) 70a, 47—70b, 1 Berair bis 
lasodain. 
4) 70b, 1—11 Imraidset bis 
ainm indathasin. 
LL-recension 
siehe 1. 


5) 70b, 12—14 Isandsin bis 
innagrellaig 

6) 70b, 15—19 Tinta Ca bis 
fennide. 

siehe 2. 3 


7) T0b, 19—25 Tintar Medb 
bis aainm. 

8) 70b, 25—30 Condrecat bis 
Forgemen. 

siehe 4 


1) 73a, 36—39 Dolluid bis 
fathwait. 

2) 73a, 39—44 Marbais bis 
grellach bobulge. 

3) 73a, 44—b, 1. Conidiarsin 
bis lais. 

4) 73b, 1—22 Isandsin bis 
forsinsluagudsa. 

5) 73b, 22—27 Imthiisa Medbi 
bis dan Sobairche. 

6) 73b, 28—35 Tancatar bis 
Forgemen achomainm. 

7) 73b, 37—51 bis umans- 
ruth osin. 


Wir hatten im verlauf schon zweimal gelegenheit zu be- 


obachten, dass in fallen, wo nach den eigenen angaben des 
redaktors von LU. er zwei verschiedene recensionen tiber- 
liefert, der unterschied der beiden recensionen zum theil darin 
mitbesteht, dass gleiche episoden an ganz verschiedenen stellen 
der Tain erzihlt werden (siehe oben s. 479 ff., 494 ff). Dann 
bietet die handschrift LU. solche episoden zweimal und zwar 
mindestens einmal in deutlich interpolierter stelle. Dies lasst 
sich auch an dem erérterten abschnitt constatieren. 

Die 4 stiicke LU. 70b, 12—30 sind nach unserer unter- 
suchung hier aus der LL-recension der x-recension zugefigt. 
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Zwei derselben kelren in spdteren stellen der x- 
recension wieder und:fehlen also in den parallelen 
der handschrift LL. dort. 

1) Das stiick 2 der LL-recension lautet nach LL. 73a, 
39—44: Marbais Cuchulainn Fertaidle diatattaidle 7 marbais 
Maccu buachalla diata carn Mac mbuachalla 7 
marbais Luasce ilettrr lettre Luasce 7 marbais Bobulge ina- 
grellaig diatagrellach Bobulge 7 Murthemne fora- 
dind diata delga Murthemne. Das entsprechend in LU. 
70b, 12—14 interpolierte stiick lautet Jsandsin tra geguin 
Cuchulinn nahulesa asrubartmar hiCuil(ind) + Nathchoirpthe 
ocachrannaib, Cruthen foraath, Maccu buachalla ocacarnd, 
Marc inatelaig, Meille inadind, Bodb inathur, Boguine inna- 
grellarg. 

Nun findet sich LU. 77a, 27—77b, 20 ein stiick, das die 
vorgange vom tode des Loch bis zum breslech mor von Mag 
Murthemne darstellt; ihm entspricht LL. 75b, 10—45. Bei 
naherer betrachtung der stelle LU. 77a, 27—77b, 20 ergiebt 
sich, wie wir sehen werden, dass in ihr ganz dasselbe ver- 
haltniss wie in der stelle LU. 70a, 30—70b, 32 vorliegt. Von 
77a, 27—77b, 13 giebt der redaktor zuerst die darstellung 
der vorginge nach der x-recension und fiigt dann 77b, 13—20 
kurz die abweichenden ziige der LL-recension nach. Der 
letzte unterabschnitt der x-recension (LU. 77a, 27—77b, 13) 
lautet nun (77b, 10 ff.): Geguin Cuchulainn andsin [d.. h. 
delga Murthemni nach zeile 9] Fota inardi, Bomailche?) 
foraath, Salach inaimliuch, Muine inadind, Luar illeth- 
beraib, Fertoithle hitoithlib; hite anmand natirisin cobrath 
cachbale itorchair cachfer dibsin. 

2) Viel wichtiger ist das stiick 3 der LL-recension; es 
lautet nach LL. 73a, 44—73b, 1: Conid iarsin dotarraid 
Cuchulainn atuaid dorisi doimdegail 7 doimditin achrich 7 
aferaind fodessin, daig bahandsa lais anda crich 7 ferand neich 
naille. Isandsin tra forecmangaid firu Crandche + da Artine 
7 da mac Incce, da mac Durchride 7 da mac Gabla 7 Drucht 
7 Delt 7 Dathen, Te 7 Tualang 7 Turscur 7 Torcglaisse 7 
Glass 7 Glassne inundsain 7 fiche fer Fochard. Basnetarraid 

1) Ist natirlich nur eine andere orthographie fiir Bobulge, wie fir 


Orlam LL. 68a, 27. LU. 63b, 38. 64a, 12. 18 auch Orlab geschrieben ist 
LL. 68b, 8. 15. a, 28. 
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Cuchulainn icgabail longpoirt riacach cotorchratar lais ,da 
gelangte Cuchulinn wieder vom norden zuriick zum schutze 
seines eigenen gebietes, denn es war schwieriger fiir ihn, als 
fremdes land und gebiet. Da traf er auf die manner yon 
Cranach d.h. 2 Artine, 2 Mac Licce, 2 Mac Durchride, 2 Mac 
Gabla und Drucht und Delt und Dathen, Te und Tualang und 
Turscur, Torceglaisse und Glass und Glassne, dieselben wie 
die 20 mann von Fochard; Cuchulainn iiberholte sie allen vor- 
aus, beim lagerschlagen, so dass sie durch ihn fielen.“ Dem 
entsprechend meldet LU. 70a, 15—19 nach der LL-version: 
Tinta. Cuchulainn aitherroch immag Murthemni badiliu lais 
wmdegail amennato fessin; iartiachtain iarom geguin firu Cro- 
cine I. Croiniche + Focherda xx fer Focherd de, dosnetarraid 
ocgabail danaid doib x ndeogbaire 7 xfennide ,Cuchulinn 
kehrte wieder um nach Mag Murthemni, da es ihm lieber 
war, seine eigene heimath zu beschiitzen; dort angekommen 
tétete er die manner von Crocen oder Cronech d. h. Focherd, 
20 mann von Focherd; er itiberfiel sie beim lagerschlagen, 10 
tranktrager und 10 recken.* 

Also nach der LL-recension tiberrascht Cuchulinn 20 mann 
von Cranach (Cronech), die auch die 20 mann von 
Focherd (Fochard) genannt werden und tétet sie. Zahlt 
man nun die in der einen quelle der recension genannten 
namen zusammen, so erhilt man nur 17 (4 mal 2 und 3 mal 
3). Mit hilfe der x-recension an einer spateren stelle kénnen 
wir die néthige besserung vornehmen. LU. 75a, 10—76a, 15 
wird von einer list erzihit, die Medb gegen Cuchulinn ins 
werk setzt: sie lisst ihn zu einer zusammenkunft einladen 
und zwar solle Cuchulinn waffenlos kommen, da sie bloss von 
ihren frauen begleitet werde. Kiihne manner aus Medb’s 
eigenem gefolge sollten sich in einen hinterhalt legen und des 
eintreffenden Cuchulinn bemachtigen. Cuchulinn nimmt den 
vorschlag an; Laeg, der wagenlenker, wittert verrath und er 
redet Cuchulinn zu, wenigstens das schwert versteckt mit sich 
zu nehmen. Medb trifft ein und legt 14 kithne manner 
ihres gefolges in den hinterhalt. <Atiatsom ratside: DaGlassina 
da mac Buccridi, da Arddain da mac Licce, Da Glasogma 
damac Cruind, Drucht 7 Delt 7 Dathen, Tea 7 Tascur 7 Tua- 
lang, Taur 7 Glese. Tic iarom Cachulainn madail; ataregat 
indfir do, sretais cethri gor deac inoenfecht fair. Nosditin Ca 
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iarom connariacht toind nofdescam fair. Imsi forihib iarom 
7 marbthus iat acethri firu déac. Conid iat sin cethri fir deac 
Focherda 7 isiat fir Cronige ar isineronich oc Focheira srobi- 
tha ,folgende sind sie: 2 Glassina 2 Mac Buccride, 2 Arddain 
2 Mac Licce, 2 Glasogma 2 Mac Cruind, Drucht und Deit 
und Dathen, Tea und Tascur und Tualang, Taur und Glese. 
Cuchulinn kommt darauf zum ort der zusammenkunft; die 
manner stiirzen auf ihn zu, schleudern die vierzehn speere 
auf einmal auf ihn. Cuchulinn schiitzt sich, dass nicht einer 
die haut ihm verletzte; dann stiirzt er sich unter sie und 
tétet sie die vierzehn manner. So dass dies die vierzehn 
manner von Focherd sind, und sie sind die manner 
von Cronach, denn in der cronach bei Focherd wurden sie 
getotet. “ 

Dass hier (LU. 75b, 14—29) das seitenstiick der x-recen- 
sion zu der LL-recension (LL. 73a, 47—73b, 1; LU. 70b, 
16—19) bietet, springt sofort in die augen. Vollstandig 
identisch sind die namengruppen Drucht 7 Delt 7 Dathen 
sowie Tea 7 Tascur (Turscur LL-recension) 7 Tualang; dem 
damac Durchride der LL-recension entspricht damac Buccridi 
der x-recension, dem Torcglaise der LL-recension das Taur 7 
Glese der x-recension, wo also in LL c fiir 7 der vorlage ver- 
lesen. Um nun auf die zahl vierzehn zu kommen, fasst re- 
cension x Da Glassina damac Buccridi (1. Durchridi) als 
eins zusammen, also ,2 Glassina, die beiden séhne des Dur- 
chride“ und so auch noch Da Arddain damac Licce Da Gla- 
sogma damac Cruind. Trennt man nun Da Glassina, da 
mac Durchride, da Arddain, da mac Licce, da Glasogma, da 
mac Cruind und addiert zu dieser 12 noch die anderen namen, 
so erhélt man die zahl zwanzig, also die 20 mann 
von Focherd oder Crénach der LL-recension. 

Gewiss ein héchst interessantes beispiel, wie sich die 
ziemlich weit abstehenden recensionen LL und x zu einem 
héheren ganzen vereinigen: die LL-recension weiss von 20 
mann von Cronach oder Focherd (LL. 73a, 47. 51; 
LU. 70b, 17) und zahit gleichwohl nur 17 auf resp. 18, 
wenn man Torcglaise in Tor 7 Glaise zerlegt; die x-recension 
kennt eine episode, in der vierzehn mann von Cronach 
oder Focherd auftreten (LU. 75a, 11. 25—27), und zahlt 
ihre namen auf, die, anders interpungiert als der redaktor 
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von LU. gewiss nach semer vorlage thut, die zahl zwanzie 
ergeben. Hiernach kann es kaum einem zweifel unterliegen, 
dass die LL-recension mit ihrer angabe von zwanzig 
mann das urspriingliche reprasentiert; denn da die 
LL-recension die zahl 20 durch zwei unabhingige quellen 
(LU. und LL.) gewihrleistet, miisste man annehmen, dass in 
einer hinter den vorlagen von LU. und LL. noch liegenden 
quelle der LbL-recension aus den 14 namen durch falsche 
interpunktion 20 geworden wire und dass diese 20 namen in 
einer jiingeren quelle, etwa der vorlage von handschrift LL., 
zu 17 zusammengeschmolzen wiren. Zu solchen weitabfiihren- 
den annahmen zwingt aber nichts; im gegentheil, wir hatten 
schon gelegenheit zu constatieren, dass die x-recension auch 
sonst willkiirliche, wenigstens nicht bloss mit LL-recension, 
sondern auch mit anderen sagentexten in widerspruch stehende, 
angaben macht (s. s. 491 ff.). Auch in dem zweiten punkt, 
in dem die LbL-recension und: die x-recension hinsichtlich der 
manner von Cronach oder Focherd differieren, scheint die LL- 
recension tiberlegen: nach LL. 53b, 51 = LU. 70b, 17 iiber- 
rascht Cuchulinn sie beim lagerschlagen; nach der x-recension 
sind sie von Medb in einen hinterhalt gelegt und fallen trotz- 
dem. Nun meldet LU., nachdem das gedicht mitgetheilt ist, 
in dem Cuchulinn seinen sieg und den sieg der wahrheit tiber 
bése anschlaige verherrlicht (LU. 75b, 30—76a, 11), in directem 
anschluss Tanic dano Cuchulainn 7 dosnetarrad ocgabail di- 
naid 7 bithus daDaigri 7 daAnli 7 cethri Dangaiss imlich dib 
(LU. 76a, 16 ff.). Dies kann sich nur auf Medb und ihr 
frauengefolge beziehen, die wohl beim missgliicken der hinter- 
list die flucht ergriffen; demnach ist zu tibersetzen: ,Cuchulinn 
kam nun — nachdem er die angreifer getétet — und iiber- 
holte sie (die frauen), als sie das lager erreichten, und tétete 
sie, 2 Daigri und 2 Anli und 4 Diangaiss imlich von ihnen.“ 
Die redensart gabaim danad bedeutet in der Tain ,ich schlage 
lager“ und demnach habe ich LU. 70b, 18 = LL. 73a, 51 
oben mehrfach iibersetzt; hier kann nur vom ,nehmen des 
lagers“ im sinne des ,erreichen des lagers‘ die rede sein. 
Es hat ganz so den anschein, als ob der redaktor der 
x-recension mit der abweichenden darstellung der LL-recension 
bekannt gewesen sei und sie auf obige weise mit verwendet. 


Denn dass die vom redaktor des LU. benutzte x-recension 
Zeitschrift fiir vergl. Sprachf. N. F. VIII. 5 u. 6. 34 


514 H, Zimmer, 


selbst abweichende darstellungen kannte, steht fest: LU. 67b, 
14 werden in einem stiick, das nach den direkten angaben 
des redaktors von LU. der x-recension entstammt, araili lbair 
citiert, und diese araili libair kénnen nicht die LL-recension 
enthalten haben. 

Wie man nun auch iiber die frage,, welche der beiden 
relationen, ob LL. 73a, 47—73b, 1 = BU. 70b, 19 oder LU. 
75b, 10—76a, 19 die alterthiimlichere und urspriinglichere 
sei, denken mag, dariiber kann kein zweifel sein, 
dass es sich um zwei abweichende reiationen der- 
selben begebenheit, respective um dieselben per- 
sonen handelt. Diejenige recension, die sie friiher kennt 
und die 20 manner umkommen lisst, kann sie nicht bald 
darauf benutzen, um sie gegen Cuchulinn in einen hinterhalt 
zu legen. Es kann daher die zweite episode in LU. (75b, 
10 ff.) oder wenigstens diese darstellung mit diesen 
namen nicht in LL. vorkommen. Dies lasst sich a 
priori behaupten. Nun fehlt in handschrift LL. zwischen s. 
74 und 75 das facsimile, bekanntlich ein blatt, auf welchem 
sich die LU. 73b, 34—77a, 1 ff entsprechenden partien be- 
fanden, also auch die LL-darstellung der oben besprochenen 
episode. Es fehlt uns also der directe beleg aus handschrift 
LL. selbst, dafiir treten aber die jiingeren handschriften der 
recension LL. ein und diese kennen in der that die 
ganze episode LU. 74a, 44—76a, 28 nicht, womit der 
sicherste beweis geliefert ist, dass die episode ,auffinden des 
stieres“ in LU. 69a, 30—69b, 29 aus zwei recensionen conta- 
miniert ist, wovon das stiick 69b, 11—30 den auszug der 
LL-recension reprasentiert. 

Schliesslich will ich noch auf einen unterschied der x- 
recension und LL-recension in der episode vom ,auffinden 
des stieres“ hinweisen, der uns in analoger weise schon friiher 
bekannt wurde. Nach der LL-recension hat der stier fiinfzig 
kiihe bei sich, als er nach Sliab Culind flieht (LL. 69a, 30 = 
LU. 64b, 42); nach der x-recension hat er hundert und 
fiinfzig (dreimal fiinfzig) bei sich (LU. 65a, 20. 26); siehe 
oben s. 478. In unserem stiick nun hat der stier, als er aus 
Sliab Culind weggetrieben wird, nach der LL-recension auch 
fiinfzig kiihe bei sich (LL. 73b, 6), nach der x-recension 
aber v. samaisci deac ,fiinfzehn kiihe‘ (LU. 70a, 35); 
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letzteres steht ersichtlich in beziehung zu dem 150 der x- 
recension an friiherer stelle. 


Wir kommen nunmehr im verlauf der betrachtung zu 
LU. 70b, 30 ff. Ein vergleich mit LL. zeigt, dass das ganze 
stiick von den worten Nibai imneth foraib LU. 70b, 30—72b, 
24 sesiur vat in handschrift LL. fehlt. Gleichwohl ist in 
LL. keine liicke: es schliesst LL. 73a, 52 nicht nur 
ausserlich, sondernauchdem zusammenhang nach 
genau an LL. 73a, 51 an. Es liegt demnach nach dem 
bisherigen gange der untersuchung die vermuthung nahe, 
dass das stiick LU. 70b, 30—72b, 24 aus recension x 
stammt. Innere griinde erméglichen es uns, diesen aprio- 
ristischen schluss zur gewissheit zu erheben. 

Das ganze stiick LU. 70b, 30—72b,!24 lasst sich, wie 
aus der analyse s. 453 ff. ersichtlich ist, in eine reihe einzel- 
erzihlungen auflisen. Von diesen episoden kehren 
nicht weniger als drei inrecension LL. an spateren 
stellen und in anderem zusammenhang wieder; 
sie miissen also an dieser stelle von LU. der recension x ent- 
stammen, wodurch wohl bewiesen ist, dass das ganze stiick 
(LU. 70b, 30—72b, 24) ebendaher stammt. 

1) Die episode LU. 71b, 40—72a, 14 fiihrt den titel 
Aided namacraidi ,der tod der jungen mannschaft“ und er- 
zahlt, wie die knappen in Emain Macha am hofe Conchobar’s, 
150 an der zahl, die bekanntermassen nicht von: der strafe 
des schwachezustandes betroffen wurden (vergl. LU. 60a, 24. 
25; LL. 126a, 24), den entschiuss fassten, Cuchulinn zur 
hiilfe zu ziehen. Sie fiihrten dies auch aus, wurden aber von 
Ailill frithzeitig bemerkt und fielen insgesammt. Ganz 
ebenso erzihlt nun recension LL. (LL. 76b, 6—19 = LU. 
78b, 2—13), dass die knappen, 150 an zahl, unter fiihrung 
des Folloman dem Cuchulinn zur hilfe ziehen und ankommen, 
als er in folge der ermiidung drei tage in schlaf versunken 
lag. Sie liefern drei schlachten und fallen endgiiltig ins- 
gesammt. 

Da nun die zahl der knappen an Conchobar’s hof, Cuchu- 
linn’s spielgenossen, tiberhaupt nur 150 betrug (LU. 
59a, 8. 29. 32. 60b, 5. 11. LL. 62b, 25. 28. 30. 32. G3a, av. 
42), so ist klar, dass, wenn nach LU. 71b, 40—T72a, 14 

34* 
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simmtliche 150 getitet werden, nicht kurze zeit darauf LU. 
78b, 2—13 wieder 150 ausziehen kénnen, zumal in der 
zwischenzeit die Ulsterhelden im schwachezustand lagen, so 
dass eine neubildung der macrad ausgeschlossen ist. ‘LU. 78b, 
2—13 stimmt geradezu fast wértlich mit LL. 74b, 6—19, 
steht in demselben zusammenhang, reprasentiert also die LL- 
recension. Demnach muss das in handschrift LL. fehlende 
erste Aided namaccraide von LU. (71b, 40—72a, 14) aus 
einer anderen recension, der x-recension stammen. 

2) Die in LU. vorangehende episode (LU. 71a, 9—33) 
heisst Comlond Munremair 7 Conrov ,kampf zwischen Munremar 
und Curoi* und erzaéhlt, dass eines abends miachtige stein- 
geschosse iiber dem lager von Ailill’s und Medb’s heer sich 
treffen eine stunde lang, so dass das heer sich nur durch 
hochgehaltene schilde schiitzen konnte. Es spielte sich namlich 
ein kampf ab zwischen dem Ulsterhelden Munremar, der Cu- 
chulinn zur hilfe kommen wollte, und Curoi Mac Dare dem 
Munsterhelden, der Ailill zur hiilfe eilte. Von zwei gegeniiber- 
liegenden punkten bewarfen sie sich, dass die auf einander 
prallenden geschosse ins lager fielen. Auf bitten des heeres 
schliessen sie frieden und kehren nach hause. 

Ganz ebenso weiss die LL-recension an einer spateren 
stelle, nach dem FerDiadkampfe, von einem steinkampfe 
zwischen dem Ulsterhelden Amairgin mac Caiss und Ciroi 
Mac Dare, der sich in gleicher weise abspielt und 
endet (LL. 93a, 3—16). Beide darstellungen entsprechen 
sich so sehr, dass das einzige schwierige wort in LU. 71a, 
9—33 auch in der LL-recension vorkommt. Nach der x- 
recension hielten die leute im lager die schilde iiber die képfe 
diasderad forbarnib nacloch combo lan anmag dinaleccaib 
Sich zu schiitzen vor den barnib [nom. sing. barend?] der 
felsen, so dass die ebene voll von den steinstiicken war“ 
(LU. 71b, 16. 17); nach der LL-recension bewarfen sich die 
beiden kaimpfer so, combofrecraitis nabairendlecca Bodba 
innelaib 7 maeraib uasw, condenad chéetcloch dicachoen cloich 
dib ,dass sich trafen die bairendstiicke der Bodb in wolken 
und luft iiber ihnen, dass aus jedem einzelnen steine derselben 
hundert steine wurden* (LL. 93a, 8. 9). Dass das forbarnib 
nacloch der x-recension mit den bairendlecca der LL-recen- 
sion gleich ist, liegt auf der hand. Letzteres lasst sich ganz 
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ungezwungen als ,die zornsteinstiicke“ fassen, sollte dann 
forbarnib nacloch gleich forbarendclochaib ,vor den zornfelsen- 
stiicken“ stehen ? 

3) Nach der episode Banchath Rochada ,der weiberkampf 
des Rochad“* (LU. 72a, 29—72b, 15) schickt Cuchulinn zu 
dem Ulsterhelden Rochad Mac Fathemain, dass er ihm zur 
hiilfe komme, sobald der schwichezustand gewichen. Rochad 
kommt mit 100 kriegern von norden und wird friihzeitig von 
Ailill’s spahern bemerkt. Diesen Rochad, der zu jener zeit 
der schénste Ulstermann war, liebte Findabair, und Fergus 
rath nun, dass eine schaar von 100 helden nebst Findabair 
ihm entgegenziehen soll, dass ein bote ihn zu einem stelldich- 
ein mit Findabair einlade, und dass man sich dann seiner 
bemachtige und seine schaar verjage. Rochad geht in die 
gelegte falle. Er wird wieder freigegeben unter der be- 
dingung, dass er das heer nicht eher belastige, als 
bis das gesammtheer der Ulsterleute anriicke; er 
solle dann auch Findabair erhalten. 

Dagegen weiss die LL-recension an einer spiteren stelle, 
und. zwar wiederum nach dem FerDiadkampfe, von 
einem Bangleo Rochada ,weissen (d. h. blutlosen) kampf des 
Rochad*, woriiber sie meldet: Rochad Mac Fathemain, ein 
Ulsterheld, kommt mit dreimal finfzig helden und fasst auf 
einem hiigel im angesicht des heeres posto. Findabair erzahlt 
ihrer mutter Medb, sie liebe den Rochad schon lange, und 
Medb schlaigt ihr vor, bei ihm zur nacht zu schlafen unter der 
bedingung, dass er abziehen solle bis zum haupt- 
schlachttag. Rochad acceptiert Findabair’s vorschlag. 
Die geschichte kommt einem der Munsterfiihrer im lager 
Ailill’s zu gehér, der nur am zuge theil genommen, weil ihm 
— wie noch 7 anderen Munsterfiihrern — die Findabair ver- 
sprochen war. Die betrogenen Munsterfiihrer beschliessen, 
sich an Ailill und Medb zu rachen. Es entsteht ein aufstand 
im heer und, ehe ein ausgleich zu stande kam, waren 800 
tapfere helden gefallen. Findabair nimmt sich dies so zu 
herzen, dass vor scham und schande ihr herz bricht. 

Dass beide erzihlungen donbletten sind, liegt auf der 
hand. Wenn Rochad yor dem kampfe mit Fer Baeth, der 
grossen schlacht auf Mag Murthemne und vor dem FerDiad- 
kampfe versprochen hat, nicht wieder zu kommen, als bis 
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das gesammtheer von Ulster anriicke (LU. 72b, 12), dann 
kann er nicht an der stelle, wo ihn die LL-recension kennt, 
wiedererscheinen. Die erzahlung LU. 72a, 29—72b, 15 ist 
eben an dieser stelle aus der x-recension in den gang der 
erzihlung der LL-recension eingefiigt. Interessant ist die 
verschiedenheit der bezeichnung in beiden versionen: nach der 
x-recension ist es banchath Rochada (LU. 72a, 30 rand, 72b, 
15) ,weiberkampf des Rochad“, nach der LL-recension ban- 
gleo Rochada (LL. 92a, 1. 44) ,der weisse (unblutige) kampf 
des Rochad*: isandsain raraidsetar fir Herenn isban ingledsa 
doReochaid mac Fathemain, ocht cet lech lanchalma dothwitim 
trinaag 7 trinaaccais 7 adul fein cenfhuligud cenfhordergad 
fair ,da redeten die manner Irlands, unblutig ist der kampf 
fiir Reochaid mac Fathemain, dass 800 ganz tapfere helden 
im kampf um ihn und seinetwegen fielen und er selbst, oline 
blutig, ohne geréthet zu werden, ausging“. Freilich kénnte man 
in der x-recension auch banchath lesen, da die setzung der 
langezeichen 6fters fehlt, aber dies wiirde fiir die recension x, 
wie sie LU. 72a, 29—72b, 15 dargestellt ist, absolut un- 
passend sein. 

Da somit erwiesen ist, dass LU. 71b, 9—72a, 14 und 
72a, 29—72b, 15 aus der x-recension stammen muss, da die 
drei episoden in der LL-recension spiter erst vorkommen, so 
diirfen wir wohl als sicher annehmen, dass das ganze 
stiick LU. 70b, 30—72b, 24, das in der LL-recension fehlt 
(nach LL. 73a, 51), aus der x-recension stammt. 

Ich kann mir nicht versagen, hier kurz auf einen punkt 
hinzuweisen, der streng genommen nicht in unsere unter- 
suchung fallt, namlich dass die LL-recension viel mehr ein 
einheitliches ganze darstellt als die aus LU. zu reconstruierende 
x-recension. 

Es wird jedem in die augen fallen, dass in den 3 eben 
erorterten episoden Cuchulinn dem kampfe und den ereignissen 
volisténdig fern steht und zwar in einer mehr als wunder- 
baren weise. Aus dem vorhergehenden und nachfolgenden 
sehen wir, wie er auf dem qui vive steht; frisch und mit 
ungebrochener kraft besiegt er die 6 vom geschlecht Dedad 
(LU. 72b, 24), den ungeschlachten Caur mac Dalath (LU. 
73a, 15), den Larine (LU. 74a, 24), den Long (LU. 74b, 15), 
den Loch (LU. 77a, 26) und andere. Wie konnte er die 150 
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jiinglinge so abfassen und hinschlachten lassen? Wo war er, 
als Munremar anzog, und warum ist nur vom heere der Medb 
die rede, obwohl wir ihn in der nihe denken miissen? Wie 
konnte der ganze hergang mit Rochad stattfinden. Diese in 
recension x ganz unerklirliche unthatigkeit oder 
abwesenheit Cuchulinn’s bei diesen vorgangen ist 
in der LL-recension klar. Nach besiegung all der eben 
genannten helden und einer grossen anzahl minder beriihmten, 
fallt Cuchulinn von miidigkeit und schlaf iibermannt in einen 
festen dreitigigen schlaf (LU. 78a, 34 ff. = LL. 76a, 44 ff.) 
und in dieser zeit kommen zufallig die 150 jiinglinge aus 
Emain und liefern drei schlachten (LU. 78b, 2 ff. = LL. 76b, 
6 ff.) nach der LL-version. Gestirkt vom schlaf und wiithend 
tiber den tod der jiinglinge richtet er dann ein riesiges blut- 
bad an (LU. 79. 80 = LL. 77. 78), kimpft gegen den Ferchi, 
gegen den kiihnen Calatin mit seinen 27 séhnen und seinem 
enkel und endlich drei tage mit seinem blutsfreund FerDiad 
(LL. 81—88). Mehr tot als lebendig geht er aus letzterem 
kampf hervor. Da in der dussersten noth beginnen die Ulster- 
leute allmahlich aus dem schwichezustand zu erwachen und 
einzelne derselben — offenbar solche, die etwas frither er- 
wachten — kommen nun nach der LL-recension dem Cuchu- 
linn zur hiilfe (LL. 89a, 1) und treten, waihrend er an den 
wassern von Conaille Murthemni seine wunden pflegt, dem 
heere Ailill’s entgegen und hindern es, mit dem raub nach 
Connacht zu ziehen. Zu diesen einzelhelden, die dem 
hauptheer etwas voraus sind, gehéren nach der LL- 
recension Amairgin und Rochaid: in diesem zusammen- 
hang ist Cuchulinn’s unthatigkeit durch seine abwesenheit 
erklart; die x-recension hilft sich dagegen mit kleinen mitteln, 
indem sie (LU. 72a, 4. 40) den Ailill zufalliig das herannahen 
der Macrad und des Rochad in der ferne erblicken lasst, 
wihrend Ailill doch sonst nichts sieht und hort und alles von 
Medb besorgt wird. 

Noch ein punkt ist in der composition der recension x 
auffallig. Die Ulsterhelden befinden sich zur zeit, als Munremar 
und Rochad angeblich kommen, in schwachezustand und zwar 
nicht blossdamals, sondern noch lange zeit nach- 
her, die ganze zeit, in der sich die LU. 72b, 25—82b und 
weiterhin erzahlten kimpfe abspielen — wie kénnen die ge- 
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nannten helden kommen? Loscaich Noinnin Ulad fosodain, 
ar intan dofiuchtraitis asacess tictis drecht dib beus forsinslog 
conosgabad atindorcain doridisi ,es wich unterdessen der 
schwachezustand der Ulsterleute, denn, wenn sie aus ihrer 
trauer erwachten, gingen einige von ihnen auf kriegszug, bis 
sie der schlag wieder traf‘ LU. 71b, 36—39. Diese nach 
dem kampf des Munremar mit Curoi eingeschaltete. bemerkung 
entsprang offenbar dem bediirfniss, die schwierigkeit, die in 
dem kommen des Ulsterhelden Munremar lag, zu gliatten. Ob 
die bemerkung der recension x angehérte oder vom redaktor 
von LU. herrihrte, lisst sich nicht bestimmen. Jedenfalls 
rihrt sie von demselben her, der 72a, 36 dem Rochaid 
sagen liess, er solle kommen madodeochaid assanoendin ,,wenn 
er aus seinem schwachezustand aufgestanden“. Man kénnte 
auf den gedanken kommen, diesen sowie den vorhergehenden 
punkt dadurch zu erledigen, dass man annimmt, das stiick 
LU. 70b, 30—72b, 24 reprdsentiere ein blatt der 
recension x, welches der redaktor von LU. bloss 
an falscher stelle eingefiigt habe, vielleicht weil die 
handschrift, die recension x enthielt, defect war. Doch damit 
werden andere uniiberwindliche schwierigkeiten geschaffen: die 
3 episoden sind von anderen umgeben, die an dieser stelle 
und nur an dieser stelle stehen kénnen, so -LU. 70a, 
30—T1a, 8 und 72a, 15—27; zum iiberfluss wird durch LU. 
T1la, 32. 33 bezeugt, dass der kampf des Munremar mit Curdi 
vor dem FerDiadkampf stattfand. Es bleibt also dabei, 
dass das stiick LU. 70b, 30—72b, 24 schon in der x- 
recension in dem zusammenhang stand und die oben 
hervorgehobenen unzutraglichkeiten bleiben bestehen. 

Ks lasst sich also an diesem abschnitt constatieren, dass 
die LL-recension viel einheitlichere composition aufweist als 
die reconstruierte x-recension; damit stimmt die beobachtung, 
die s. 493 an den knabenthaten Cuchulinn’s gemacht wurde: 
in der LL-recension liegt eine steigerung und symmetrie in 
den drei thaten aus Cuchulinn’s jugend bis zu seiner wehrhaft- 
machung, die sich auch auf drei aufeinanderfolgende jahre 
vertheilen, wahrend in der x-recension einfach eine reihe 
thaten aus Cuchulinn’s jugend lose ohne erkennbares an- 
ordnungsprincip aneinander gereiht wird. 
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Von LU. 72b, 25 an stimmen LU. und LL. wieder in 
bezug auf den materiellen inhalt des erzihlten und zwar 
erstreckt sich diese tibereinstimmung iiber 2 gréssere episoden 
LU. 72b, 25—73b, 33 = LL. 73b, 52—74b, 49: 1) der kampf 
des Cuchulinn mit dem ungeschlachten Cir mac Daloth LU. 
712b, 25—73a, 26 = LL. 73b, 52—74a, 50 und 2) Cuchulinn’s 
zerwirfniss mit seinem blutsfreund Fer Baeth LU. 73a, 27— 
73b, 33 = LL. 74a, 50—74b, 49. 

In der ersten episode, dem kampf des Cir mit Cuchulinn 
stimmen LU. und LL. nicht nur im allgemeinen gang der 
handlung, sondern auch in unwesentlicheren einzelheiten so 
sehr iiberein, dass LU. 72b, 25—73b, 26 die LL-recension 
reprasentieren kann. Dass es dieselbe wirklich reprasentiert, 
miissen wir aus einer bemerkung des redaktors von LU. 
schliessen, die er zwischen die darstellung vom tode des Cir 
und dem, was sich anschliesst, einschiebt: combad in imslige 
glendamnach dano dofethsad Caur iarnaraile slicht ,nach 
anderer version soll Catr in imslge glendamnach gefallen 
sein') (LU. 73a, 17. 18). Diese in den mit LL-recension 
iibereinstimmenden gang der erzihlung von LU. eingeschobenen 
worte kénnen sich nur auf die x-recension beziehen; wich 
diese aber ab, dann kann LU. 72b, 25—73a, 26 (exclusive 
der angeftihrten worte) nicht bloss LL-recension sein, sondern 
muss LL-recension sein. 

Dagegen weist die folgende episode LU. 73a, 27—73b, 
33 = LL. 74a, 50—74b, 49 stirkere einwirkung der x-recen- 
sion in der darstellung von LU. auf. Materiell stimmen 
beide berichte ziemlich iiberein; formell weichen sie mehr 
ab. 1) Nach der LL-version erfahren wir, wie Fer Baeth 
zum kampfe gegen Cuchulinn gewonnen wurde, nur aus dem 
bericht des Lugaid; nach LU. spielt sich die scene vor un- 
seren augen ab. 2) Nach der LL-version macht sich Fer Baeth, 


1) Kine episode Imslige Glendamnach (gegenseitiges téten bei Glenda- 
man?) wird LU. 80b, 21 = LL. 78a, 52 erwahnt. Nun erzahlt die LL- 
recension, dass die sieben Munsterfithrer, um die ihnen durch Findabair’s 
benehmen angethane schmach zu rachen, sich auf die Mane stirzen 
wollten, die bei Imlech Glendamnach die nachhut des heeres deckten 
(LL. 92a, 24) und dass bei dem in folge dieses aufstandes im heere ent- 
standenen streite acht hundert helden fielen (LL. 92a, 33. 41). Dieser 
kampf kann sehr gut imslige genannt werden; ist dies Imslige Glendam- 
nach? 
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als er entschlossen ist, dem Cuchulinn am andern morgen 
entgegen zu treten, aus freien stiicken am abend auf, um die 
blutsfreundschaft zuerst mit ihm zu lésen; nach der dar- 
stellung des LU. wird Cuchulinn von grosser angst befallen, 
als er hort, dass Fer Baeth ihm entgegentreten wird, und er 
lasst den Lugaid zu sich bitten, dem er seine diisteren abnun- 
gen vorklagt und den er beauftragt, den Fer Baeth ihm zu 
einer unterredung zu schicken, welcher dann auch noch am 
abend hinausgeht, um die freundschaft mit Cuchulinn zu lésen. 
3) Die LL-recension fahrt, nachdem sie gemeldet, dass Fer 
Baeth von Cuchulinn’s wurf gefallen, so fort: maith tra info- 
cheird a Chucue bar Fiacha mac Firaba, arbafocheird maith 
leis incathmiled domarbad denbir culind, comd de ata Focheird 
Murthemne beus arininad vmbatar ,trefflich ist der wurf 0 lieber 
Cuchulinn, sagte Fiacha mac Firaba, denn der wurf diinkte 
ihm trefflich, dass ein krieger von dem unten spitzen speer 
getétet wurde, so dass davon der name Focheird Murthemne 
nach dem orte ist, an dem sie sich befanden“ (LL. 74b, 46 ff.); 
dafiir lesen wir in LU. focherd sin em or Fer Baeth, isde ata 
Focherd Murthemne no isé Fiacha asrubart isbéoda dofeocherd 
indin aCuchulainn orse conid de atta Focherd Murthemne ,das 
ist ein wurf fiirwahr, sagte Fer Baeth, und davon ist die be- 
zeichnung Focherd Murthemne, oder Fiacha sagte, dein 
wurf ist heute heftig, o Cuchulinn, und davon riihrt die be- 
zeichnung Focheird Murthemne* (LU. 73b, 22—24). Hier hat 
LU. zwei versionen und die mit ,oder“ eingefiihrte, also nach- 
getragene, ist die der LL-recension. Wir werden daher fol- 
gern miissen, dass auch die unter 1 und 2 erwahnten ab- 
weichungen LU.’s von der LL-recension aus der zweiten quelle 
von LU., der x-recension, stammen, die in dieser episode, wohl 
weil die etwas mehr bietende, zu grunde gelegt ist. Dazu 
stimmt ein vierter punkt: Nach der LL-recension versucht 
Cuchulinn den Fer Baeth durch erinnerung an die alte bluts- 
freundschaft von seinem vorsatz abzubringen; als Fer Baeth 
dieselbe nicht mehr wollte gelten lassen, wendet sich Cuchulinn 
im zorne von ihm, stésst sich den speer in die fusssohle, dass 
er mit blut gerdthet ist, und wirft ihn riickwirts iiber seine 
schulter dem Fer Baeth nach, wobei es ihm gleich war, ob er 
ihn traf oder ob er ihn nicht traf — offenbar symbolische auf- 
lésung der blutsfreundschaft verbunden mit gottesurtheil —; 
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er traf ihn in das nackengriibchen, dass der speer durch den 
mund zur erde fuhr und Fer Baeth fiel (LL. 74b, 39 ff.). Nach 
der darstellung von LU. verliauft der hergang bis zur réthung 
des speeres ebenso; dann aber ruft Cuchulinn dem weggehen- 
den Fer Baeth nach ,gehe nicht weg, o Fer Baeth, nimm 
diesen verlorenen gegenstand (infrithi, gemeint ist wohl der 
blutstropfen auf der speerspitze, den Fer Baeth einst bei ab- 
schluss der freundschaft mit Cuchulinn’s blut gemischt hatte 
und den Cuchulinn jetzt als einen gefundenen, werthlosen 
gegenstand zuriick erstattet) gleich mit dir. Wirf ihn von 
dir, erwiderte Fer Baeth. Da wirft“ etc. (LU. 73a, 12 ff.). 
Offenbar liegen zwei etwas abweichende versionen desselben vor- 
gangs — symbolische auflésung der blutsfreundschaft verbunden 
mit gottesurtheil — vor. Nun folgt in LU. 73a, 26 nach 
den oben unter 3 angefiihrten worten ein kurzes gedicht — 
oder der anfang eines solchen — iiber Fer Baeth’s tod, das 
dem Fergus mit den einleitenden worten Cocloth ni Fergus 
conepert in den mund gelegt wird. Diese redensart cocloth 
ni, cocloth ni Fergus (resp. Medb, Ailill), cocloth ni Fergus 
conerbart, auf die ich spater zuriick komme, findet sich in 
der ganzen Tainerzaihlung des LL. nicht, in LU. 
findet sie sich noch vierzehnmal und zwar nur in 
stellen, die aus der x-recension deutlich stammen. Sie gehdért 
also zu den sprachlichen eigenthiimlichkeiten der x-recension 
und weist die verse LU. 73b, 27—-31 sicher der x-recension 
zu. In diesen versen aber findet sich fithi ainmnigther anard 
cobrath (LU. 73b, 29) ,Fithi wird die héhe bis zum jiingsten 
tag benannt,“ was sinnlos ist, wenn man nicht die naheliegende 
emendation frithi zulisst. Damit wird auf dieselbe version 
angespielt, die LU. 73b, 18 iiber die auflésung der blutsfreund- 
schaft iiberliefert, und somit die version von LU. 73b, 12—22 
der x-recension zugewiesen. 


Bei der betrachtung des nun folgenden grésseren ab- 
schnitts LU. 73b, 33-—-77b, 21 lasst uns leider die handschrift 
LL. fiir eine strecke im stiche; denn mit LL. 74b, 51 be- 
ginnend tritt schon nach zeile 52 eine liicke ein, so dass ein 
volles blatt fehlt, und erst auf s. 75a, 1—b, 46 ist der schluss 
des abschnittes wieder vorhanden. Dass es sich hier um einen 
ziemlich jungen verlust handelt, geht, wie schon bemerkt, dar- 
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aus hervor, dass s. 69 das facsimile die altere paginierung 
L trigt und seite 79 die LVI: es muss daher das zwischen 
seite 74 und 75 das facsimile fehlende blatt fol. LIII ge- 
wesen sein. 

Sehen wir daher einmal bei dem stiick LU. 73b, 33—77a, 
26 von der anderweitig iiberlieferten, aber handschriftlich hier 
fehlenden LL-recension ab, so kénnen wir auf grund der bis- 
her gewonnenen resultate iiber die arbeit des redaktors der 
Tainversion in LU. mit absoluter  sicherheit behaupten: das 
stick LU. 73b, 33—77a, 26 stammt entweder aus der vor- 
lage. die wir x-recension nennen, oder ist stark aus der x- 
recension interpoliert, namentlich sind es die beiden 
stellen LU. 75b, 14—76a, 15 und LU. 76b, 20—29, die 
unter keinen umstinden konnten auf fol. LIII von 
LL. gestanden haben und die daher auch in keiner jiin- 
geren handschrift, die recension LL. reprasentiert — mag sie 
nun aus handschrift LL. abgeschrieben sein, als diese noch 
vollstandig war, oder mag sie von handschrift LL. unabhangig 
dieselbe recension reprasentieren —, vorkommen kénnen. 

LU. 75b, 14—29 werden 14 manner von Cronach 
oder Focherd namentlich aufgezahlt, die durch Cu- 
chulinn fallen; die LL-recension kennt aber an einer friiheren 
stelle (LL. 73a, 47 ff. = LU. 70b, 16 ff.) 20 manner von 
Cronech oder Focheird, die durch Cuchulinn fallen: die 
namen sind in beiden recensionen fast vollkommen identisch 
und in LU. 75b, 15 ff. lasst sich durch eine andere inter- 
punktion als die der handschrift die zahl von zwanzig namen 
herauslesen (s. oben s. 510—513), wie sie die LL-recension 
fordert. Dieselben manner und dieselben namen, von denen 
die x-recension an fritherer stelle nichts weiss, kénnen daher 
an letzterer stelle (LU. 75b, 14—29) nicht aus der LL-recen- 
sion stammen und in keiner handschrift derselben vorkommen. 

LU. 76b, 17 ff. scheint Cuchulinn dem Loch unterliegen 
zu sollen; Fergus, dessen sympathien auf seiten Cuchulinn’s 
waren, fordert daher einen der mitverbannten auf, den Cu- 
chulinn durch héhnende worte zu reizen,’) damit er sich auf- 


1) Dies ist ein in den irischen sagentexten dfters auftretender zug: 
so beauftragt Cuchulinn seinen wagenlenker Laeg vor dem entscheidenden 
kampf mit Fer Diad, dass er ihn héhnen solle fir den fall, dass er zu 
unterliegen scheine, se dass er ihn loben soll, fiir den fall, dass er siege, 
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raffe. Dies tibernimmt Bricriu mac Carbatha (LU. 76b, 22), 
er befindet sich also im heere Ailill’s mit den iibri- 
gen Ulsterfliichtlingen. Nun ist aber nach den directen 
angaben der LL-recension Bricriu wihrend der ganzen Tain 
in Cruachan, um eine wunde zu curieren, die ihm Fergus mit 
einer schachfigur in den kopf geschlagen hatte (LL. 103b, 
35—-47); dagegen laisst ihn die x-recension mit den Ulster- 
fliichtlingen an der Tain theil nehmen, da er in dem aus der 
x-recension entstammenden stiick LU. 59b, 16—60a, 35 bei 
der erzahlung der knabenthaten Cuchulinn’s gegenwirtig ist 
(LU. 59b, 40 und vergleiche oben s. 484). Demnach kann LU. 
76b, 19—29 so nicht aus recension LL. stammen: es muss, 
wenn die episode sich dort findet, ein anderer als Bricriu das 
amt des ansporners iibernehmen. 

Die jiingeren und zwar von handschrift LL. unab- 
hangigen quellen der LL-recension (Additional 18748 und 
Egert. 209) bestatigen obige schlisse vollkommen 
und liefern dadurch nachtraglich den treffendsten beweis fiir 
die richtigkeit!) der untersuchung itiber die composition der 
Tainerzihlung in der handschrift LU.: beide stellen des 
LU. (75b, 14—76a, 15 und 76b, 2C—29) fehlen in der LL- 
recension vollstaindig- und noch einiges andere, was kurz 
erértert werden kann. 

Die einzelepisode LU. 73b, 33—74a, 30 entspricht in- 
haltlich LL. 75b, 50 ff. (Additional 18748 fol. 65a, 16—66a, 
22) vollkommen. Da im vorangehenden (LU. 73a, 27—b, 33) 
und im nachfolgenden (LU. 74a, 31 ff.) die abweichungen LU.’s 


damit ihm der muth wachse (LL. 86a, 31 ff.), und Laeg fihrt es aus (LL. 
86b, 18 ff.). Eine analoge scene spielt sich ab beim kampf Cuchulinn’s - 
mit Goll (LL. 108b, 40 ff.) Ebenso reizt Laeg den Cuchulinn im kampf 
mit Muresci, dem onkel Fer Diad’s (LU. 82b, 40). Vergl. noch LL, 257b, 
38, 291a, 8, LU. 109a. 19, 105b, 9. 

1) Ich habe im verflossenen sommer mit den herren dr. Giiterbock aus 
Berlin und dr, Nettlau aus Wien einen grossen theil der Tain nach den 
facsimiles von LU. und LL. gelesen, ohne dass mir sonstiges handschrift- 
liches material fiir diesen text zu gebote stand. Den genannten herren 
suchte ich den beweis zu fithren, dass die oben betrachteten stellen nicht 
konnten auf fol. LIII von LL. gestanden haben und in keiner handschrift 
von recension LL. stehen kénnen. Herr Netilau ging am schluss des se- 
mesters nach London und fand dic bestiitigung der aus rein inneren griin- 
den von mir aufgestellten behauptung. 
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von der LL-recension sicher darauf beruhen, dass der redaktor 
von LU. der x-recension folgte, so werden wir ‘auch die for- 
mellen abweichungen der episode LU. 73b, 33—74a, 30 von 
der LL-recension auf dieselbe quelle zuriickfiihren. 

Die unterhaltung der Morrigu mit Cuchulinn (LU. 74a, 
31—74b, 8) fehlt in den quellen der LL-recension und kann 
fiiglich nach der art und weise, wie die Morrigu in \Add. 
18748 im kampfe mit Lich Mac Mofebis eingefiihrt viral in 
der LL-recension nicht vorhanden gewesen sein. Nach 
Add. 18748, fol. 66b kommt namlich Morrigu, wie sie es 
angedroht (versprochen) hatte beim Tain bo Regamain (ov 
rogheallastar for Tain bo Reagmain go tiocfadh daithmillend 
Conculainn antrath dobheith agcomhrac friadeaghlaoch airTain 
bo Cuailnge). Die Tain bd Regamain gehért nun nach LL. 
245b, 32 zu den ,vorerzihlungen* der Tain bo Cualnge und 
wird in dem katalog epischer sagenstoffe LL. 189c, 5 neben 
Tain bo Cualnge, Tain bo Flidais, Tain bo Dartada, Tain bo 
Fraich und anderen als besondere erzihlung aufgefiihrt. So- 
mit kann das stick LU. 74a, 31—74b, 8 nur aus der 
x-recension stammen, da in der LL-recension die scene 
in einer der vorerzihlungen vorkam. Es lasst sich zum tiber- 
fluss noch der beweis erbringen, dass auch handschrift LL. 
auf dem fehlenden blatt in diesem falle mit den iibrigen 
quellen der LL-recension stimmte: LL. 75a, 17 ff. findet sich 
(= Add. 18748, fol. 68a) ein lied Cuchulinn’s, in dem er 
die schwierigkeiten beklagt, mit denen er zu kampfen habe: 
wahrend er allein stand, hatte Loch die hiilfe der Bodb, wie 
es in den vorerzdhlungen [der Tain bo] Regamain versprochen 
war (LL. 75a, 43). Also die LL-recension und speciell auch 
handschrift LL. kennen die unterhaltung der Morrigu mit Cu- 
chulinn hier nicht. 

In der dritten erzihlung endlich, die sich in LU. von 
7T4b, 9—T7a, 19 erstreckt und Aided Loich ,tod des Loch“ 
genannt wird, ist mehr als die halfte ohne entsprechung in 
der LL-recension, namlich 1) LU. 74b, 18 (berid gremcatha) 
— 382 (diadescin), 2) LU. 74b, 44 (nt cubaid) — T6a, 29 
(dwb) und 3) LU. 76b, 19—29. S&mmtliche in LU. gegen 
die LL-recension tiberschiissige partien dienen nur dazu, die 
hauptepisode unnéthig zu zerreissen; scheidet man dieselben 
aus, so bleibt in LU. eine einheitliche fortschreitende erzihlung 
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ohne spur einer liicke: also LU. 74b, 9 (Gessa) — 18 (he ind), 
daran direct 74b, 33 (isandsin) — 42 (anisin), daran LU. 
7T6b, 1—18. (fulriud), woran direct 77a, 1 (lasodain) — 19. 
Von den drei zwischenepisoden in LU. sind zwei(LU. 74b, 
44—76a, 29 und 76b, 19—29), oder wenigstens theile der- 
selben, in der LL-recension hier oder iiberhaupt unméglich, wie 
wir oben s. 524 sahen; dagegen passen dieselben hier ganz 
gut in die x-recension. Da nun aber in den dem tode Loch’s 
vorangehenden partien LU. der x-recension folgt (LU. 73a, 
27—74b, 8) und da auch die einheitliche darstellung vom 
tode Loch’s, die wir eben aus LU. 74b, 9—77a, 19 heraus- 
geschalt haben, darin von der LL-recension in der schilderung 
des kampfes abweicht, dass sie (76b, 11 ff) die unterhaltung 
der Morrigu mit Cuchulinn ihrerseits an der stelle voraussetzt, 
wo sie LU. aufweist —, so werden wir uns das stiick LU. 
74b, 9—77a, 19 doch nicht so entstanden denken diirfen, 
dass die drei zwischenepisoden (74b, 18—32; 74b, 44—76a, 
29; 76b, 19—29) aus der recension x in die darstellung der 
LL-recension interpoliert seien: die ganze episode vom tode 
Loch’s muss aus anderer oder anderen quellen als die LL- 
recension stammen. Zum iiberfluss lasst sich aus LU. selbst 
noch der directe beweis erbringen, dass LU. 74b, 9—‘7a, 19 
betitelt Aided Loich ,tod des Lich“ nicht etwa so entstanden 
sein kann, dass in die kurze einheitliche darstellung der I L- 
recension (wie sie in Additional 18748 vorliegt) stiicke aus 
einer anderen quelle, der x-recension, eingeschoben sind. LU. 
77a, 20 folgt, nachdem die Lochepisode absolviert ist, von 
isand bis zeile 26 in kiirze die abweichende dar- 
stellung der LL-recension, die daher im-vorhergehen- 
den nicht benutzt sein kann: Isandsin tra dogem Cachulainn 
frisin Morrigain atrede dorarngert di hi Tain b6 Regamna 7 
fichid Loch isindath cosinga bolga doleéic intara do lasinsruth 
gaibtht do collud hitimthirecht achwrp, arba conganchness 
occomruc frifer bor laLoch. Teilg traigid dam -orLoch, do- 
leiciseom Cuchulainn combotharis docer; is de ata Ath Traigid 
iTirmor. Benaid Cuchulainn .acend de vwarsuidi ,da_ voll- 
brachte Cuchulinn gegen die Morrigu die drei dinge, die er 
ihr versprach (androhte) in der Tain bo Regamna, 
und er bekimpfte den Loch in der furt mit dem gae bulga, 
den ihm der wagenlenker mit der strémung zuschickte. Er 
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machte sich (der speer) an ihn bis er durch die umhiillung des 
korpers drang, denn im minnerkampfe hatte Loch eine horn- 
haut. Stelle mir den fuss, sagte Loch, Cuchulinn stellte ihm 
den fuss, dass er driiber fiel; davon riihrt die. bezeichnung 
Ath Traigid in Tir Mor her. Cuchulinn schlug ihm darauf 
den kopf ab.“ 

Wie stupid der redaktor von LU. darauf ausging, alle, 
auch die widersprechendsten, dinge in seine darstellung zu 
.sammeln, zeigt eine kurze erwigung des eben gegebenen ex- 
cerptes der LL-recension (Add. 18748 fol. 66b—LL. 75a, 11). 
LU. 74a, 31—-74b, 7 theilt er nach der x-recension in aller 
ausfiithrlichkeit die drohungen der Morrigu und die Cuchulinn’s 
mit, LU. 76b, 11 ff. fiihrt er ebenfalls nach x die Morrigu so 
ein, dass die kurz vorhergegangene ,unterhaltung* voraus- 
gesetzt wird, LU. 77a, 1—11 erzahlt er des breiten nach der 
x-recension, wie beide, sowohl die Morrigu als Cuchulinn, ihre 
drohungen ausfiihren — und nun sagt er einige zeilen weiter 
(LU. 77a, 20): ,da vollbrachte Cuchulinn gegen die Morrigu 
die drei dinge, die er ihr androhte in der Tain bd Regamna.“ 
Er nimmt also, nachdem er die x-recension abgeschrieben, die 
handschrift mit der LL-recension her und entdeckt noch ‘eine 
notiz, die iiber Tain bo Regamna: obwohl sie seiner bisherigen 
darstellung widersprach, wurde sie hinzugefiigt! 

Als excerpt aus der LL-recension erweisen sich LU. 77a, 
20—26 noch dadurch, dass der grund, warum Cuchulinn dem 
Loch den- fuss stellen soll — obgleich er in den beiden unab- 
hangigen quellen der LL-recension steht (LL. 75a, 5 ff = 
Add. 18748 fol. 67a, Eg. 209 fol. 27a) — hier fehlt: 
Loch will aufs angesicht dstlich und nicht auf den riicken 
nach westen fallen, damit man nicht spiter, wenn man ihn 
findet, sage er sei auf der flucht gefallen. 

Endlich liefert noch die phrase teile traigid dam LU. 
Wa, 25 = LL. 75a, 5 einen beweis, dass LU. 77a, 20—27 
aus der LL-recension stammen muss. In der episode LU. 
82b, 5—18 = LL. 79b, 50—80a, 23 kimpfen Cuchulinn und 
Fergus mit einander oder vielmehr sie thun so: Teich ro- 
mumsa indiu ifiadnaisi fer nErenn bar Fergus: islesc: limsa 
imnisin am, bar Cuchuainn, teiched rianoenfher forTain 
bo Cualuge. Nilese am duitsiu on bar Fergus, daig techfetsa 
remutse inbaid buschrechtach crolinech tretholl ta barcath na 
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Tana ,fliehe vor mir heute im angesicht der minner Irlands, 
sagte Fergus; es ist mir;dies eine listige sache, sagte Cuchu- 
linn, zu fliehen vor-einem manne bei der Tain. Die sache 
braucht nicht listig fiir dich zu sein, sagte Fergus, denn ich 
werde vor dir fliehen, wenn du verwundet, blutig, durchlichert 
bist in der Tainschlacht“ (LL. 80a, 9 ff). Cuchulinn erfiillt 
den wunsch des Fergus. Die rede des letzteren lautet nun 
in LU. (82b, 12) so: Teilg traigid dam a Cuchulainn or 
Fergus; teilg feso dana damsa arisi ar Cuchulainn; samlaid 
ecin or Fergus. Isandsin dolléci Cuchulainn traigid forculu 
reFergus corricci Grellaig nDoluid aratelced Fergus dosom 
traigid ule wm catha ,gieb fersengeld, o Cuchulinn, 
sagte Fergus; gieb du selbst hinwiederum vor mir, —sagte 
Cuchulinn; ganz gewiss so, sagte Fergus. Da gab Cuchulinn 
fersengeld vor Fergus bis nach Grellach Doluid, damit Fergus 
vor ihm fersengeld geben sollte am tage der schlacht.“ Hier 
entspricht dem teich ,fliehe* der LL-recension das teilg traigid 
dam von LU., das wohl ein kurzer ausdruck ist fiir teilg 
traigid forculu dam (cf. LU. 82b, 14) ,,wirf den fuss auf den 
riicken vor mir“, d. h. gieb fersengeld. In dieser episode 
reprasentiert nun LU., wie wir sehen werden, die x-recension: 
wir haben also fiir die x-recension aus LU. 82b, 5—18 die 
redensart teilg traigid dam mit der bedeutung ,gieb fersen- 
geld“ und aus LL. 75a, 5—9 dieselbe redensart in der be- 
deutung ,stelle mir den fuss‘. Wenn nun LU. 77a, 25 in 
der parallele zu LL. 75a, 5—9 dieselbe redensart in der 
bedeutung, wie sie die LL-recension kennt, vorkommt, so 
wiirden wir auch abgesehen von den anderen oben erdrterten 
griinden das stiick LU. 77a, 20—26 der LL-recension zu- 
weisen. 


In dem reste des zur betrachtung stehenden grésseren 
abschnittes setzt der redaktor von LU. seine contaminations- 
thitigkeit fort. Es entspricht LU. 77a, 27—77b, 20 dem LL. 
75b, 10—46. Ein einfaches nebeneinandersetzen des inhalts 
beider handschriften zeigt, wie der redaktor von LU. verfuhr. 

LU. LL. 
1. LU. 77a, 27—32. 1. LL. 75b, 10—13. 
Medb bricht das Cuchulinn Medb schickt sechs mann 


gegebene wort und schickt (Traig, Dorn und Dernu, Col, 
Zeitschrift fir vergl. Sprachf. N. F. VIII. 5 u. 6. QA 
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fiinf mann, die Cuchulinn 


totet. 


2. LU. 17a, 33—35. 

Cuchulinn [der nun. seines 
wortes entbunden ist] schleu- 
dert wieder nach dem heer, 
dass weder mensch noch vier- 
fiissler den kopf zu erheben 
wagt. 

3. LU. 77a, 36—77b, 6. 

Morrigan kommt in gestalt 
einer alten frau mit einer 
dreizitzigen kuh und wird von 
dem durstenden Cuchulinn fiir 
die milch je einer zitze von 
einem fehl geheilt. 


4. LU. 77b, 7—13. 
Cuchulinn geht mit den 5 
képfen (siehe 1) nach Delga 
Murthemne und titet daselbst 
eine anzahl namhaft gemachter 
helden. 


5. LU. 77b, 13—16. 
Cuchulinn tétet den Traig 
und Dornu und Dernu, Col 
und Mebol und Eraise. 


6. LU. 77b, 17—21. 
Medb schickt dem Cuchulinn 
100 krieger auf einmal nach, 
die er alle tétet, wovon die 
ortsbezeichnung Cuillend Cind 
Duin. 


H. Zimmer, 


Accuis und Eraise) die Cuchu- 
linn t6tet. 


2. LL. 75b, 14—18. 

Da ihm das wort gebrochen, 
ergreift Cuchulinn seine schleu- 
der und bewirft das heer, dass 
weder hund noch pferd noch 
mensch den kopf zu erheben 
wagt. 


3. LL. 75b, 19—34. 
Morrigu kommt in gestalt 
einer alten frau etc. wie 3 in 
LU. 


4. LL. 75b, 35—45. 
Medb schickt dem Cuchulinn 
100 krieger auf einmal nach, 
die er alle tétet, wovon die 
ortsbezeichnung Cuillend Cind 
Dini. 


Erinnert man sich (s. oben s. 506—515), wie LU. 70a, 
30—70b, 30 zusammengesetzt ist, dann werden folgende 


schliisse sofort einleuchten. 


Erstens: LU. 77a, 27—77b, 13 (also punkt 1—4) ist die 
x-recension derselben ereignisse, die die LL-recension in LL. 
15b, 10—45 (also punkt 1—4) erzihlt. 
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Zweitens: der redaktor von LU. legte die x-recension zu 
grunde und trug von LU. 77b, 13—21 die abweichenden 
ziige der LL-recension nach und zwar ist punkt 5 von LU. 
gleich punkt 1 der LL-recension und punkt 6 von LU. gleich 
punkt 4 der LL-recension. 

Die schliisse lassen sich durch eine reihe von momenten 
stiitzen. In der darstellung von der heilung der Morrigan 
setzt LU. 77b, 1—5 die erzihlung von der unterredung der 
Morrigan mit Cuchulinn (LU. 74a, 31—74b, 8) voraus; da 
letztere sicher der x-recension entstammt, muss auch die 
pheilung der Morrigan* in LU. (77a, 36—77b, 6) aus der 
x-recension sein. Die in punkt 4 von LU. angefiihrten helden, 
die Cuchulinn tétet, kommen in der LL-recension schon an 
einer fritheren stelle vor (LL. 73a, 39—44 = LU. 70b, 11—14), 
siehe oben s. 510; demnach kann auch dieser punkt nur 
der x-recension angehéren, und da er durch die eingangsworte 
(LU. 77b, 7—9) fest mit der LU-darstellung von punkt 1 
verkniipft ist, so muss LU. 77a, 27—77b, 13 aus der x- 
recension stammen und das seitenstiick dieser recension zu 
LL. 75b, 10—45 der LL-recension sein. Letztere wich aber 
von der x-recension wesentlich bloss in punkt 1 und 4 ab 
und diese beiden folgen der x-recension (LU. 77b, 183—21) 
als punkt 5 und 6, sind also aus ihr nachgetragen. In punkt 
1 der LL-recension las die vorlage des redaktors von LU. fiir 
Accuis den synonymen namen Mebol und das Didraid 7 
ateéora mna LU. 77b, 16 ist auf grund dessen, dass sechs 
namen aufgefiihrt werden und Triferdrwd 7 tribandrwid LL. 
75b, 12 in Tridrad zu corrigieren. Bei punkt 6 von LU. 
(77b, 17—21) gleich punkt 4 der LL-recension ist besonders 
gut ersichtlich, dass diese darstellung nur excerpt oder kurzer 
nachtrag ist aus einer vollen darstellung, wie sie die LL- 
recension in LL. 75b, 35—45 bietet: die benennung Ath ceit 
Cale LU. 77b, 20 ist in LU. vollstiéndig dunkel und unver- 
stindlich, wird aber durch die in LL. 75b, 39 ff. stehende 
antwort Ailill’s klar. 

Hinweisen will ich schliesslich noch darauf, dass die x- 
recension auch in diesem stiick (LU. 77a, 27—77b, 13) ab- 
weichende version kennt: LU. 77a, 31 wird mit no eine 
abweichende ansicht iiber die entstéhung der benennung coic- 


sius Focherda und coicer Oengoirt aufgefiihrt, die nicht von 
Qh* 
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dem redaktor von LU. aus der LL-recension interpoliert sein 
kann, da in der parallelepisode die LL-recension ja sechs 
kennt (LL. 75b, 10 ff.): es muss also diese bemerkung in der 
vorlage von LU. gestanden haben, die die x-recension enthielt; 
denselben fall konnten wir friiher (s. 514) auf grund von LU. 
67b, 13. 14 constatieren. 


In dem nun folgenden grésseren abschnitt LU. 77b, 21— 
80b, 45 = LL. 75b, 46—78b, 21 gehen — von einigen kleinen 
interpolationen in LU. abgesehen — die beiden handschriften 
so vollstindig mit einander, dass der annahme, sie seien von 
derselben vorlage abgeschrieben, von dem gesichtspunkte 
der vollkommenen tibereinstimmung aus nichts im wege stiinde. 
Ja man kénnte dafiir noch anfiihren, dass LU. 80a, 4 = LL. 
78a, 1 in Atchessa na kl~ne bodba beide handschriften dieselbe 
in mittelir. handschriften ungewoéhnliche und unverstandliche 
ligatur bieten, die aus der vorlage stammen muss. Gleich- 
wohl ist die annahme, der redaktor von LU. habe fiir dieses 
stiick dieselbe handschrift der LL-recension besessen, aus der 
die Tain in LL. abgeschrieben ist, abzuweisen, da kein grund 
vorliegt, vorauszusetzen, er habe mehrere handschriften der 
LL-recension vor sich gehabt und dies miisste angenommen 
werden, da in anderen theilen der Tain die LL-recension von 
LU. bemerkenswerthe abweichungen von LL. aufweist. Die 
allerdings ganz auffallende iibereinstimmung von LU. und LL. 
in diesem abschnitt ist wohl darauf zuriickzufiihren, dass die 
eigenartigkeit des inhalts und die vielen seltenen wérter in 
der beschreibung der riistung die schreiber von willkiirlichen 
abweichungen abhielt, daher die handschriften derselben recen- 
sion — die ja im letzten grunde auf eine urhandschrift 
zuriickgehen — in diesem abschnitt auch in den unerheblichen 
einzelheiten stimmten. — An sich ist die méglichkeit nicht 
ausgeschlossen, dass auch recension x mit der LL-recension 
in einzelnen partien bis in einzelheiten stimmen kann. Fiir 
das stiick LU. 77b, 21—80b, 45 lasst sich jedoch beweisen, 
dass recension x nicht zu recension LL stimmte, sondern 
wesentlich abwich und dass, wo LU. nach spaltenlangem 
wortlichen zusammengehen mit LL. plétalich abweicht, inter- 
polation aus der x-recension in die LL-recension vorliegen 
muss. 
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Der gang der erzahlung sowie der inhalt von LU. 77b, 
21—80b, 45 = LL. 75b, 46—78b, 21 ist aus der oben ge- 
gebenen analyse (s. 458 ff.) ersichtlich; genaue kenntnissnahme 
ist zum verstindniss der nachfolgenden erérterungen noth- 
wendig. 

LU. 78b, 2—13 = LL. 76b, 6—19 wird erzihlt, wie der 
junge nachwuchs von Ulster kam und wihrend der drei tage, 
die Cuchulinn schlief, das heer beschiftigte und schliesslich 
aufgerieben wurde. Das stiick ist aufs engste mit der compo- 
sition des ganzen in rede stehenden abschnittes verkniipft, 
dass es unméglich fehlen kann. Nun findet sich aber diese 
episode vom untergang der Maccrad in der x-recension schon 
viel friiher LU. 71b, 40—72a, 42: sie kann in derselben 
einheitlichen recension hier nicht noch einmal stehen (s. oben 
s. 515), kann aber andererseits in dem in rede stehenden 
abschnitt nicht fehlen; daraus folgt einmal, dass die x-recen- 
sion in diesem abschnitt muss wesentlich abgewichen sein, und 
dann, dass der redaktor die LL-recension zu grunde legte. 
Der erstere punkt wird noch durch die kurzen interpolationen 
bestatigt, die sich in LU. vorfinden. 

Bei den oben geschilderten vollkommenen iibereinstimmungen 
zwischen LU. 77b, 21—80b, 45 und LL. 75b, 46—75b, 21 
finden sich in LU. folgende kurze iiberschiissige partien LU. 
78a, 15 (Ferda) — 20 (moic), 23 (canaid) — 34 (atrai amic), 
80a, 26 (asamlaid) — 38 (airgdech). Streicht man diese 
wenigen zeilen in LU., so stimmen beide handschriften — 
abgesehen von verschiedentlich ausgefallenen zeilen durch 
homoteleuton — vollkommen; ja bei einschub von punkt 1 
und 3 ist nicht einmal die geringste phraseologische inderung 
von recension LL eingetreten. Alle drei punkte erweisen sich 
aus innern griinden als fremd an der stelle, wo sie stehen. 

1) LU. 78a, 15—20. Beim scheine des entflammten 
feuers sah Laeg in gerader richtung quer durch das alarmierte 
lager unbehelligt einen krieger auf sich und Cuchulinn zu- 
kommen; er beschreibt ihn dem Cuchulinn und spricht seine 
vermuthung aus, der krieger miisse wohl fiir die leute im 
lager unsichtbar sein. Cuchulinn bestitigt dies und erklart, 
es sei jemand von seinen freunden im feenreich, der komme, 
um sich seiner zu erbarmen. So wars. Der mann kam, redete 
ihn an und fasste mitleid mit ihm. ,Schlaf ein wenig, 0 
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Cuchulinn, deinen schweren schlaf drei tage und drei ndchte, 
ich werde unterdessen das heer beschaftigen.“ Vor letzteren 
worten steht nun in LU. 78a, 15—20 eine unterredung 
zwischen Cuchulinn und dem ankémmling, worin Cuchulinn 
fragt, wer er sei, und erfihrt, der ankémmling sei sein Sid- 
vater, Lug Mac Ethlend; Cuchulinn fordert rasche heilung. — 
Der unbekannte ankémmling wird LU. 78a, 14 = LL. 76a, 39 
pritter“ (oclech) genannt. Als Cuchulinn aus dreitagigem 
schlaf erwacht, fragt er: ,wie lange habe ich geschlafen, o 
ritter (a dclaich)* LU. 78b, 18 = LL. 76b, 24 und so wird 
er auch noch LU. 78b, 33 = LL. 76b, 39 angeredet. Dies 
ist nach LL. nicht auffallend, aber ist dies wahrscheinlich nach 
der scene LU. 78a, 15—20, wo vater und sohn sich erkennen? 
Die ganze scene LU. 78b, 18—40 = LL. 76b, 24—46 ist im 
héchsten grade befremdlich, ja undenkbar, wenn der ankiémm- 
ling sich dem Cuchulinn als vater zu erkennen gegeben hat. 
Es muss demnach LU. 78a, 15—20 aus einer anderen version 
der Tainerzihlung in die LL-recension eingeschoben sein. 
Hinzu kommt noch, dass die LL-recension den Sualtam als 
vater Cuchulinn’s kennt ohne anspielung auf die in der sage 
von der ,geburt des Cuchulinn‘ (s. oben s. 420 ff.) bekannte 
rolle des Lug Mac Ethlend:, LL. 58a, 23 ff. = LU. 57a, 34 ff. 
stellen sich Cuchulinn und Sualtam zuerst an der grenze auf; 
nach LL. 93a, 31 ff. kommt Sualtam zu dem verwundet und 
erschépft daliegenden Cuchulinn, der ihn nach Emain schickt, 
um den Conchobar und die Ulsterleute anzutreiben. Letzteres 
thut nach der x-recension aber Cuchulinn selbst (LU. 67b, 
15 ff). Es ist daher héchst wahrscheinlich, dass in den 
beiden recensionen x und LL ein unterschied lag in der auf- 
fassung Cuchulinn’s zu seinem vater und dass an stelle Sual- 
tam’s in der x-recension der vater aus dem feenreich, Lug 
Mac Ethlend, eine rolle spielte, wihrend die LL-recension ihn 
nicht kennt. 

2) LU. 78a, 23—34. Nach den oben angefiihrten worten 
des ankémmlings ,schlaf ein wenig" etc. bis ,beschaftigen“ 
(LU. 78a, 20—23 = LL. 76a, 40—43) fahrt LU. fort: sein 
genosse sang ihm einen mannerbass zu, dass er dabei ein- 
schlief, und sah nun, wie jede wunde vollkommen heil wurde. 
Da sagte Lug: ,erhebe dich, 0 grosser sohn von Ulster, aus 
deinen geheilten heldenwunden“ etc. Nach diesem zauber- 
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gesang meldet dann LU. 78b, 34 ff. itbereinstimmend mit LL. 
76a, 43 ff., dass Cuchulinn drei tage und drei nichte in schlaf 
gelegen, dass der ritter aus dem feenreiche (laech side) heil- 
krauter (lossa 7 lwbi wi) unter heilspriichen (slansen) in die 
vielen wunden Cuchulinn’s gelegt habe, so dass derselbe, ohne 
etwas zu merken, im schlafe genas. Hier liegt in LU. klar 
ein doppelter bericht iiber die heilung Cuchulinn’s vor und 
zwar wird die heilung abweichend erzihlt. Dass der erste 
bericht aus derselben handschrift stammt wie das erste inter- 
polierte stiick, ist zweifellos durch das isand asbert Lug ,da 
sagte Lug (mac Ethlend)“ LU. 78a, 25. Dem entspricht in 
der LL-version isandsin focherd inlaech side ,da warf (legte) 
der held aus dem Sid* (LU. 78b, 43 = LL. 76b, 2). 
Nach dem stiick LU. 78a, 23—34 ist alles, was bis 78b, 14 ff. 
folgt, unméglich, vor allem die erzihlung von der hiilfe der 
jungen mannschaft von Emain; denn nach dem zaubergesang 
mit aufforderung atra amic mor Ulad ,erhebe dich, o grosser 
sohn von Ulster“, der mit einem atrai schliesst, muss Cuchu- 
linn sofort aufstehen. Letzteres war nach der x-recension 
auch méglich, da dort die erzihlung von der hiilfe der jungen 
mannschaft an einer friiheren stelle vorkommt (s. oben s. 533). 
In der x-recension ist wahrscheinlich dann auch gar nicht von 
einem dreitagigen schlaf die rede, sondern von einem momen- 
tanen, in den er durch einschlafernden zaubergesang verfallt 
und aus dem er geheilt durch zauberspruch erwacht. Wie 
dem auch sei, so viel steht fest, dass in LU. 78a, 23—34 
eine doublette zu LU. 78a, 43—b, 1 = LL. 76b, 2—d vorliegt 
und ersterer einschub in die LL-recension den bericht der x- 
recension reprasentiert. 

3. LU. 80a, 26—38 beschreibung des wagens Cuchulinn’s. 
Ist hier vollstandig iiberfliissig: LU. 79a, 14 ff. = LL. 77a, 
14 ff. findet sich bei schilderung des wagenlenkers und seiner 
ausriistung eine beschreibung des ,sichelwagens“ und der 
rosse, wozu ergianzend die weitere schilderung des_,sichel- 
wagens“ LU. 80a, 21—26 = LL. 78a, 18—24 bei gelegenheit 
der besteigung des wagens durch Cuchulinn. In directem 
anschluss an letztere beschreibung fahrt LU. 80a, 26 fort: ,,so 
war nun der wagen“ (isamlaid boi incarpat) und liefert dann 
eine schilderung des wagens, wie sie sich 6fters in den sagen- 
texten findet (LL. 83a, 41 ff). Wenn LU. nicht erwiesener- 
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massen aus zwei recensionen der Tainsage contaminiert wire, 
lage aus anlass des einschubs von LU. 80a, 26—38 gerade 
kein grund vor, eine zweite recension neben LL. anzunehmen, 
da dieser einschub einer wagenbeschreibung ein spontaner sein 
kénnte von einem schreiber, der seine kenntniss zeigen wollte. 
Da aber der redaktor von LU. neben der LL-recension noch 
die x-recension benutzte und letztere sicher in den beiden im 
vorhergehenden besprochenen interpolationen vorliegt, werden 
wir letztere auch hier erblicken diirfen. Dann lasst sich 
daraus der riickschluss machen, dass die x-recension fiir das 
stiick LU. 78b, 44—80a, 26 = LL. 76b, 50—78a, 24 — welches 
die ausriistung des wagenlenkers und des sichelwagens, Cuchu- 
linn’s riistung und wuthverzerrung mit wirkungen schildert — 
wesentlich kiirzer, summarischer war. Wie wir oben sahen, 
erfordert der LU. 78a, 25 ff. aus x eingeschobene zauber- 
gesang, dass Cuchulinn sich sofort erhebt. Wenn dann mit 
kurzen worten gemeldet wurde, dass Cuchulinn anschirren 
liess und den streitwagen bestieg, dann kinnte dieselbe recen- 
sion ganz gut fortfahren isamlaid béi incarpat. In dem zu- 
sammenhang, in dem diese wagenbeschreibung in LU. steht, 
ist dieselbe mehr als iiberfliissig. 

In dem letzten theile des abschnittes, der schilderung der 
eigentlichen ,grossen niederlage von Mag Murthemne“ (bris- 
lech mor Maigi Murthemni) LU. 80a, 39—b, 45 = LL. 78 a, 
24—b, 21 stimmen beide handschriften yollkommen und be- 
wahren in einer beiden gemeinsamen randbemerkung ein 
interessantes zeugniss, dass auch die LL-recension eine ab- 
weichende Tainerzihlung kannte. Nachdem erzahlt ist, dass 
Cuchulinn so gewiithet im heere Ailill’s, dass immer sechs 
zusammen tot dalagen — die fusssohlen dreier am nacken 
dreier anderen — fahrt LU. 80b, 19 ff. fort Conid Sessrech 
Breslige aainm isinTain 7 issed tres ndirime na Tana + Sess- 
rech Breslige 7 Imslige Glendamnach 7 in cath Forgarig 7 Ir- 
garig, acht ba cumma ci 7 ech 7 dune and. Issed asberat 
arailt rofich Lug mac Eithlend la Coinculainn sesrig mbreslige. 
Niconfes immorro adrim 7 nicumangar arm cialin dorochair 
and dodescorsluag acht rorimthe atigerna namma 780 dass 
Sesrech Breslige (sechs-mann-heit der niederlage) sein name 
in der Tain und dies ist die dritte (d. h. eine der drei) un- 
zahlbarkeit der Tain, nimlich Sesrech Breslige und Imslige 
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Glendamnach und die schlacht von Forgarach und Irgarach, 
aber es war gleich dort, ob hund oder ross oder mensch. 
Andere sagen, dass Lug Mac Hithlend mit Cuchu- 
linn die Sesrech Breslige kimpfte. Man weiss aber 
nicht die zahl und man kann nicht zihlen, wie viele dort vom 
gewohnlichen kriegsvolk gefallen sind, sondern es werden nur 
ihre fithrer gezaihlt.“ Die worte ,andere sagen, dass Lug mac 
Kithlend mit Cuchulinn die Sesrech Breslige kimpfte“ unter- 
brechen hier offenbar den zusammenhang, und so _ schliesst 
sich denn in LL. 78b, 2 niconfes direct an duine and an und 
die obigen in LU. dazwischen stehenden worte 
finden sich in LL. wértlich so auf demrande. Sie 
sind daher vom redaktor von LU. — wie ahnliches oft von 
ihm begangen wird, vergl. LU. 81b, 37. 38 — an unpassender 
stelle in den text gesetzt worden.') Durch diese iiberein- 
stimmung von LU. 80b, 23. 24 mit der randbemerkung LL. 
78a (unten links) wird bewiesen, dass schon die recension 
LL eine abweichende darstellung der Tainerzihlung kannte 
und zwar die der x-recension: nach der x-recension kommt ja, 
wie wir s. 534 ff sahen, Lug Mac Ethlend Cuchulinn zur 
hiilfe und heilt ihn von wunden und ermiidung; er hat nach 
der randbemerkung in LU. und LL. an dem darauf statt- 
findenden kampfe an der seite Cuchulinn’s theil genommen, 
wahrend nach der darstellung der -LL-version der ritter aus 
dem feenlande es fiir iiberfliissig halt, neben Cuchulinn zu 
kampfen und sich vor der zuriistung zum kampfe entfernt 
(LU. 78b, 32—40 = LL. 76b, 38—46). 

Wir kénnen nunmehr in allgemeinen ziigen uns die x- 
recension fiir den abschnitt, der uns in der LL-recension von 
LU. 77b, 21—80b, 45 (excl. 78a, 15—20; 23—34; 80a, 
26—38) = LL. 7b, 46—78b, 21 vorliegt, reconstruieren: Als 


1) Méglich ist jedoch, dass diese randbemerkung schon in der hand- 

schrift der recension LL, welche der redaktor des LU. benutzte, im text 
stand. In der Londoner handschrift Addit. 18748 findet sich eine von 
handschrift LL. unabhangige LL-recension; hier wird auch nach den 
worten 7 duine and (LL. 78b, 1) ganz wie in LU. im text gelesen (fol. 
73a) aseadh adubairtsiad aroile rochuid(eadh) Lugaidh mac Eithl. le Coin- 
culoinn forseisr(each) breislighe. Eine weitere untersuchung wird lehren 
miissen, wie weit die in Addit. 18748 tberlieferte LL-rgcension der LL- 
recension entspricht, die der redaktor von LU. bei seiner compilation be- 
nutzte. 
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Cuchulinn an dem hiigel in der ebene von Murthemne dem 
lager gegeniiber posto gefasst, bemerkt Laeg einen krieger auf 
sie zukommen. Er giebt sich dem Cuchulinn als sein vater 
aus dem feenreich, Lug mac Kithlend, zu erkennen, schlafert 
ihn ein und heilt durch zauberspruch (ele) Cuchulinn von 
miidigkeit und wunden. Gestarkt greift Cuchulinn mit seinem 
(unsichtbaren?) vater das heer an und richtet eine grosse 
niederlage an, wovon die ortlichkeit die bezeichnung Breslech 
mor Maige Murthemm. 


Ich habe oben seite 442 darauf hingewiesen, dass durch 
die worte LL. 104b, 6. 7 bezeugt wird, dass schon die vor- 
lage oder eine noch dltere quelle von LL. von der LL-recension 
abweichende darstellungen der Tainerzihlung kannte. Durch 
die tibereinstimmende bemerkung von LU. 80b, 23—24 = LL. 
78a rand ist bewiesen, dass eine hinter beiden handschriften 
der LL-recension derjenigen, die der redaktor von LU. be- 
nutzte, und derjenigen, aus der LL. abgeschrieben ist — also 
eine hinter diesen beiden handschriften stehende urhandschrift 
fiir die episode ,die grosse niederlage von Mag Murthemni“ 
eine abweichende darstellung kannte. Diirfen wir demnach 
die worte LL. 104b, 6. 7 in diese urhandschrift der LL-recen- 
sion zuriickverlegen? Dann hat sich der redaktor von LU. 
sicher den ,segen“ (bendacht) des urhebers der LL-recension 
nicht verdient. 


Weniger sicher als in dem betrachteten umfanglicheren 
abschnitte (LU. 77b, 21—80b, 45) lassen sich in dem noch 
bleibenden reste der Tainerzéihlung von LU., naimlich LU. 81 
und 82, die beiden quellen des redaktors sondern. In LL. 
entspricht 78b, 22—80a, 45. Zp anfang, im der schilderung 
wie Cuchulinn am tage nach /dem kampfe sich dem heere 
Ailill’s in seiner schénen gestalt und in festgewand zeigte, 
stimmen beide handschriften wie bisher wortlich 
und zwar LU. 81a, 1—39 = LL. 78b, 22—79a, 12; sie stim- 
men sogar in der ganz ungewohnlichen orthographie griwin fiir 
gribin (= gruvm greifen) LU. 81a, 23 = LL. 78b, 45, welche 
orthographie wohl nur aus der im letzten grunde gemeinsamen 
quelle stammen kann, aus der sowohl die vorlage von LL. 
nlc dia vam redaktar von LU. benutzte handschrift sich her- 
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leitet.‘) Mit LU. 81a, 39 (isandsin) = LL. 79a, 12 (laigis) ge- 
hen beide handschriften auseinander und wenn sie auch im 
wesentlichen dieselben ereignisse berichten, so ist doch die 
darstellung und anordnung derselben soweit abweichend, dass 
nur der einfluss einer von der LL-recension verschiedenen recen- 
sion dies geniigend erkliren kann. Die benutzung einer anderep 
recension (der x-recension) durch den redaktor von LU. wird 
durch mehrere momente direkt erwiesen. 

1. Nach LU. 81a, 37 = LL. 79a, 10 hat der auf seinem 
wagen stehende Cuchulinn in der einen hand neun, in der 
anderen hand zehn kopfe der am tage zuvor erschlagenen 
feinde. Zwei zeilen weiter in beiden handschriften beginnt die 
abweichung; in beiden handschriften folgt ein gedicht, in dem 
Dubthach doelthenga zur hinterlist gegen Cuchulinn anspornt 
(LU. 81a, 44—82a, 9 = LL. 78a, 23—33): nach LL. 78a, 
28. 29 hat Cuchulinn neun und zehn képfe bei sich, nach 
LU. 88b, 4 hat er acht und zehn képfe. Bis LU. 81a, 39 
liegt eben die LL-recension vor und daher die iibereinstimmung 
mit LL.; von da an folgt in LU. die x-recension, daher der 
widerspruch von LU. 81a, 44 mit LU. 81a, 37, wahrend LL. 
einheitlich ist. Die annahme, dass nur ein graphisches ver- 
sehen — strich mehr oder weniger in abschrift der zahlen — 
vorliege, ist nicht zulassig, da LU. 81a, 44 ocht ausgeschrieben 
wie LL. 78a, 28 nde. Wie wir an zahlreichen stellen gelegen- 
heit hatten zu beobachten, machen die krassesten widerspriiche 
dem redaktor von LU. keinen skrupel, da sein einziges ziel 
ist, alles, auch das widersprechendste, tiber die Tain zusammen- 
zustellen, wodurch er es uns so verhaltnissmassig leicht macht, 
sein gewebe wieder aufzulésen. 

2. Nach LL. 79a, 14 ff bitten die frauen die manner ‘auf 
die schilde gehoben zu werden, dass sie Cuchulinn sehen kén- 
nen; nach LU. 81a, 40 steigen die frauen den m&nnern aus 
gleichem grund auf die schultern. Das letztere thun die frauen 
auch LU. 74b, 22. Dies stiick stammt aber sicher aus recen- 
sion x (siehe oben s. 526 ff.) und. das daselbst_ gebrauchte wort 
isand fordringtis namna nafiry diadescin (LU. 74b, 22) findet 
sich wieder LU. 81b, 40 (fordringtis mna firu dodescin 
crotha Conculainn), ist ausserdem nirgends bis jetzt belegt und 


1) Auch die von handschrift LU. wie LL. unabhangigen handschriften 
Addit, 18748 (fol. 73b) und Egert. 209 (fol. 33b) haben griuin. 
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kommt sicher nicht in der LL-recension der Tain vor: wir 
sind demnach berechtigt, es als eine weitere lexi- 
kalische eigenthiimlichkeit der x-recension anzu- 
sehen. 


3. LU. 81b, 26—82a, 9 schliesst sich an die antwort des 
Fergus auf Dubthach’s hinterlistigen rath ein poetisches zwie- 
gesprach zwischen Ailill, Medb, Fergus und Gabran, das in 
LL. fehlt. Die einzelnen redenden personen werden mit co- 
cloth nt Ailill conebairt (81a, 27), cocloth ni Medb (31), co- 
cloth ni Fergus (38), cocloth Gabran file (40), cocloth ni Arhll 
(82a, 2), cocloth ni Fergus (5) eingefiihrt: eine redensart, die 
eine eigenthiimlichkeit der stiicke aus der x-recension ist (vgl. 
s. 523). 


4. LU. 82a, 5—18 in dem scheinkampf des Fergus mit- 
Cuchulinn (= LL. 79b, 50—80a, 23) findet sich mehrfach 
“die redensart teilc traigid dam in der sicheren bedeutung 
yfliehe vor mir, gieb fersengeld“; in der LL-recension kommt 
sie in anderem zusammenhang vor (LL. 77a, 25 = LU. 75a, 5) 
in der gleich sicheren bedeutung ,stelle mir den fuss“. Ein 
geniigendes moment, um LU. 82a, 5—18 der x-recension zu 
zuweisen. 


5. Uber die episode Imroll Belaig Eoin (der fehlwurf bei 
Belach Eoin) sind in LU. zwei vollstindig verschiedene be- 
richte. Der erste bericht (LU. 82a, 10—16) deckt sich fast 
wortlich mit dem in LL. 79a, 14—25, ist also der bericht der 
LL-version. Den zweiten wesentlich abweichenden LU. 82a, 
17—33, der mit no isde ata Imroll Belaig Eoin (,oder davon 
rihrt die bezeichnung fehlwurf yon Belach Eoin her“) ein- 
geleitet wird, diirfen wir wohl wiederum der x-recension zu- 
weisen. 


6. Im kampfe, den Cuchulinn mit Ferchii Loingsech be- 
stand, hatte er nach LL. zwélf mann gegen sich (Dafherdéc 
bassed alin LL. 80a, 29), nach LU. waren es dreizehn mann 
(trifir deac bahe alin LU. 82b, 21). Nach LL. schnitt Cuchu- 
linn ihnen die zw6lf képfe ab (escis adacend dec dib LL. 80a, 
42), pflanzte zwélf steine in die erde (sadis dalia dec: leo 
italmain) und steckte den kopf eines jeden mannes von ihnen 
auf einen stein (LL. 80a, 43); nach LU. tétete Cuchulinn sie 
und ,es sind ihre dreizehn steine dort“ (atat atri liic deac and 
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LU. 82b, 23). Also eine durchgehende verschiedenheit LU.’s 
von der LL-recension. 

7. Die episode LU. 82b, 24—44, die den kampf Cuchu- 
linn’s mit dem ungeschlachteten Mand Muresce Mac Daire 
schildert, fehlt in der handschrift LL., ohne dass irgend eine 
liicke sich zeigte. 

8. In der anordnung weichen LU. und LL. darin ab, dass 
die erzihlung vom ,tode des Oengus mac Oenlama Caime in 
LU. nach Imroll Belaig Eoin und Aided Tamuin druith 
steht (LU. 82a, 38); in LL. steht sie zuerst und dann fol- 
gen die beiden anderen erzihlungen (LL. 79b, 4 ff.). Auch 
darin unterscheiden sich die handschriften, dass in LL. der in 
rede stehende krieger Oengus mac Oenlaime Gabe heisst und 
zwar nicht blos LL. 79b, 5. 9 sondern auch spater in der 
liste der vasallen Conchobar’s LL. 94¢, 40. 41. 

Halt man die vollkommene iibereinstimmung, die zwischen 
beiden handschriften von LU. 77b, 21—8la, 39 = LL. 75b, 
46—79a, 12 herrscht, im auge, dann wird man die differenzen 
zwischen LU. 81a, 39—82b 44 und LL. 79a, 12—80a, 45 am 
besten verstehen unter der annahme, dass der redaktor von 
LU. fiir diese partie die x-recension zu grunde legte, weil die- 
selbe mancherlei bot, was die LL-recension nicht kennt. 


Mit schluss von 82b des facsimile tritt in LU. die liicke 
ein, wodurch auf anndhernd 12 blattern der schluss der er- 
zahlung in dieser handschrift verloren gegangen ist und damit 
unsere kenntniss von der weiteren gestalt der x-recension. 
Es eriibrigt nun noch die unerorterte partie LU. 56a—59a, 6 
auf ihr verhaltniss zu den beiden nachgewiesenen recensionen, 
die der redaktor von LU. benutzte, zu untersuchen. 

Die LL-recension, wie sie in der handschrift LL. vorliegt, 
hebt mit einem einleitenden capitel an, das den direkten grund 
angiebt, wodurch Medb bewogen wurde, die grosse kriegsmacht 
gegen Ulster auf die beine zu bringen (LL. 53b, 1—5da, 33). 
Dem entspricht in LU. nichts; vielmehr beginnt LU. 
55a, 1 = LL. 55a, 34 mit dem aufgebot des heeres. Wegen 
des grossen initialen, wie er sich in LU. nur am anfang einer 
erzaihlung findet, und wegen der iitberschrift Tain Bo Cualnge 
insosis diirfen wir nicht annehmen, dass vor LU. 55a 
das einleitende capitel von LL. weggefallen sei, wenngleich 
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in: der handschrift vor 55 eine liicke ist. Daraus folgt sicher, 
dass die LL-recension, die dem redaktor von LU. vorlag, das 
in LL. 53b, 1—5da, 33 enthaltene einleitende capitel nicht 
kannte, da der redaktor von LU. in seinem streben, alle auf 
die Tain beziiglichen fakta zu sammeln mit hintansetzung 
aller anderen gesichtspunkte, sicher dies capitel nicht aus- 
gelassen hatte. 

Vergleicht man LU. 55a—59a, 6 mit der auf das ein- 
leitende capitel in LL. bis_zu den knabenthaten Cuchulinn’s 
folgenden partie LL. 55a, 34—62a, 17, so ergiebt sich, dass 
beide handschriften in bezug auf die einzelnen episoden im 
wesentlichen stimmen: aufgebot des heeres und auf- 
marsch einzelner contingente in Cruachan, aufbruch und zu- 
sammentreffen der Medb mit der seherin Feidelm, voraus- 
sagung der letzteren, angabe der etappen des weges, erster 
tagemarsch bis Citil Silinne (Sibrinne), Medb’s beobachtung 
hinsichtlich der Galion, die vertheilung derselben durchs heer, 
weitermarsch, Fergus’ warnung nach Ulster, Cuchulinn und 
sein vater in Ard Cullend, das erste hinderniss durch Cuchu- 
linn, umgehung desselben, das zweite hinderniss in Ath nGabla, 
beseitigung desselben durch Fergus, nachtlager an der furt, 
Ailill’s neugierde hinsichtlich Cuchulinn’s wird durch erzah- 
lungen von jugendthaten desselben befriedigt. 

Hinsichtlich der anordnung der einzelnen episoden ent- 
sprechen sich LU. 55a, 1—57a, 8 und LL. 55a, 34—57a, 49 
sowie LU. 58a, 9—59a, 5 und LL. 58b, 45—62a, 18 voll- 
kommen. Abweichend dargestellt ist der gang der 
ereignisse in beiden handschriften nur in der da- 
zwischen liegenden partie LU. 57a, 8—58a, 8 = LL. 
57b, 1—58b, 44, worin die begebenheiten vom ersten nacht- 
lager bis zur umgehung des ersten hindernisses geschildert 
werden. Zerlegt man diese partie, wie sich von selbst dar- 
bietet, in drei unterabschnitte in den beiden handschriften — 
LU. 1) 57a, 8—43. 2) 57a, 43—57b, 12. 3) 57b, 13—58a, 
9; LL. 1) 57b, 1—58a, 15. 2) 58a, 16—44. 3) 58a, 44—hb, 
44 —, so entsprechen sich in der anordnung LU. 1, 2, 3 = 
LLG 2.1, oe 

Es kommen nun, wenn man die partie LU. 57a, 8—d8a, 
8 = LL. 5ib, 1—58b, 44 auf den inhalt niher verelereht: zu 
der abweichenden anordnung der ereignisse in beiden hand- 
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schriften noch sachliche differenzen: LU. hat 57a, 15—25 ein 
prophetisches lied des Dubthach, das in LL. fehlt; ebenso 
weiss LU. 57a, 26—29 von einer beunruhigung des heeres der 
Medb durch die Bodb, welche der LL-recension unbekannt ist. 
Dagegen hat LLy 57b, 45—58b, 15 ein prophetisches lied des 
Fergus, das in LU. fehlt. Beachtet man nun die iiberein- 
stimmung, die hinsichtlich des inhalts und der anordnung die 
vorangehende (LU. 55a, 1—57a, 8 = LL. 55a, 34—57a, 49) 
und nachfolgende partie (LU. 58a, 9—59a, 5 = LL. 58b, 
45—62a, 18) in beiden handschriften erkennen lassen, so wird 
man, unter weiterer beriicksichtigung der bisher gewonnenen 
resultate, sich der einsicht nicht verschliessen kénnen, dass der 
redaktor von LU. fiir die zwischenpartie (LU. 57a, 8—58a, 9) 
einer anderen recension folgte als im vorhergehenden und 
nachfolgenden oder wenigstens seine darstellung durch eine 
solche beeinflussen liess. Er liefert uns selbst wieder das be- 
weismaterial fiir die richtigkeit obigen schlusses: 

1. LL. berichtet 58a, 44 ff. Imthusa fer nHerenn imrater 
sund iartain: Tancatarsaide conici wm corthe icArd Cullend 
ocus gabsat ocfégad inchuicid aneoil uadib, ciicid Ulad, ocus 
dias, demuntir Medba nobid rempo dogres itossuch cachdanaid 7 
cachsluagaid, cachatha 7 cachaband 7 cachbernad. Saire dog- 
nitisium sain arnatisad diamrugud diatimthaigih narigmac ine- 
tarturtugud nanimchumung sluag nasochade + damac Nene mic 
Nuathair mic Tacain + damac rec(tairi) naCruachna, Err 7 
Innell Frech 7 Fochnam anmand anarad ,hinsichtlich der 
manner Irlands wird nun hier erzahlt: sie kamen bis zu dem 
steinpfeiler in Ard Cullend und begannen hinauszuschauen 
in die unbekannte provinz, die provinz Ulster, und zwei 
vom gefolge der Medb waren immer vor ihnen (dem 
heer) an der spitze jeden lagers und jeden zugs, jeder furt 
und jeden stroms und jeder kluft. Deshalb thaten sie dies, 
damit nicht komme verdunklung (d. h. beschmutzung?) ihren 
gewandern der kénigsséhne beim aufmuntern der gedrangten 
schaaren der menge') d. h. zwei séhne des Nena mac 
Nuathair mic Tacain d. h. zwei séhne des haus- 


1) Es ist wohl fiir narzgmac zu lesen nartgna (yerg]. LL. 59, 53) und 
dann zu iibersetzen: ,damit nicht komme beschmutzung ihren (der kénigin) 
gewandern beim aufmuntern der gedringten schaaren der menge,“ d. h. 
wenn Medb sich unter das heer mischen musste. 
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halters von Cruacian [waren die beiden aus dem gefolge 
Ailill’s, die im voraus waren!, Err und Innell; Fraech 
und Fochnam sind die namen ihrer wagenlenker.“ 

Dem parallel hat nun LU. 57b, 12 ff. Tecait tra combatar 
inIrard Cwillend: Eirr 7 Inell, Foich 7 Foclam anda ara, 
cethri mic Iraird mic Anchine. Itesidé nobitis remain resislog 
doididnad abretnas 7 afortcha 7 ambrat arnachas«'chad dendgor 
indirma ,sie rticken vor bis sie waren in Irard Cuillend: 
Hirr und Inell, Foich und Foclam ihre zwei wagen- 
lenker, die vier séhne des Irard mac Anchine (wa- 
ren sie). Diese waren voraus vor dem heer, um zu behiiten (?) 
ihre [der Medb] brochen und decken und mantel [lies abrat|, 
damit der staub der menge dieselben nicht beschmutze.“ 

Beide handschriften weichen wesentlich in der genealogie 
ab: nach der LL-recension sind Err und Innell séhne des Nena 
mac Nuathair mic Tacain, nach LU. sind beide nebst den 
wagenlenkern sdhne des Irard mac Anchine. Der compilator 
von LU. notiert nun neben das cethri mic Iraird mic Anchine 
noch no cethri mic Nera mic Nuado mic Tacain ut in alis 
libris invenitur ,oder (es sind) vier. séhne des Nera 
mac Nuado mic Tacain, wie in anderen hand- 
schriften gefunden wird‘. Diese anderen handschriften 
aber représentieren die LL-recension, wie jeder sofort sieht: 
die verwechslung von ” und r ist ganz gewohnlich in LU. (s. 
Zeitschr. 28, 366) und das ,vier“ séhne des Nera ist wohl auf 
den redaktor zuriickzufiihren, da sich nur so ohne grossere 
umschweife die wesentlichste abweichung der LL-recension 
nachtragen liess. Wir haben also das eigene zeugniss des 
redaktors von LU., dass er fiir diese von der LL-recen- 
sion abweichende partie eine andere als die LL- 
recension benutzt hat, also die x-recension, und 
dass er die abweichende LL-recension auch hier 
kannte. 

2. LU. 58a, 1. 2 wird in tibereinstimmung mit LL. 58b, 
41. 42 erzahlt, dass das dem hinderniss am steinpfeiler in 
den wald ausweichende heer die biume vor den streitwagen 
niederhieb (raselgatar nabudni iarom infid resnacarptib LU., 
baslechtat rempu infid diaclaidbib rianacarptib LL.), so dass 
davon der name des ortes Slechta herrihre. Dann fahrt 
LU. 58a, 2—9 fort Madiarnarailib immorro dorala andso 
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wmmaccallaim eter Medb 7 Fedelm banfaith amal roinnisimar 
remoind 7 dana isiarsinfrecra doratsi forMedb roslechtad infid 
+ Deca dam orMedb cobia mofechtas; isansa dam orindingen 
nirolaim stil toraib isindfid. Isarbiason or Medb silsimini 
infid. Dognither dano anisin, conidsed ainm inpuirtsin slechta 
pnach anderen aber fand hier statt die unterhaltung 
zwischen Medb und der seherin Fedelm, wie wir 
sie friiher erzahlten und wurde [nach dieser anderen 
version] in folge der antwort, die selbige Medb gab, der wald 
gefallt: Medb sagte nimlich, siehe fiir mich, wie wird mein 
zug sein [cf. LU. 55b, 14]; es ist schwierig fiir mich, sagte 
die jungfrau, denn nicht kann ich das auge iiber sie schweifen 
lassen im walde. Desshalb sagte Medb: schlagt den wald. 
Das geschieht nun und davon ist der name jenes ortes Slechta.“ 
Wir haben also wieder das eigene zeugniss des redaktors 
von LU., dass er fiir die Tainerzihlung zwei abweichende 
quellen besass, von denen die eine die unterhaltung der Medb 
mit der seherin Fedelm auf den tag des aufbruchs von Crua- 
chan verlegte, die andere selbige in den wald an die grenze 
von Ulster. Ersterer quelle folgte der redaktor LU. 55a, 
37—56a, 12 und diese quelle ist die LL-recension. 
Wie also durch punkt 1 erwiesen ist, dass LU. 57a, 8—58a, 
8 der x-recension entstammt, so durch obige bemerkung, dass 
das mit LL. tibereinstimmende stiick LU. 55a, 1—57a, 
8 die LL-recension repraésentiert. Spuren des ein- 
flusses der x-recension lassen sich auch darin nachweisen. 
LU. 56a, 13 heisst es nach der unterhaltung der Medb 
mit Feidelm: inluan iarsamain isand documlaiset, issed dollo- 
tar etc. ,am montag nach sommerende brachen sie auf; 
folgendermassen gingen sie etc. Die bemerkung iiber die zeit 
des aufbruchs fehlt in LL. In einer spateren episode wird 
die dauer, wahrend welcher Cuchulinn unermiidet dem heere 
gegeniiberstand, in LL. 76a, 47 angegeben onlian resamain 
.... cosincetain iarnimbule ,vom montag vor sommerende 
bis mittwoch nach friihlingsanfang*. Diese zeit ist nach LU. 
in der parallelstelle LU. 78a, 37 onlaan 1arsamain... cosin- 
cétain iarnimolg ,von montag nach sommerende bis mittwoch 
nach frihling.“ In dem stiick, dem diese notiz entnommen 
ist, folgt der redaktor von LU. der LL-recension, in die er an 
zwei stellen interpolationen aus der x-recension einfiigt (siehe 
Zeitschrift fir vergl. Sprachf. N. F. VILL. 5 u. 6. 36 
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seite 533 ff.). Ist auch die lesung zarsamaim in LU. auf die 
x-recension zurtickzufiihren? und diirfen wir die in LL. fehlende 
notiz LU. 56a, 13 ebenfalls derselben recension zuweisen ? 
Beriicksichtigt man, dass nach LU. 58a, 2—9 die x-recension 
die unterhaltung der Medb und Fedelmid nicht beim. auszug, 
sondern bei tiberschreitung der grenze von Ulster kennt, so 
ergiebt sich fiir die composition der x-recension, dass an LU. 
55a,°29 sich direct anschloss 56a, 13; damit ist auch der 
grund klar, warum der redaktor von LU. im anfange der LL- 
recension folgte: sie bot hier mehr material als die x-recension. 
- Wie weit die abweichungen im stationenverzeichniss LU. 
56a, 14—b, 48 = LL. 56b, 59—c, 40) in beiden handschriften 
darauf beruhen, dass in LU. die x-recension hineinspielt, ist 
schwer auszumachen. Im grossen und ganzen ist die route 
in beiden handschriften gleich. Sicher weist auf die x-recen- 
sion, die iiber der station Fid mor (LU. 56b, 38 = LL. 56c, 
35) in LU. stehende glosse + traalli. Hiermit wird auf die 
erzdhlung LU. 65b, 31—66a, 10 angespielt, wonach Fergus 
sich im fidmor (grossen walde) ein holzschwert in seine scheide 
schneidet: isde ata Fidmor trualle la Ultw ,davon riihrt die 
bezeichnung Fidmor trualle (der scheide) in Ulster“ (LU. 
66a, 9). Diese erzihlung findet sich in einer partie 
(LU. 65b, 22—67b, 38), die der x-recension entstammt 
(siehe s. 479 ff); nach der LL-recension passierte die scene 
unter anderen umstinden schon ein jahr yor der Tain in 
Cruachan (LL. 80a, 2—6). Es kann daher die glosse traall 
nur aus x-recension stammen. 

In LU. schliesst an die aufzihlung der stationen noch die 
bemerkung A Findabair Chualngi is ass fodailte intsloig He- 
renn foncoiced do cuingid intaird ; arropothairsiasin dochotar 
cein corancatar Findabair, womit die worte der x-recension 
LU. 65a, 11 ff. vollkommen stimmen. Die LL-recension kennt 
diese theilung des heeres nicht (s. seite 477 ff.). 

Wir kommen nun zum dritten und letzten theile des der 
erzihlung der jugendthaten Cuchulinn’s vorausgehenden ab- 
schnittes LU. 58a, 9—59a, 5 = LL. 58b, 45—62a, 18. Wie 
schon oben (s. 542) bemerkt, stimmen fiir diesen theil im 
gegensatz zum vorhergehenden beide handschriften in inhalt 
und anordnung, nur dass LL. ausfiihrlicher und wortreicher 
erzahit als LU., wohin auch das dem Fergus in den mund 
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gelegte gedicht LL. 60, 16—29 gehért, da es nur eine versi- 
fication der prosa ist. Da LU. 63b, 1—37 eine doublette 
dieses theiles der Tain reprisentiert, die der x-recension ent- 
stammt (siehe seite 494 ff.), so muss schon aus dem grunde 
LU. 58a, 9—59a, 5 der LL-recension angehéren. 


Ehe ich nun daran gehe, tabellarisch die resultate voran- 
gehender untersuchung hinsichtlich der composition der Tain- 
erzihlung in LU. vorzufiihren, will ich kurz die citate geben, 
wo der redactor von LU. direct angiebt, dass er 
zwei abweichende relationen vor sich hat, von 
denen die eine immer die LL-recension ist. Es sind 
LU. 58a, 2; 60b, 40; 63a, 45; 63b, 41—44; 65b, 22. 23; 
70a, 30; 73a, 18; dazu kommen noch mit no (oder) 
eingefiihrte doubletten, wobei eine relation immer 
die der LL-recension ist: LU. 57b, 13; 64a, 45; 73h, 
25> Goneeli. 

Zum verstindniss nachfolgender tabelle ist zu bemerken: 
in erster colunine stehen diejenigen grésseren und kleineren 
abschnitte yon LU., die mit sicherheit oder wahrscheinlichkeit 
der LL-recension kénnen zugewiesen werden; in zweiter co- 
lumne finden sich die abschnitte, die nachweislich der x-recen- 
sion entnommen sind; cursiv gedruckte zahlen in beiden 
columnen sollen andeuten, dass beeinflussung durch die andere 
recension vorliegt oder vorliegen kann; in klammer gesetzte 
zahlen deuten an, dass es sich um kleine interpolationen in 
die andere recension handelt. Zwischen den beiden columnen 
stehen die seitenzahlen, wo im vorhergehenden die betreffen- 
den abschnitte analysiert sind. 


LL-recension. x-recension. 
55a, 1—d7a, 8 (56a, 13; a8, 38. 41 ff.) 
(57b, 13 rand) s. 541—546. 57a, 8—58a, 9. 
58a, 9—59a, 5 | 
59a, 6—59b, 15 (59a, 3442) 
(60a, 41. 42) 482494, 59b, 16—61a, 19. 
6la, 20—63a, 45 

s. 494496. 63b, 1—37. 
63b, 38—64a, 19 (63b, 41—43) 
(64a, 45—64b, 2) |s 496499. 644, ape 29 
64b, 29—65b, 21 (65a, 11—35 
5476-482 G5b, 21—67b, 38. 
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67b, 39—69a, 34. s. 499. (69a, 17—23) 
*9a, 35—69b, 9. 
69b, 10—39 s. 500—506 
69b, 40—70a, 20. 
70a, 20—29. 
s. 506—515. 70a, 30—70b, 11. 


70b, 12—70b, 30. 
s. 515—518. 70b, 30—72b, 24. 


, 73a, 17. 18). 
foal nir MOE hy G0 1268 ee. pape 32. 
73b, 33—T7a, 19. 
Tia, 20—26. s. 523532 
Ta, 21—7b, 13. 
T7b, 13—21. 8. 532—538. 
7Tb, 21—80b, 45. (18a, 15—20; 2334; 
80a, 26—38). 
81a, 1—81a, 39. F 
ibs 10—16). }s. ER Gp ea BE 


Wer von anfang bis hierher meinen erdrterungen gefolgt 
ist, wird wohl gleich mir die iiberzeugung gewonnen haben, 
dass der redaktor der Tainerzahlung, wie sie in 
der handschrift LU. vorliegt, verschiedene quellen 
benutzt hat, unter denen die eine sicher die in 
handschrift LL. erhaltene einheitliche recension 
(daher LL-recension von mir genannt) reprasentiert. Viel- 
leicht wird aber der eine oder der andere éfters die frage 
aufgeworfen haben, warum nun die aus anderer quelle 
stammenden abweichungen, alle aus einer stammen miissen, 
der von mir genannten recension x? 

Ks scheint mir fiir methodische forschung das nichst- 
liegende in einem falle wie dem in rede stehenden, wo eine 
der benutzten quellen noch unabhangig aus fast gleich 
alter zeit iiberliefert ist, den versuch zu machen, ob die ab- 
weichungen von dieser quelle und die zusitze sich nicht auf 
eine einzige zweite quelle zuriick fiihren lassen. Kann 
man dies ungezwungen durchfiihren, dann scheint es mir nicht 
bloss méglich , sondern auch wahrscheinlich, dass der compi- 
lator wirklich nur eine zweite und keine weitere unab- 
hangige quelle benutzt hat. Wie weit es in der vorhergehen- 
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den untersuchung gegliickt ist, die abweichungen ungezwungen 
auf eine zweite quelle zuriick zu fiihren, miissen andere 
entscheiden. Das scheint mir weiter fest zu stehen, dass die 
wahrscheinlichkeit einer einzigen zweiten quelle durch jedes 
weitere einzelmoment, das fiir die einheitlichkeit dieser quelle 
angefiihrt werden kann, immer mehr zur gewissheit erhoben 
wird. Eine ganze anzahl von beweismomenten derart lasst 
sich beibringen. 

1. In dem nach den eigenen angaben des redaktors von 
LU. aus anderer quelle als der LL-recension stammenden stiick 
LU. 65b, 22—67b, 38 finden mehrfach wechsel- und streit- 
reden zwischen Ailill, Fergus, Medb, Mane statt. Auf dem 
rande oder am schluss einer rede wird der personenwechsel 
durch ein coclos Aihll ,es wurde Ailill gehért“ oder , Ailill 
liess sich héren“ (66a, 38), cocloth Fergus (66a, 45) ,,Fergus 
liess sich héren“ dem leser angedeutet. Daneben heisst es 
cocloth ni Medb (66a, 42. 66b, 20. 37), cocloth ni Ailill (67b, 
1), cocloth nt Fergus (67b, 17. 27), worin Medb, Ailill oder 
Fergus nur glosse zu ni? sein kann ,es wurde etwas gehdort’, 
woriiber in der vorlage des redaktors glossierend Medb, Ailill 
oder Fergus stand. Diese eigenthiimliche phrase ist in der 
handschrift LL. absolut unbekannt, in LU. findet sie 
sich noch 73b, 26 (cocloth ni Fergus sepert), 81b, 27 (co- 
cloth ni Ailill conebairt), 81b, 31 (cocloth ni iMedb), 81b, 38 
(cocloth ni Fergus), 81b, 40 (cocloth Gabran file), 82a, 2 
(coloth ni Ailill), 82a, 5 (cocloth ni Fergus), und zwar in 
stiicken, die sicher einer anderen quelle als der 
LL-recension angehdéren. 

Man kénnte einwenden, diese phrase riihre von dem re- 
daktor von LU. her. Ist es dann schon auffallend, dass sie 
sich nicht in stiicken aus der LL-recension vorfindet, so lasst 
sich direct die unhaltbarkeit einer solchen annahme nach- 
weisen. LU. 81b, 37 fahrt nach der mit cocloth nit Medb 
eingefiihrten rede so fort: 

Banairle baetha nacha auchi de. na 
cha acloth ni Ferg. cluinte co teintib blathaib scéo 
colet muintir scéo cenél anapthar etc. 

Auf dem rande steht Fergus dixit. Will man in den 
unsinn des textes einen sinn bringen, so ist es nur méglich 
unter folgender annahme: in der vorlage schloss die zeile mit 
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nacha auchide (,,weiberrath ist théricht, er ist nicht zu héren*, 
vergl. aachaide Ailill or Medb ,Ailill ist zu héren, sagte 
Medb“ LU. 82a, 1); daneben stand auf dem rande dcloth ni 
Fergus ,es liess sich was vernehmen, Fergus“ und iiber 
auchaide beginnend die glosse nacha cluinte ,er ist nicht zu 
héren“, was nacha auchide glossierte. Stumpfsinnig schrieb 
der redaktor von LU. die ihm schwer verstandliche rede nebst 
glosse und randbemerkung, wie oben dargestellt, in eins zu- 
sammen und setzte dann auf dem rande hinzu Fergus dixit. 
Damit ist der gebrauch der in rede stehenden phrase fiir eine 
vorlage des redaktors von LU. bewiesen. Wenn sie sich nun 
an drei verschiedenen theilen der Tainerzahlung in LU. vor- 
findet (66. 67; 73; 81. 82), wenn es sich an allen drei stellen 
um stiicke handelt, die einer anderen quelle als der LL- 
recension entstammen, so liegt in der verwendung dieser 
eigenthtimlichen phrase wohl der beweis, dass alle drei 
stticke einer gemeinsamen quelle entstammen, die 
ich x-recension nannte. 

2. In demselben nicht der LbL-recension angehérigen 
stiicke LU. 65b, 22—67b, 38 findet sich das wort tindorcain 
»schlag“, das etymologisch vollkommen klar ist (do-ind-orcwin) 
LU. 67b, 25. Das wort findet sich in LU. noch zweimal 
LU. 71b, 39 und 59a, 35, kommt in LL. nicht vor, ja 
ist bis jetzt nicht weiter belegt. Die beiden iibrigen stellen 
von LU. gehéren ebenfalls stiicken an, die nicht zur LL- 
recension gehéren: sie werden durch das wort tindorcain ver- 
kniipft, so dass also durch beide punkte (cocloth nz und tin- 
dorcain), die in dem stiick LU. 65b, 22—67b, 38 zusammen- 
treffen, fimf verschiedene stiicke der Tainerzihlung in LU., 
die alle nicht der recension LL. angehiren, einer gemein- 
samen zweiten recension, der x-recension zugewiesen werden. 

3. In alterthiimlichen texten wie Amra Columbcille findet 
sich die eigenthiimliche, durch Cormac’s glossar bezeugte copu- 
lative conjunction sced ,und“, die in keiner der altirischen 
glossenhandschriften vorkommt. In der handschrift LL. findet 
sie sich ebenfalls in verschiedenen texten, so LL. 109b, 1. 
119b, 1. 122a, 19. 249a, 40. 293b, 24. 43. 294b, 39, aber 
auf den fiinfzig folioseiten der Tainerzahlung 
(53—104) ist kein einziger beleg aufzutreiben, sie 
war also offenbar in der sprache des urhebers der LL-version 
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und in der vom schreiber von LL. benutzten vorlage der 
Tainerzihlung nicht vorhanden.') Dagegen findet sich in der 
Tainerzihlung von LU. die conjunction sceod ,und“ nicht 
weniger als achtundzwanzigmal (LU. 66a, 14. 17. 21. 
24, 27. 28. 31. 39. 40. 42. 44. 66b, 2. 3. 9. 12. 15. 24. 67a, 
10; 69a, 17; 76a, 4; 81b, 28. 33. 35. 38. 39. 41. 82a, 7) in 
vier verschiedenen theilen der Tainerzihlung und zwar in 
solchen partien, die nach unserer untersuchung nicht der 
LL-recension angehéren. Zwei dieser partien fallen mit zwei 
partien des ersten punktes, und eine derselben mit einer 
unter 2 zusammen, so dass nunmehr sieben verschiedene 
stiicke der Tainerzihlung in LU., die nicht aus der LL-recen- 
sion stammen, einer gemeinsamen zweiten recension, der 
x-recension, durch sprachliche argumente zugewiesen werden 
(LU. 59a, 34—42; 65b, 21—67b, 38; 69a, 17—23; 70b, 30 
—i2b, 24; 73a, 26—73b, 32; 73b, 33—T7a, 19; 81a, 39— 
82b, 44). Weitere lexikalische eigenthiimlichkeiten, die sich 
in diesen stiicken der x-recension finden, sind cawma (LU. 
66a, 29. 81b, 36), dithuath (LU. 66a, 33. 44. 66b, 19. 81b, 
42), fordringim (LU. 74b, 22. 32. 81a, 40), archlechim (LU. 
59a, 33. 60b, 8. 74b, 28), conmacht (LU. 75a, 10. 28; 77a, 
38). Nur in stiicken aus der x-recension findet sich die be- 
zeichnung cairde claidib (schwertfreundschaft) fiir den vertrag, 
den Ailill und Medb mit Cuchulinn schlossen (LU. 70b, 33. 
ba Sa, We bigSed T2,b2a1 6); 

4. Ferner treten fiir zugehérigkeit der nicht zur LL- 
recension gehérigen partien in LU. zu einer anderen, der 
x-recension, sachliche momente ein wie die, dass Bricriu nach 
LU. 59b, 40 und 76b, 22 im heere Ailill’s am zuge theil 
nimmt, wahrend ihn die LbL-recension in Cruachan weiss (s. 
seite 484 ff., 525). In begleitung des stieres befinden sich, 
als er floh, nach der LL-recension 50 kithe (LL. 69a, 30 = 
LU. 64b, 42), ebenso viel als er eingefangen wurde (LL. 
73b, 6); nach den abweichenden stiicken von LU. (der x- 
recension) bei der flucht 150 (LU. 65a, 20. 26), beim ein- 
fangen 15 (LU. 70a, 35), vergl. s. 478. 514. Nach LU. 59a, 


1) Durch das haufige vorkommen in anderen texten von LL. und an 
verschiedenen stellen von Lh. ist zur geniige bewiesen, dass das fehlen in 
LL. 53—104 nicht dem schreiber der handschrift zur last fallt, sondern 
dessen vorlage der Tainerzihlung,* resp. der von ihm copierten recension. 
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34—42 und 70a, 23. 24 fand eine wuthverzerrung Cuchulinn’s 
statt, als er von den knappen in Emain iiberfallen wurde. 
Die LU. 65b, 31—66a, 10 eigenthiimliche scene in dem fid 
mor, der daher fid mor trualle (LU. 66a, 9) genannt wird, 
ist LU. 56a 8, 38 bekannt. Ebenso ist die version, dass das 
heer des Ailill und der Medb in Findabair sich theilte, um 
den stier zu suchen, LU. 56a £, 41 ff. und 63a, 11 bekannt 
(s. oben s. 546). So werden auch hierdurch die verschieden- 
artigsten tiberschiissigen stiicke von LU. einer gemeinsamen 
recension zugewiesen. 

Gegentiber diesen fiir die zugehérigkeit der nicht zur LL- 
recension gehérigen partien in LU. zu einer anderen reéen- 
sion sprechenden momenten sind solche von entgegengesetzter 
beweiskraft nicht zu verschweigen. Im verlauf der unter- 
suchung fand sich mehrfach gelegenheit zu der beobachtung, 
dass die sogenannte x-recension viel weniger einheitliche, 
kiinstlerische composition aufweist wie die LL-recension (vgl. 
8. 492 ff., 513, 520); dies kénnte seinen grund in zwei um- 
stinden haben: einmal, dass die vom redaktor von LU. be- 
nutzte andere quelle schon eine contaminierte erzihlung auf- 
wies oder dass der redaktor von LU. neben der LL-recension 
mehr als eine quelle benutzte. Aus beiden gesichtspunkten 
erklaren sich zwei stellen in LU. Das stiick LU. Ta, 27— 
77b, 13 stammt sicher aus anderer quelle als der LL-recen- 
sion (s. oben s. 529 ff.). Es treten dem Cuchulinn fiinf mit 
namen genannte krieger entgegen, die er allein tétet: ishesin 
Coicsius Focherda 7 Coicer Oengoirt no is coicladec issed roboi 
Cuchulaind hiFocheird conidde ata Coicsius Focherda isinTana 
nda ist [der grund fiir die bezeichnung] Coicsius Focherda 
und Coicer Oengoirt oder 15 tage lang war Cuchulinn in 
Focheird, davon stammt die bezeichnung Coicsius Focherda ty 
in der Tain’ (LU. 77a, 30—32). Hier kann mit ,oder“ die 
LL-recension nicht gemeint sein, da der entsprechende be- 
richt,der LL-recension (LL. 75b, 10—13 = LU. 77 b, 13—16) 


1) In der handschrift steht hier nach dem facsimile coicnas focherda, 
was dem zusammenhang nach in cdicsius emendiert werden muss. Wer 
mit der palaiographie Alterer mittelirischer handschriften vertraut ist, be- 
greift, dass na und siu verwechselt werden k6énnen, sobald der nach unten 
gehende strich des s verblasst ist. In der zweiten erklarung muss cdicsius 
fir céicdigsius ,15-tagheit“ stehen, 
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sechs namen und zwar andere kennt, auch von einem solchen 
namen einer Ortlichkeit nichts weiss. Die andere stelle ist 
LU. 67b, 12—14, woselbst es heisst: Cotrecat andibudin iarum, 
bit and cotadaig, brisid Cuchulainn xxx. laech dib cosintailm 
no combetis .xx. aidchi andsin amal itberat araili libair ,ihre 
beiden schaaren treffen darauf zusammen, sie bleiben dort bis 
zur nacht, Cuchulinn tétet 30 krieger von ihnen mit der 
schleuder, oder sie blieben zwanzig nichte dort, wie andere 
biicher melden“. Der ganze abschnitt LU. 65b, 24—67b, 37, 
dem diese stelle angehért, stammt aus einer anderen quelle 
als der LL-recension, da der redaktor von LU. nach vor- 
fiihrung der LL-recension [LU. 64b, 29—65b, 21 (excl. 65a, 
11—25) = LL. 68b, 49—69b, 44] fortfihrt dogniat immorro 
augtair 7 libar aile etc. (LU. 65b, 22). Da nun mit den 
araili libair, welche innerhalb der x-recension citiert werden, 
nicht die LL-recension kann gemeint sein, so kénnte man 
gerade aus dieser einfiihrung der x-recension (LU. 65b, 22) 
den directen schluss ziehen wollen, dass der redaktor von 
LU. noch mehrere recensionen neben recension LL. kannte. 
Ich méchte davor warnen: LU. 98a, 37. 38 stehen araile 
hbair dem illebraib ailib LU. 98b, 2 gegeniiber wie LU. 63b, 
41 und 44 araile slcht und isintshchtsa (die andere recen- 
sion: nach dieser recension); auch wt in alis libris wvenitur 
(LU. 57b, 13 rand) kann nur meinen ,wie in der LL-recen- 
sion steht“ oder ,nach der LL-recension“. Es miisste erst 
entschieden werden, dass der plural libri, libair keine wendung 
sein kann, die auch von einem redaktor gebraucht wird, bloss 
um auszudriicken ,andere quelle“ ohne riicksicht auf eine 
oder mehrere handschriften —, ehe der schluss aus LU. 65b, 
22 bindend ist. — 

Der endgiiltige entscheid dariiber, ob das in der contami- 
nierten Tainerzihlung des LU. ausser der LL-recension ver- 
wendete material einer oder mehreren quellen angehért, legt 
ausserhalb des fiir diese studie gesteckten zieles; er kann 
auch nur mit einiger sicherheit getroffen werden durch ver- 
werthung des gesammten handschriftlichen materials, welches 
wir fiir die Tain bd Cualnge besitzen, wozu in erster linie die 
im Yellow Book of Lecan (H. 2. 16 TCD.) enthaltene copie 
gehért.') Um den gang der untersuchung nicht zu sehr zu 


1) Herr D’Arbois de Jubainville in seinem Essai d’un catalogue de la 
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unterbrechen, werde ich eine reihe anderer fragen, die sich 
leicht anschliessen, aber nicht nothwendig unter das thema 
dieser studie fallen, in spaterer studie behandeln. Solche sind: 
eingehende erérterung des verhiltnisses der vom redaktor von 
LU. benutzten LL-recension zur selbstandigen in LL., ver- 
zeichniss von emendationen zu beiden texten und begriindung 
derselben, besprechung und erléuterung schwieriger stellen u. a. 


3. Orgain brudne Da Derge. 


Das in diesem umfangreichen texte behandelte ereigniss: 
die verwiistung des palastes des Da Derga durch verbundene 
irische und brittische piraten und die ermordung des ober- 
kénigs von Irland, Conaire Mor, wird in einem alten sagen- 
text, dem noch zu besprechenden Serglige Conculaind, schon 
erwdhnt. Daselbst wird erzaihlt (LU. 46a, 5 ff), dass nach 
dem tode des Conaire Mor im palast des Da Derga die vélker 
Irlands sieben jahre ohne oberkénig waren: im hause des 
Ere mac Cairpri Niad Fer versammeln sich die herrscher der 
vier mit Ulsterland verfeindeten theilkénigreiche, um schliess- 
lich doch einen Ulstermann, den Lugaid Redderg, zum ober- 
kénig zu wahlen (LU. 46a, 16 ff.). Durch verkniipfung dieser 
mittheilung mit anderen in den texten des Alteren sagen- 
kreises werden wir in stand gesetzt, eine art innerer 
chronologie fiir eine reihe von ereignissen des Alteren 
sagenkreises aufstellen zu kénnen. 

Cairpre Nia Fer, Conchobar’s schwiegersohn, fiel nach 
LL. 177a, 50 ff. in der schlacht bei Ross naRig durch Cuchu- 
linn’s hand und sein junger sohn Erc ward mit Finscoth, der 
tochter Cuchulinn’s, vermahlt und an seiner stelle zum pro- 
vinzialkénig yon Mide gemacht (LL. 177b, 31—48). Die 
schlacht bei Ross naRig aber war die antwort des Ulster- 
herrschers Conchobar auf den pliinderungszug Ailill’s und der 
Medb sowie der mit ihnen verbiindeten drei anderen provinzen 
Irlands: sie fand im jahre nach der Tain bo Caalnge statt 
(LL. 171—178). Die chronologie der sagenhaften ereignisse 


littérature épique d’Irlande kennt diese quelle, die doch nach LU. und 
LL. die alteste ist, nicht, obwohl O’Curry sie Manners and Customs 1H, 
413 erwahnt und ib. s. 414—462 mehrfach benutzt hat. Aus dem, was 
O’Curry aus ihr anfiihrt, lisst sich zudem noch mit sicherheit schliessen, 
dass sie von handschrift LU. und LL. unabhingig ist, 
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ist also Tain b6 Cualnge, Cath Ruiss naRig, Serglige Concu- 
land; dazu stimmt auch, dass Erc mac Cairpri in der Tain 
als jiingling auftritt, der ohne wissen seines vaters dem gross- 
vater Conchobar zur hiilfe zieht (LL. 100a, 14 ff.): es war 
also zu dieser zeit Cairpre noch am leben, wie Cath Ruiss 
nakig auch voraussetzt (LL. 177b, 31 ff). In Orgain brudne 
Da Derge tritt eine ganze reihe von helden der Tainerzihlung 
auf: die 7 Mane (des Ailill und der Medb séhne), Cormac 
Condlongas, Cuscraid, Munremar mac Gerrchind, Conall Cer- 
nach und sein vater Amorgin, Sencha mac Ailello, Dubthach 
Doelthenga, auch Cuchulinn wird erwahnt (LU. 96a, 5. 7). 
Da nun Cormac Condlongas, Cuscraid, Munremar, Conall, 
Sencha und Dubthach zusammen im gefolge Conaire’s des 
oberkénigs auftreten, wahrend in der Tain Cormac Condlongas 
und Dubthach im heere Ailll’s und der anderen provinzen 
Irland’s gegen Ulster kimpfen, so ist es wahrscheinlich, dass 
Orgain brudne Da Derge als das frithere ereigniss gedacht 
wird aus einer zeit, in welcher genannte beide Ulsterleute 
noch in der heimath lebten. Die Tain bo Cualnge und Cath 
Ruiss naRig fallen also in die zeit des siebenjahrigen inter- 
regnums, wodurch sich zwei thatsachen erkliren: die Tain bo 
Cualnge kennt 5 theilkénigreiche in Irland mit ihren herr- 
schern, weiss aber nichts von einem oberkdénig; es 
war eben die ,kaiserlose die schreckliche zeit“. Die in Serg- 
lige Conculaind erwahnte uneinigkeit zwischen den 4 theil- 
kénigreichen (Connacht, Nord- und Siid-Munster, Leinster, 
Mide) und Ulster (LU. 46a, 15) war die folge der vorauf- 
gegangenen kimpfe: Conchobar hatte in der schlacht bei Ross 
naRig die scharte wieder ausgewetzt, aber zu einer ver- 
séhnung der einzelnen provinzen war es nicht gekommen. 

Demnach ergiebt sich fiir die erwahnten sagenstoffe 
folgende chronologie: Orgain brudne Da Derge, Tain bo Cu- 
alnge, Cath Ruiss nakig, Serglige Coneulaind. 

Die erzihlung von der verwiistung des palastes des Da 
Derga ist ausser LU. 83a, 1—99a, 47 noch in einer reihe 
jiingerer handschriften erhalten, -von denen aber nur iiber eine 
(H. 2. 16. TCD.) aus O’Curry’s bemerkungen (Manners and 
Customs III, 189 ff.) bis jetzt etwas bekannt ist: darnach 
beginnt die recension in H. 2. 16 mit den vorerzillingen 
iiber die schicksale der Etain, der grossmutter des oberkénigs 
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Conaire, welcher bei der verwiistung des palastes des Da 
Derga umkam. Uber die form, welche die eigentliche er- 
zihlung von der verwiistung des palastes und der ermordung 
Conaire’s in H. 2. 16 hat, erfahren wir bei O’Curry nichts. 
Eine ausgabe des aus mancherlei griinden hichst wichtigen 
textes des dlteren sagenkreises ist schon seit mehr als 10 
jahren durch Hennessy in aussicht gestellt, weswegen ich bei 
verschiedenen gelegenheiten, wo ich jiingere handschriften, die 
Orgain brudne Da Derge auch enthielten, anderer texte wegen 
untersuchte, immer abstand nahm von notizen tiber diese er- 
zahlung. Ich bin daher bei nachfolgender untersuchung einzig 
und allein auf LU. selbst angewiesen. Dadurch ist es freilich 
nicht tiberall méglich, so bis ins einzelne mit derselben sicher- 
heit wie bei den texten Compert Conculaind (s. 419—425) und 
Tain bo Cualnge (8. 475—554), wo wichtige ausser LU. liegende 
stiitzen hinzutraten, die einzelnen quellen zu sondern. Das 
lasst sich jedoch mit sicherheit nachweisen, dass der redak- 
tor von LU. auch fiir diesen sagenstoff zwei ver- 
schiedene recensionen kannte und mit derselben technik, 
die wir bei der erzihlung vom rinderraub von Cualnge zu 
beobachten reichlich gelegenheit fanden, in einander ver- 
arbeitet hat. 

Der anfang der erzihlung, wie sie der redaktor zusammen- 
gearbeitet hat, ist in der liicke vor seite 83 des facsimile von 
LU. verloren gegangen. Die spitere untersuchung iiber die 
composition des textes wird erleichtert, wenn wir gleich eine 
durch den inhalt gebotene eintheilung in abschnitte bei der 
inhaltsangabe vornehmen. 


I. (LU. 83a, 1—12.) Nein, sagte er [wohl Conaire Mor], 
das urtheil, welches ich gefallt habe, ist kein todesstoss fir 
mich; die manner werden nicht gehingt werden (nt croch- 
faiter), aber sie sollen sich mit den fithrern (? senort) erheben 
um ihre réuberei an den minnern von Schottland auszuiiben. 
Dies thun sie.“ Auf hoher see treffen sie mit dem eindugigen 
Ingcel, dem sohne eines Brittenkénigs, zusammen, schliessen 
mit ihm ein biindniss und ziehen mit ihm zum zweck der 
pliinderung an die brittische kiiste, woselbst sie mit Ingcel’s 
hiilfe vater, mutter und die sechs leiblichen briider des Ingcel 
im elem raubiiberfall téten. Von dort begeben sie sich ins- 
gesammt wieder aufs meer nach Irland zu, um dort nach 
emer raub- und pliinderungsgelegenheit zu spahen fiir den 
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Ingcel, wozu die irischen piraten durch vertrag verpflichtet 
waren. 

II. (LU. 83a, 13—84a, 39.) Tiefer friede herrschte in 
Irland wihrend Conaire’s herrschaft, nur zwischen den beiden 
Cairpre in Thomond (i tuath Mumain), den pflegebriidern Co- 
naire’s, bestand ein streitobject. Obwohl es zu den gess des 
Conaire gehérte, dass er nicht zur schlichtung des streites 
reisen durfte, sondern derselbe erst musste vor ihn gebracht 
werden, so reiste er doch nach Munster, stiftete frieden und 
blieb 5 nachte bei einem jeden. Auch dies war gess fiir ihn. 
Dann brach er auf, um nach seiner residenz Tara zuriick- 
zukehren. Als er mit seinem gefolge an Usnech Midi vorbei- 
kam, sahen sie das land ringsum mit feuer und schwert ver- 
heert. Statt nach Tara zu ziehen, wandte er sich nordéstlich 
— Tara zur rechten und Breg zur linken lassend — und 
schlug dann von den beiden ihm offenstehenden wegen, Slige 
Midluachra und Slige Cualand, den letzteren ein. In sorge 
um ein nachtquartier erinnerte er sich, dass er einem besitzer 
in dieser gegend, dem Da Derga, einst grosse geschenke ge- 
geben. Durch dessen gebiet, ja mitten durch dessen palast 
fiihrte gerade der weg, auf dem sich Conaire befand. Dies 
meldete ihm sein kundiger leibwiachter Mac Cecht und erbot 
sich, voraus zu eilen, um feuer anzuziinden vor des kénigs 
ankunft. — Wéahrend Conaire seinen weg verfolgte, sah er 
drei ritter vor sich ebenfalls auf das haus des Da Derga zu: 
alles an ihnen — korper, haar, kleidung, rosse und menschen 
— war roth. Conaire erklart es fir gess fiir ihn, dass die 
drei rothen zum hause des rothen (dothig Deirg) vor ihm 
kamen, und sein sohn Lé Friflaith macht sich auf, um sie zu 
bewegen, dass sie warteten, bis Conaire vorbei ware. Uber 
eine gewisse entfernung — wurfweite — konnte er den 3 
mannern nicht nahe kommen. Er ruft ihnen seinen auftrag 
nach und einer der 3 manner ruft ihm, ohne zu halten, etwas 
iiber den riicken zu. Er wartet, bis Conaire mit gefolge 
nachkam, und meldet die antwort. Conaire, wenig dariiber 
erfreut, sendet ihn aufs neue nach und lasst den mannern 3 
ochsen und 3 gesalzene schweine bieten. Dieselbe scene aufs 
neue und Conaire lisst nun 6 ochsen, 6 gesalzene schweine, 
die iiberreste seiner tafel und geschenke am anderen morgen 
bieten. Der erfolg war kein besserer und Conaire wurde 
niedergeschlagen, dass seine gess tiber ihn gewalt bekamen, 
denn er jwusste, dass er die 3 rothen nicht hindern konnte, 
vor ihm anzukommen in dem palast. — Als nun Conaire mit 
gefolge Dublin passierte, da stiess auf sie ein mann mit einer 
hand, einem auge und einem fuss, mit borstigem haar, dass, 
wenn man einen korb mit wilden apfeln auf seinem kopf aus- 
geschiittet hatte, dieselben von den einzelnen haaren wiirden 
aufgespiesst worden sein; auch sonst war er an kérper und 
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kleidung ungeschlacht, auf dem riicken trug er ein fortwahrend 
grunzendes schwein. Ein grossmiuliges, abscheuliches, hass- 
lich gestaltetes weib ging hinter dem mann. Derselbe sprang 
Conaire in den weg und begriisste ihn: ,willkommen vater 
Conaire, lange werde deines kommens hier gedacht.“ Conaire 
erkundigt sich nach seinem namen und dem des weibes und 
erfahrt, dass er Fer Caille (ein waldmensch?) sei und dass 
das schwein fiir Conaire bestimmt sei. Conaire erklart jeden 
anderen abend bei ihnen einkehren zu wollen, nur sollten sie 
ihn fiir diesen abend meiden. Darauf geht der ,waldmann* 
nicht ein, sondern erklart, ihn begleiten zu wollen dahin, wo 
er tibernachten werde. So geht denn auch er mit dem 
grunzenden schwein und der frau zum palast. Auch das war 
gess fiir Conaire, ebenso wie gess fiir ihn war, dass rauberei 
in Irland herrschte. 

Ill. (LU. 84a, 40—84b, 42.) Rauberei (diberg) war aber 
getrieben worden durch die sédhne des Dond Désa mit ihren 
schaaren, ebenso durch die sieben Mane, die séhne Ailill’s und 
der Medb, mit ihren schaaren und durch die drei Ruadchi 
(rothhund) aus Leinster mit gefolge: ein drittel der manner 
Trland’s trieb, als Conaire zur herrschaft kam, pliinderung und 
rauberei. Conaire war jedoch machtig genug, dem einhalt zu 
thun und die unbotmassigen aus Irland zu verbannen. Auf 
hoher see trafen sie [die eben genannten gruppen] auf den 
eindugigen Ingcel, den sohn eines Brittenkénigs, ebenfalls 
piraten. Beinahe ware es zum kampf zwischen beiden gruppen 
gekommen: da schlug Ingcel vor, man solle ein biindniss auf 
gegenseitige unterstiitzung schliessen, derart dass er mit ihrer 
hiilfe einen pliinderungszug nach Irland machen wolle, und 
sie mit seiner hiilfe Brittannien und Schottland heimsuchen 
sollten. Der vertrag wird geschlossen, die biirgen werden 
gestellt, und das loos bestimmte, dass die Iren zuerst ihren 
beutezug haben sollten. Unter Ingcel’s fiihrung landen sie in 
Brittannien, ermorden Ingcel’s vater, mutter und seine 7 
leiblichen briider. Nach einem gliicklichen einfall in Schott- 
land wendeten sie sich nach Irland, wo nun Ingcel seinen 
beutezug haben sollte. 

IV. (LU. 84b, 42—85a, 42.) Zu der zeit zog Conaire 
auf Slige Cualand nach dem palast des DaDerga. Die fiotte 
der vereinigten irischen und brittischen piraten lag auf der 
héhe von Howth (Htar). Man beschliesst kundschafter ans 
land zu schicken, ob man etwa eine gelegenheit fande, um 
sich bei Ingcel revanchieren zu kénnen. Zwei Mane werden 
ans land geschickt, von denen der eine (Mane Milscothach) 
den vorzug eines guten gehérs und der andere einen guten 
blick und die gabe der raschen und richtigen beurtheilung 
(abschaétzung) dessen, was er gesehen, besass. Ersterer hérte 
zuerst ein geréusch wie das einer cavalcade eines kénigs; 
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dann sah letzterer rosse, streitwagen und krieger daher ziehen, 
die er beschreibt und auf Conaire mac Etarscéle mit seinem 
gefolge deutet, der den weg eingeschlagen. Mit dieser kunde 
kehren sie zuriick. Die piraten — 150 kahne stark — hissen 
die segel auf, niaheren sich dem lande und landen am strand 
von Fuirbthe. 

V. (LU. 85a, 43—85b, 41.) Wiahrend die kihne ans 
land stiessen, war gerade Mac Cecht dabei, im palast des Da# 
Derga feuer zu schlagen. Durch das getise der funken 
wurden die 150 kahne wieder aufs hohe meer zuriickgeworfen. 
Ingcel fragt den FerRogain, was das wire. FerRogain spricht 
mehrere méglichkeiten aus, darunter die, dass Mac Cecht an 
dem orte, wo der kénig iibernachten werde, feuer schlage. 
,Nicht mége gott den mann (d. h. Conaire) fiir diese nacht 
dorthin fiihren, sagte Dat der sohn des Dond Désa, seine 
ermordung ist ein jammer.“ Das wire ein festtag fiir mich, 
ware er es, der dort wire, sagte Ingcel, denn er hielt die 
ermordung des Conaire fiir keinen grésseren jammer als den 
mord und die pliinderung, die er den Iren geboten. Dann 
stésst die flotte ans land. Von dem getése, das die 150 ans 
land stossenden kihne verursachten, wurde der palast des Da 
Derga so erschiittert, dass die speere mit geklirr von den 
wanden fielen. ,Welche vermuthung hast du itiber dies getése, 
o Conaire?“ Keine, ausser dass es ein erdbeben, oder dass 
der Levidan, der die welt umgiebt, seinen schwanz schligt, 
um die welt auf den kopf zu stellen, oder der kahn der séhne 
des Dond Désa ans land stiess. Traurig, dass sie nicht hier 
sind. Sie waren liebe pflegebriider uns, willkommen wire 
die schaar, wir wiirden sie nicht diese nacht fiirchten.“ Co- 
naire kam zur wiese des palastes, als Mac Cecht das getise 
hérte und er meinte, es seien die jungen manner, die zu 
seinem gefolge stiessen. Das schiff nun, in welchem die séhne 
des Dond waren, darin befand sich auch der schreckliche ein- 
augige Ingcel und zwar im vordertheil des schiffes. Die flotte 
landet am strand von Fuirthbe. 

VI. (LU. 85b, 42—86b, 2.) Conaire trat mit seinem ge- 
folge in den palast, wo jeder seinen sitz nahm: sowohl die 
drei rothen als der mann mit dem schwein sass da. DaDerga 
trat ein und hiess Conaire mit seinem glinzenden gefolge 
willkommen. Wahrend sie nun da waren, sahen sie ein weibs- 
bild an der thiir des palastes, die nach sonnenuntergang 
wollte eingelassen werden. ,,Grésser als ein weberbaum waren 
ihre schienbeine, schwirzer als der riicken eines kafers; ihr 
unterer bart reichte bis zum knie.“ Mit der einen schulter 
lehnte sie an einen thiirpfosten und warf einen priifenden 
blick auf den kénig. ,Heda weib, was siehst du an uns, 
wenn du wissend bist,“ sagte Conaire. ,Ich sehe an dir, 
sagte sie, dass weder knochen (?) noch fleisch von dir aus 
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dem ort, wo du bist, entkommen werden, ausser wenn es die 
vogel in ihren krallen davon tragen.“ Sie nennt sich Cailb 
und auf Conaire’s frage erklart sie noch viele namen zu haben, 
die sie auf einem fuss, einer hand und in einem athemzug 
ihnen von der thir her zusang. Unter den namen sind auch 
Nemain und Badb! Um ihr begehr gefragt, erklart sie, sie 
wiinsche nachtquartier. Da es zu den gess Conaire’s gehdrte, 
eine frau nach sonnenuntergang aufzunehmen, bot er ihr ein 
gesalzenes schwein und die iiberbleibsel seines mahles, wenn 
Sie an einem anderen orte iibernachte. Sie geht nicht darauf 
ein und trat unter wilder rede zum entsetzen aller in den 
palast, um mit zu iibernachten. 

VII. (LU. 86b, 3—38.) Nach ihrer landung gehn die 
piraten bis zu den steinen auf dem gipfel des berges. Von 
dort aus sahen sie den palast: ein riesiges feuer war darin 
entflammt und vor jeder der offenen thiiren standen zum 
schutz 17 von Conaire’s wagen, durch deren rider die piraten 
den hellen glanz des machtigen feuers erblickten. Ingcel 
fragt, was das wohl fiir ein miachtiger glanz sei; hierauf 
erwidert ihm FerRogain, einer der séhne des Dond Désa 
und biirge fir Ingcel, es kénne nur feuer fiir den kiénig 
sein. ,Nicht mége gott den mann fir diese nacht dorthin 
fihren, denn seine ermordung ist ein jammer“ setzt er hinzu. 
Als Ingeel sich nach der regierung Conaire’s erkundigt, preist 
Fer Rogain sie in stérksten ausdriicken und fiigt den wunsch 
,hicht mége gott den mann fiir diese nacht dorthin fithren, 
denn seine ermordung ist ein jammer“ noch einmal hinzu. 
,Das ware ein festtag fiir mich, wenn er dort wire,“ sagte 
Ingeel und erklirt den mord und die zerstérung als ein 
aquivalent fiir den mord der eltern und der 7 briider. Dem 
stimmt der grosse haufe der piraten bei. 

VIII. (LU. 86b, 38—87b, 4.) Dann stiirmen die piraten 
insgesammt zum strand von Fuirthbe und jeder sucht sich 
einen stein; sémmtliche steine werfen sie auf einen haufen. 
Diese sitte hatte den zweck, leichter die verluste controllieren 
zu kénnen. Jeder der vom iiberfall und der pliinderung mit 
dem leben davon kam, nahm sich einen stein von dem haufen 
und so viel steine liegen blieben, so viel waren gefallen. Die 
sdhne des Dond Désa ziinden ein feuer an, das dem Conaire 
als warnung dienen sollte. An dem steinhaufen hielten die 
piraten nun rath. Ingcel fragt, was am nichsten liege, und 
bekommt die antwort, das sei der palast des O’Derge. Es 
wird beschluss gefasst, dass einer sollte dorthin spahen ziehen, 
wie es dort stiinde, und Ingcel erklart dies fiir seine Sache, 
da die beabsichtigte plinderung ihm geschuldet werde. Er 
geht hin und lugt durch die rader der wagen vor den thiiren. 
Als er drinnen bemerkt wird, eilt er zuriick. Um ihn bildet 
sich ein kreis; in der mitte befinden sich Fer Ger, Fer Gel, 
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Fer Rogel, Fer Rogain, Lomna Druth und der einiugige Ing- 
cel. Fer Rogain fragt den Ingcel, ob er etwas habe ordent- 
lich sehen kénnen. Derselbe erkliirt, er habe nur einen 
fliichtigen umblick gethan, aber er kénne erkliren, er nehme 
den palast als geniigendes aquivalent fiir die pliinderung, die 
er den Iren geboten. Fer Rogain findet diese bescheidenheit 
etwas unbescheiden, da es sich um den oberkénig von Irland 
handelt. 

TX. (LU. 87b, 4—97a, 10.) Fer Rogain fragt nun weiter 
und Ingcel entwirft eine detaillierte beschreibung der gruppen, 
die er auf den einzelnen lagerstitten in dem palast gesehen, 
schildert das aussehen, die kleidung und was er sonst beob- 
achtet. Am schluss jeder einzelnen schilderung identifiziert 
Fer Rogain die gruppe mit den personen aus Conaire’s ge- 
folge und giebt genau an, welches ihre thaten sein wiirden, 
fiir den fall, dass man an dem geplanten iiberfall des palastes 
festhalte. Lomna Druth sucht dann mit hinweis auf die ge- 
fahrlichkeit des unternehmens immer wieder von dem iiberfall 
abzureden, wird aber regelmissig von dem auf seinem schein 
bestehenden Ingcel zuriickgewiesen. So werden uns vorgefiihrt 
Cormac Condlongas und seine 9 dienstmannen (87b, 6 ff.), 
3 Pikten (88a, 25 ff.), 9 pfeifer (88b, 3), der hausmeister von 
Conaire’s gefolge (88b, 19), Mac Cecht (88b, 35), die drei 
jiingsten knaben Conaire’s (89b, 7), die drei Fomorach (iiber- 
seeischen 89b, 31), Mal mac Telbaind, Muinremar mac Gerr- 
cind, Birderg mac Ruain (90a, 19), Conall Cernach (90a, 42), 
Conaire selbst (90b, 29), die 12 riickenbeschiitzer desselben 
(92a, 8), Lé Friflaith, Conaire’s sohn (92a, 20), die sechs 
schenken Conaire’s (92b, 4), der hofnarr (92b, 17), die drei 
schweinhirten des kénigs (93, 4), die oberwagenlenker (93, 9), 
Cuscraid mac Conchobair (93, 14), die unterwagenlenker (93, 
20), 3 Sachsenprinzen (93, 24), 3 ritter (93, 29), 3 richter des 
Conaire (94, 3), 9 harfenspieler desselben (94, 8), drei jong- 
leure (94, 14), drei anme des kénigs (94, 18), die drei kriegs- 
géttinnen (Bodb) (94, 22), drei kéche (94, 24), drei file (94, 
28), zwei fusswachter Conaire’s (95a, 1), neun wachter des- 
selben (95a, 6), zwei tafelwarter (95a, 17), Sencha, Dubthach 
Doelthenga und Goibnend mac Lurgnig (95a, 30), drei unge- 
schlachte kerle von Man (95b, 22), DaDerga und seine beiden 
pflegesdhne Muredach und Cairpri (96a, 16), drei helden aus 
dem feenreich (96a, 37), drei thiirhiiter (96b, 6), der ,,wald- 
mann“ (96b, 15), die aus 27 bestehende piratenschaar der 3 
séhne des Britten Baithis (96b, 23), 3 spassmacher des Co- 
naire (96b, 32), drei tranktrager (97a, 1), der schweinhirt 
der Bodb, Nar linksblind, (97a, 6); bei jedem mahl, wo 
letzterer erscheint, wird blut vergossen. 

X. (LU. 97a, 11—98a, 36.) Nach dieser schilderung, 
womit ein theil der nacht hingeht, ruft Ingcel die piraten zum 
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kampfe auf gegen den palast des DaDerga; sie erscheinen 
vor demselben, wo man sie kommen hort, aber die gefahr 
etwas unterschitzt. Conaire stiirzt mit einem theil seines 
gefolees hinaus und richtet ein grosses blutbad unter den 
piraten an, die dreimal den palast in brand stecken. Ware 
Conaire nicht yon allzugrossem durst tibermannt worden, so 
wiirden die piraten schwerlich erfolg gehabt haben. So sah 
er sich gezwungen, in den palast zuriick zu kehren, um den 
durst zu léschen. Die tranke waren aber alle zum léschen 
des feuers verwendet worden und auch der bach (Dothra), 
der durch den palast ging, hatte kein wasser mehr. Da 
machte sich Mac Cecht auf — den schutz des kénigs Conall 
Cernach iiberlassend —, um einen trunk fiir den kénig zu 
suchen. Muthig schligt er sich durch die den palast ringsum 
belagernden piraten durch. 

Von den begleitern Conaire’s stiirzt nun zuerst Conall 
Cernach hinaus, tétet 300 der belagernden piraten und treibt 
dieselben tiber die 3 fwithawbe (raine) von dem palast ab, 
muss aber verwundet in den palast zuriickkehren. Dann 
dringt Cormac Condlongas mit seinen 9 gefolgsmannen hinaus; 
nachdem sie ein grosses blutbad unter den piraten angerichtet, 
gelinet es ihnen, obgleich verwundet zu entkommen. Ebenso 
geht es mit den andern helden im gefolge Conaire’s: schliess- 
lich ist nur mehr Conaire im palast und Conall Cernach, 
Sencha und Dubthach um ihn. In folge der grossen hitze und 
des kampfes kam riesendurst und entkraftung (? apliss dotham) 
iiber Conaire. Als er gestorben, verlassen die drei den palast 
und schlagen sich unter grossen miihen und wundenbedeckt durch. 

Mac Cecht nun eilte unterdessen nach Tipra Cassra (quelle 
von Cassair) in der naéhe, fand aber kein wasser; vor tages- 
anbruch lief er nach allen hauptwassern Irland’s — Buas, 
Boand, Banna, Berba etc. — ohne seinen becher in ihnen 
fiillen zu kénnen, bis er nach Uaran Garad im Mag Ai kam, 
wo er den becher fiillte. Vor tagesanbruch kam er wieder 
beim palast an. Als er iiber den dritten rain hin dem palast 
nahe kam, sah er, wie zwei dem Conaire den kopf abschlugen. 
Sofort schlug er dem einen, der den kopf abgeschlagen hatte, 
selbst den kopf ab und stiirzte dem andern mit Conaire’s 
haupt davoneilenden nach und tiétete ihn. Dann sprengte er 
das wasser iiber Conaire’s rumpf und nacken und der kopf 
Conaire’s sagte noch: ,ein guter mann (ist) Mac Cecht, ein 
trefflicher mann Mac Cecht, er bringt trunk, rettet den konig, 
mordet. 

_ XI. (LU. 98a, 36—99a, 10.) Mac Cecht lag nun in 
semen wunden bis zum dritten tag auf dem schlachtfeld; dann 
Sschleppt er den Conaire auf seinem riicken nach Tara, wo er 
ihn begrub, er selbst fand heilung an einer quelle in Connacht. 
Conall Cernach kam wundenbedeckt zu seinem vater. Die 
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piraten, die nicht gefallen waren, kehren zu dem steinhaufen 
und ein jeder nimmt einen stein, so dass so viel von ihnen 
gefallen waren, als steine auf dem haufen blieben. 


Ks ist natiirlich, dass in einer kurzen inhaltsangabe eines 
so umfangreichen textes kleinere abweichungen und uneben- 
heiten der composition zuriick treten miissen. Ich werde mit 
erdrterung derselben die untersuchung beginnen, um so mehr, 
da in ihnen das direkte zeugniss des redaktors vorliegt, dass 
er zwei in manchen punkten von einander abweichende ver- 
sionen der erzihlung von der zerstérung des palastes des 
DaDerga vor sich hatte. 

Nachdem Mac Cecht’s edle that an dem gefallenen kénig 
erzihlt ist, heisst es LU. 98a, 37—98b, 6: Issed tra armit 
araile libair andso connatorchair acht wathad mbec im- 
Conaire + nonbor namma 7 ni mor madoerna scéola indisen 
scel donafiannarb robatar artig doib: baile irrabatar .V. mile- 
cet 7 X. ec. ncachmili ni erna acht denchoiciur dib ass + Ingcel 
7 adabrathaw + Echell 7 Tulchinne. Luid iarom Ingcel in 
Alpain iartain 7 gabais rigi daresi aathar druc buaid rig ala- 
thiathi leis diathig. Ised immorro islicht illebraib 
ailib and 7 dochu combad firiu, cethracha no coeca dothutim 
donlucht nabrudne 7 téora cethraimthe dothutim donadibergaib 
7 anen trian namma doelad ondorgan ,folgendes melden 
nun die einen handschriften hier, dass nur eine kleine 
anzahl um Conaire fiel, namlich nur neun mann, und nicht 
entrann nach den erzihlungen, welche die geschichte erzihlen, 
eine grosse [namlich ,anzahl“ als allgemeiner zahlbegriff aus 
uathad mbec] von den kriegern, welche vor dem hause gegen 
sie waren:') wo 5 Milechet, und zehn hundert in jedem Mi- 


1) Mit der handschriftlichen lesart nz mdr madoerna scéola indisen scél 
donaftannaib robatar artig doib kann ich nichts anfangen; die stelle wird 
klar, wenn man mit kleiner anderung liest: nz é@rna mor, madoscéola indisen 
scél, donafzannaib etc. ,nicht entkam vie! — nach den erzihlungen, welche 
die geschichte melden — von den kriegern“ d.h. nicht entkamen viele’ von 
den kriegern. Madoscéola indisen inscél steht mittelirisch fir madoscélaib 
etc. und vergleicht sich mit maddustoir Ml. 44b, 4, maduruin Ml. 44b, 6. 
Tr. 106. 137. Die entstehung des fehlers erklirt sich leicht, wenn man 
aunimmt, dass in der vorlage mit ni mdr mado eine zeile schloss, mit 
scéola indisen scél die folgende anfing, und das ausgelassene érna auf dem 
rande neben dem zeilenschluss mado nachgetragen war. Vom schreiber 
yon LU. riihrt dann der irrthum her, 


5i* 
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lechét,') gewesen waren [d. h. auf seiten der piraten], da 
entkam nur eine anzahl von 5 mann, nimlich Ingcel und 
seine beiden briider Echel und Tulchinne. Ingcel ging darauf 
nach Schottland und iibernahm die herrschaft nach seinem 
vater, da er den sieg tiber den kénig eines fremden volkes 
mit sich nach hause brachte. Folgendes aber.ist in dem 
bericht in anderen handschriften hier, und ist wahr- 
scheinlicher, dass es richtiger ist, dass 40 oder 50 fielen von 
den leuten im palast und drei viertel von den piraten fiel und 
ein drittel nur von der zerstérung davon kam.“ 

Der redaktor hatte also zwei abweichende recensionen 
in handschriften vor sich, von denen die eine an dieser 
stelle so und die andere an dieser stelle so berichtet ; 
man beachte das zweimalige and (98a, 38. 98b, 3): an 
anderen stellen gingen sie eben zusammen. Der bericht nun, 
der dem redaktor am wenigsten glaubwiirdig vorkam, ist der 
bericht derjenigen recension, der er im vorhergehenden gefolgt 
war. Dafiir sprechen zwei griinde: einmal weil er zuerst 
steht und es doch am niachsten liegt, dass er in der zuletzt 
benutzten handschrift stand; sodann weil dieser wenig wahr- 
scheinliche bericht mit der vorangegangenen erzaihlung stimmt 
(madoscéola indisen inscel): nach 97b, 28 kehrt Conall Cernach 
in den palast zuriick und nach 98a, 6 (b, 27 ff.) entkommt 
er mit Sencha und Dubthach; nach 97b, 29—33 entkommt 
Cormac Condlongas mit seinen 9 dienstmannen; ebenso ent- 
kommen die drei Pikten (97b, 36), die neun pfeifer (37); dann 
fabrt der erzihler summarisch fort, indem er sagt, »es kamen 
der reihe nach die im palast  befindlichen krieger heraus, 
lieferten ihre kimpfe den piraten ... und entkamen daraut“ 
(98a, 2). Gefallen ist nach dem bericht auf 97. 98 nur Co- 
naire und sein sohn Lé Friflaith (98b, 20). Demnach ist der 
bericht, wonach nur 9 mann auf seiten Conaire’s gefallen, 
also der unwahrscheinliche in den augen des redaktors, sicher 
derjenige, welchem er 97b, 98a folgt. | 

Constatieren wir also erstens, dass der redaktor von LU. 
zwei von einander abweichende yersionen der erzihlung Or- 
gain brudne DaDerge hatte, und zweitens zu seiner 
eigenen charakteristik, dass er in einem bestimmten 


1) Hierauf komme ich im verlauf zuriick. 
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falle eine angabe fiir wahrscheinlicher erklart, die dem, was 
er selbst nach anderer quelle berichtet, direkt widerspricht; 
denn 40 oder 50 kénnen nach 97b, 98a nicht gefallen sein. 

Doubletten wie die eben betrachtete, also Kleinerer art, 
finden sich noch mehrfach. 

Nachdem die piraten den steinhiigel gebildet hatten und 
dadurch ihren festen entschluss bekundet, den iiberfall zu 
wagen, ataither tore tened lamaccaib Duind Desa dobrith 
robad doConaire, conidhesin cet tendal robaid dorigned 7 
coniddi adainther cech tendal robaid cosindiu. Issed airmit 
fairend aile combad inaidchi samna noiurtha orgain brudne 7 
conid dintendal at lentar tendal samna osin cosudiu 7 clocha 
hintenid samna ,da wird ein machtiges feuer entflammt von 
den sdhnen des Dond Desa zur warnung fiir Conaire und [die 
einen sagen] dass dies das erste warnungsfeuer, das gemacht 
wurde, und dass davon jedes warnungsfeuer bis auf den heuti- 
gen tag angeziindet wird.') Dies erzihlen aber andere, dass 
in der nacht von sommerende die zerstérung des palastes 
geschah und dass von jenem feuer [welches die sdhne des 
Dond Desa entziindeten] die sitte des sommerendefeuer von 
da bis jetzt haftet und die steine im feuer des sommerendes“ 
(LU. 87a, 12—17). 

Beide recensionen stimmten also darin, dass sie die fiihrer 
der irischen piraten ein warnungsfeuer fiir Conaire anziinden 
liessen; sie wichen ab, dass sie verschiedene gebréuche davon 
ableiteten. 

Nachdem Ingcel von seiner auskundschaftung zuriick- 
gekehrt ist, versammeln sich um ihn und die tbrigen finf 
fiihrer — die fiihrer der irischen piraten, die sdhne des Dond 
Desa — sdimmtliche piraten im kreis, um seinen bericht zu 
héren. Fer Rogain begann ihn auszufragen (laid Fer Rogain 
diarithchomarc): Cinnas sin alngceoil for Fer Rogain. Cipin- 
das, for Ingel, isrigda incostud issliagda asséselbe isflaithemda 
aftiaim: ciabé céin copé ri and, gebatsa atech issinnt non- 
dligim dothet cor modiberga de. Foracaibsemne frilaim dantsiu 


1) Mit der handschriftlichen lesart coniddi adairter cechtendal — 
wobei das r absolut sicher, da air mit bekannter ligatur fir ar mit tber- 
gesetztem i geschrieben ist — kann ich nichts anfangen. Durch besserung 
in adainther ist die stelle klar; verg]. 97a, 22: adainther iarum inbruden 
cofathr?, zu adanaim. 
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alngceoil for Dat comaltae Conairi, nadniurmais orgam cofes- 
mais cianobeth inni ,wie stehts, o Ingcel, sagte Fer Rogain. 
Wie es auch stehen mag, sagte Ingcel, das gebahren ist 
koniglich, der larm weist auf ein heer, fiirstlich ist das getése: 
ob ein kénig darin ist oder nicht, ich werde das haus nehmen 
fiir das, worauf ich anspruch habe, damit du dadurch quitt 
wirst fiir meine (mir ausbedungene) pliinderung.*) Wir haben 
in deiner hand, 0 Ingcel, zuriickgelassen, sagte Dat, der pflege- 
bruder Conaire’s, dass wir die pliinderung nicht ausfithren 
wiirden, bis wir wiissten, wer in ihm (dem haus) ist“ LU. 
87a, 37—43. 

In direktem anschluss heisst es in der handschrift: Cerst 
indercachasu atech comaith aIngceoil for Fer Rogain. Rola 
mosiiilse laathchaaird and 7 gebait imfiachu amal ata. Is 
deithbir dait aIngcel, cianogabtha, ol Fer Rogain, arnaiti wli 
fil and ardri Herenn Conaire mac Etersceoil ,hast du das haus 
gut gesehen, o Ingcel, sagte Fer Rogain. Ich habe mein auge 
schnell drin herumschweifen lassen und ich nehme es fiir das 
mir geschuldete, wie es ist. Das passte dir, o Ingcel, sagte 
Fer Rogain, wenn du unser aller pflegevater, der drin ist, 
bekommen kénntest, den oberkénig Irland’s, Conaire, den sohn 
des Eterscel“ (LU. 87a, 44—87b, 4). 

Hier liegt in 87a, 44—87b, 4 eine offenbare doublette 
zu 87a, 37—43 vor: dem gébatsa atech isinni nondligim dothath- 
chor modiberga de entspricht ktirzer gebait wmfiachu; dem cibé 
cein copé vv das ktirzere amal ata; der ausfiithrlicheren schil- 


1) Mit der handschriftlichen lesart dothet cor modiberga de weiss 
ich nichts anzufangen.~ Ich bessere dothaithchor modiberga de. Fer 
Diad geht in der Tain doathchor achairdessa (LU. 73b, 11) = dathchur 
acharatraid (LL. 74b, 37) ,zum aufsagen, aufgeben, zuriickgeben der 
freundschaft“. Ingcel hatte vertragsmissig ein recht (daher dligim, fiach) 
fiir die diberg, die er den sdhnen des Dond Désa geliefert in Britannien, 
eine solche in Irland zu finden. — Unsere iltesten mittelirischen sagen- 
texte sind umschreibungen altir. vorlagen; in der altir. vorlage stand 
dothaithchor, was der schreiber von LU. gedankenlos so umschrieb, als ob 
es sich um diphthongisches ai (= oi) handelte und nicht um umgelautetes 
a. Der text unserer erzihlung bietet noch ein beispiel derart serthuaid 
(LU. 83a, 26). Die phrase athchor diberga findet sich noch LU. 84b, 17. 
18. 86b, 36. Es bedeutet also dothaithchor modiberga de ,zu deinem quitt- 
werden meiner (der mir ausbedungenen) pliinderung dadurch“, d. h. damit 
du dadurch quitt wirst. 
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derung isrigda incostud ete. die kurze bemerkung rola mosa- 
ilse liathchiaird and. An die zweite einleitung schliesst sich 
dann des weiteren frage und antwort an. Es lassen sich 
verschiedene punkte dafiir anfiihren, dass LU. 87a, 37—44 
an dieser stelle eine interpolation ist, da es mit vorhergehen- 
dem und nachfolgendem im widerspruch steht: die fiinf neben 
Ingcel genannten fiihrer, um die sich der kreis schliesst, sind 
nach LU. 87a, 35 FerGer, FerGel, FerRogel, Fer- 
Rogain und Lomna Druth; es sind die séhne des Dond 
Desa, 5 der zahl nach (LU. 92b, 40), die nach LU. 87a, 12 
das warnungsfeuer fiir Conaire anziindep, den FerRogain 
ihren pflegevater (aite) nennt 87b, 3. Von ihnen deutet von 
LU. 87b, 6—97a, 10 FerRogain immer die schilderungen 
des Ingcel, wie sie auch dann nach FerRogain’s deutungen 
eintreffen (97b, 43), und der letzte, Lomna Druth, ist der- 
jenige, der immer wieder vom iiberfall abredet (LU. 87b, 37. 
39. 88a, 25. 45 etc.), bei dem er seinen tod finden muss, wie 
er weiss (LU. 88a, 9. 13 ff.), und nach der darstellung auch 
findet (LU. 97a, 16 ff.). Der Ire nun, der nach dem stiick 
LU. 87a, 37—43 dem Ingcel ins wort fallt, wird Dat comalte 
Conairi genannt; er muss auch fiihrer sein, da er im namen 
der Iren spricht, kann es aber nach der kurz vorangegangenen 
aufzahlung (87a, 35) nicht sein und kommt, wie wir sehen, 
im verlauf nicht mehr vor. Wohl aber findet er sich LU. 
85b, 11 in einem sttick, das sich ebenfalls als dou- 
blette aufweisen wird; hier heisst er Dat mac Duind Desa 
,Dat der sohn des Dond Desa* und spielt die rolle des 
fiir Conaire besorgten mannes, wie sonst Lomna Druth. Da- 
raus folgt also, dass in der recension, aus der LU. 87a, 37 
—43 sowie 85b, 11 stammen, die namen der sdhne des Dond 
Désa etwas abwichen von LU. 87a, 35 und dass in dieser 
recension wohl Dat die rolle des Lomna Druth in der anderen 
recension hatte. 

Scheidet man also LU. 87a, 37—43 als eingeschobene 
doublette zu 87a, 44—87b, 4 aus, so schliesst sich letzteres 
auch im sprachgebrauch gut an das vorangehende an: dem 
erzihlenden condadercacha entspricht fragend andercachasu 
(LU. 87a, 29. 44). 

Es ist nach dem charakter des redaktors von LU. kaum 
anzunehmen, dass, wenn in der schilderung der einzelnen 
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gruppen im palaste beide recensionen von einander abwichen, 
er nicht diese abweichenden schilderungen sollte verarbeitet 
haben, unbeschadet dessen, dass er im ganzen und grossen 
einer recension folgte. Ein sicheres beispiel fiir solche 
contamination liegt vor LU. 95b, 22—96a, 3, wo in den 
zeilen 22—34 eine beschreibung der drei ungeschlachten kerle 
gegeben ist, die Cuchulinn von einem zuge gefangen brachte; 
von 34—96a, 3 folgt die doublette, zum theil andere an- 
ordnung zeigend. Ich setze die beschreibung 95b, 22—34 
her und daneben die entsprechungen der doublette auf 95b, 


34—96a, 3. 
LU. 95b, 22—34. 

Triar fer fortrén. feramail 
fortamail; nacha sella dui- 
nt tatrissethar friantéora 
drecha eitchi androchta aran- 
tmomon imcissin uath; 
imdathuigedar celt cli- 
thargarb finna con nacha- 
chuirp imchait agrind arruisc 
roamnais triafroech finnu ferb 
cenetaige imthuige cocertsala 
sis; la téora monga echda 
uathmara ségda coslissu laich 
luind laathar claidebbalcheim- 
nechu fribibdadu beim barit 
fritéora sista iarnde co- 
nasecht slabradaib tredua- 
lachaib; trechissi cona- 
sechtcendphartaib iarn- 
daib acind cacha slabraide 
trummithir tinni deich bru- 
damne cachne. 


LU. 95b, 34—96a, 3. . 
Tridondfir mora ; 
isléor grain animcisin, 
nifil isintig nabeth ina- 
foditin; 


issed etach fil impu celt 
asas treu; dan dagtrian dam- 
seiche immedon cache 7 it re- 
mithr sliaste fir cech dubdro- 
lom cetharchoir fordadina, 
culmonga duba echda foraib 
rosegat andisail; rocessa 
trillse diaculmongaib 7 
sithrogait iarnd  sithremithir 
cuing nimechtair illaim ca- 
che 7 slabrad iarind acind 
cacha loirge; 7 pistul 
varrnd asithremithir cuing 
nuarmedoin acindcecha 
slabraidé 7 atat inambruc 
isintig. 


Auch sonst liegen in dem stiick 87b, 6—97a, 10 noch 


anzeichen dafiir vor, dass, in der an mehreren beispielen ge- 
zeigten art und weise, zusammenarbeitung wenig abweichender 
recensioaen stattgefunden hat (vergl. 87 b, 37 ff); aber da 
ich es hier nicht als meine aufgabe betrachte, fiir die zu- 
kiinftigen herausgeber der altirischen Sagentexte die text- 
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kritischen fragen iiberall zur erledigung zu bringen, sondern 
bloss an den einzelnen texten die richtigkeit meiner behaup- 
tung iiber den charakter der im LU. iiberlieferten sagentexte 
beweisen will, so wende ich mich nun zu dem fiir diesen 
zweck wichtigeren stiick LU. 84a—87a, worin uns die ereig- 
nisse bis zu Ingcel’s spihergang erzihlt werden. 

Auf der hand liegende doubletten sind kapitel I (ver- 
lorener anfang — 83a, 12) und kapitel III (LU. 84a, 40— 
84b, 42); letzteres ist der ausfiihrlichere bericht und mag 
desshalb in der gegeniiberstellung den vorrang haben. 


LU. 84b, 19—42. 
Intan rancatar formnae na- 
fairgge cotregat friIngcel cech 
7 Erccel 7 Tulchinni tri mare 


LU. 83a, 4—12. 
Tiagait ass forsinfarci coco- 
marnectar frimac rig Bretan + 
Ingcel cech O Conmaic, tri .z. 


fer conasenorib léo cocomar- 
nectar forsindfargge. 


Ui Chonmaic diBretnaib for- 
dremniu nafairgge. Fer anmin 
mor wtathmar anaichnid int 
Ingcel. Oensail inachind lethi- 
dir damseche duibither degaid 
7 tri maic imlissen inte. Tri- 
chet dec fochurp adiberge. Ba- 
tar lia diberga fer nErenn 
andati. Tiagait domuirchomriuc 
forsindfairce. Nabad ed. dog- 
nethi forIngcel nabrisid fir fer 
fornd, daigabtar la andisa. 
Nocoraga acht forcomlond fo- 
chutrummus fortso fornadi- 
berga Herenn. Ata ni asferr 
daib orIngcel: Déenam corai ol 
atarrobradsi (+ robarcured) atir 
Herenn 7 atonrarbadni atir 
Alban 7 Brettan. Dénam oen- 
taid etrond, taitst sodralaid 
forndibeirg imtirse 7 tiagosa 
libse conidralor modibeirg wm- 
bartirse. Dogniat incomairle 
hisin 7 dobertatar ghnni ind 
disiu 7 anall. Ité aitere do- 
bretha doIngcél oferaib Herenn 
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-+ Fer Gair 7 Gabur (1. Fer 
Lee) 7 Fer Rogain imorgain 
badtogaide doIngcel inHerinn 
7 orgain badtogaide domaccaib 
Duind Desa in Albain 7 vm- 
Bretnaib. Focres crandchor 
forro das cia dib lassaragtha 
itossoch. Dothwt dul laIngcel 
dochomathire. Lotar tarum 
coBretnu 7 ovwgset athair 7 
mathair 7 a .VII. nderbrathir 


amal roraidsem reond. Lotar- 


iarsin dochom nAlban 7 orta- 
tar anorgain and 7 doathlwasat 
iarsuidi dochom nErenn. 


nAls sie die hohe see er- 
reichten, treffen sie auf hoher 
see den einiugigen Ingcel und 
Eiccel und Tulchinne, 3 séhne 
des O’Conmaic, von den 
Britten. Ein rauher, gro- 
sser, schrecklicher, bésgearteter 
mann, der Ingcél. Ein auge 
in seinem kopfe, breiter als 
eine ochsenhaut, schwarzer als 
zu nacht und 3 pupillen in 
demselben. 1300 mann war 
seine schaar stark. Zahlreicher 
waren die irischen piraten. Sie 
schicken sich zu einem see- 
gefecht auf dem meere an. 
Thut das nicht, sagte Ingcél, 
handelt nicht wider manner- 
ehre an uns, denn ihr seid 
zahlreicher als ich bin. Du 
wirst nicht ausser in einen fiir 
dich unter gleichen bedingungen 
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7 tiagait laIngcel corrolsat 
andibeirg lais. Ist orcain tuc 
adinfen dosom. )st adaig and- 
sin rocurthea amathir 7 aathar 
7-a. .VI. nderbrathir dothig 
rig athaathe. Orta uli la Ing- 
cel indenaidchi. Dolotar tra 
forsinfarci anall hitir nErenn 
dochuingid oirgne fonorgain 
rodligestar Ingcel dab. 

nsie ziehen aus aufs meer 
und trafen zusammen mit dem 
sohne eines kénigs der Britten, 
nimlich dem einaéugigen Ingcel 
O’Conmaic: 150 mann waren 
sie mit ihren fiihrern (? alten), 
die auf dem meer auf ihn 
stiessen. 
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stattfindenden kampf gehen, 
sagten die irischen piraten. 
Es giebt etwas besseres fiir 
euch, sagte Ingcél. Wir wollen 
frieden machen, denn ihr seid 
aus Irland verbannt und wir 
sind aus Schottland und Bri- 
tannien verbannt. Wir wollen 
uns vereinigen: geht und tragt 
eine pliinderung fiir euch in 
meine heimath und ich gehe 
mit euch und trage meine 
pliinderung in eure heimath. 
Sie gehen auf den vorschlag 


ein und man gab beiderseitig 


biirgschaften dafiir. Folgendes 
sind die biirgen, die von den 
Tren dem Ingcél gestellt wur- 
den: Fer Gair und Gabur und 
Fer Rogain, wegen der pliin- 
derung, die sich Ingcél in Ir- 
land wahlen konnte, und der 
pliinderung, die sich die séhne 
des Dond Desa in Schottland 
und Britannien wahlen konn- 
ten. Das loos wurde geworfen, 
mit wem am ersten sollte ge- 
gangen werden. Es fiel zu 
gehen mit Ingcel zu seinem 
lande. Sie gingen nach Bri- 
tannien und téten vater, mutter 
und seine 7 briider, wie wir 
schon erzahlten. Darauf 
zogen sie nach Schottland, 
holten sich dortihre pliinderung 
und wandten sich darauf nach 
Irland zuriick.“ 
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Sie schliessen ein biindniss 


und gehen mit Ingcél, um ihre 
pliinderung durch ihn zu haben. 
Folgende pliinderung gab ihm 
sein eigener antrieb ein: in 
der nacht wurden sein vater, 
seine mutter und seine 6 brii- 
der in das haus des kénigs 
seines stammes gebracht. Alle 
wurden durch Ingcél in einer 
nacht ermordet. Darauf ziehen 
sie von dort aufs meer nach 
Irland, um eine pliinderung 
zu suchen fiir die plinderung, 
auf die Ingcél von ihnen an- 
spruch hatte.“ 
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Nach dieser tibereinstimmung zwischen LU. 83a, 4—12 
mit 84b, 19—42 kann kein zweifel dariiber herrschen, dass 
LU. 83a, 1—12 das ende eines capitels ist, welches LU. 84a, 
40—84b, 42 entsprach. Capitel I wich darin von III ab, 
dass in ersterem offenbar erzihlt war, wie Conaire den raub- 
rittern das handwerk legte, ihnen aber mit riicksicht auf seine 
sympathien zu den sdéhnen des Dond Désa (cf. 85b, 24. 92b, 
40) das leben schenkte. Als ihm dies abgehen von seinem 
princip (cf. 84a, 38) vorgeworfen wurde [durch wen?] mit 
dem hinweis, dass ihm selbst dies den todesstoss geben kénnte, 
erwiderte er: ,nein, das urtheil, welches ich gefallt habe, 
ist kein todesstoss (aurchor segail) fiir mich; die manner 
werden nicht gehingt werden [dabei bleibts], aber sie sollen 
sich mit den fiihrern erheben und ihre réuberei an den m&nnern 
von Schottland ausiiben* (LU. 83a, 1—38). Ist diese er- 
ganzung richtig, dann hat Conaire eine ,tragische schuld“ auf 
sich geladen: seine grossmuth wird zum ,todesstoss“ fiir ihn 
selbst. Er hat das faustrecht auszurotten (84a, 38); durch 
die begnadigung der missethiter wird er diesem seinem princip 
(oder seiner aufgabe) untreu. Das racht sich an ihm selbst: 
er verletzt sein tabu (gess) und von da ab gewinnen 
seine gess gewalt iiber ihn. — Eine weitere erkennbare ab- 
weichung ist, dass nach I Ingcél noch sechs briider zu hause 
hat (LU. 83a, 9), nach III noch sieben briider (LU. 84b, 
40). Letztere zahl (7) wird auch in capitel VII erwahnt 
(LU. 86b, 35). Die abweichungen beider versionen von ein- 
ander miissen viel gréssere noch gewesen sein, da sonst der 
einschub der doublette schwer begreiflich ist; durch die liicke 
vor 83 ist uns leider der anfang von I verloren gegangen. 
Die bezugnahme auf die vorangegangene doublette LU. 84b, 
40 (amal rordidsem reond) ist ganz wie in der Tain Bo Cu- 
alnge LU. 67b, 38 und 58a, 4 die beziehung auf die andere 
recension (amal atrubramar remoind). 

Nicht bloss zu capitel III ist capitel I eine doublette, es 
scheint mir auch nach capitel IV hiniiber zu greifen mit den 
worten dochuingid oirgne fonorgain rodligestar Ingcél 
dib (83b, 12) ,um eine pliinderung zu suchen fiir die pliin- 
derung, auf welche Ingeél von ihnen rechtlichen anspruch 
hatte.“ LU. 85a, 5 fordern nimlich die auf der hdhe von 
Howth liegenden piraten zur vorsicht auf , dis imfagebmais 
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tesorcain arnenech friIngcel,, orgain fonorgain dorat 
din ,ob wir finden einlésung (rettung) unseres dem Ingceél 
gegebenen elrenwortes, eine pliinderung fiir die pliinderung, 
welche er uns gab.“ 

Hin weiteres capitel, das sich als doublette zu voran- 
gehendem und nachfolgendem ausweist, ist V (LU. 85a, 42— 
85b, 41). Nach LU. 85b, 32 befand sich bei der landung in 
derselben barke mit den sdhnen des Dond Désa auch der 
fiihrer der brittischen piraten; derselbe wird beschrieben: 
incaur marthrelmach andiaraid, inleo wathmar Ingcél cach 
mac Ui Conmaic; lethithir damsechi indéensail bai 
asaétun, .VII. maie imlesain inte, batar duibithir 
degaid ,der an anschligen reiche (?), zornige held, der 
schreckliche lowe, der eindiugige Ingcél, der sohn des O’Con- 
maic; breiter als eine ochsenhaut ist das eineauge 
auf seiner stirne, sieben pupillen sind darin, sie 
waren schwarzer wie zur nacht* (85b, 33—36). In 
capitel III ist derselbe so beschrieben: fer anmin mér aath- 
mar anaichnid intIngeal. Oensail inachind lethidir 
damseche duibither degaid7 tri maic imlessen inte 
,ein rauher, grosser, schrecklicher, bésgearteter mann 
[anaichmid = andiaraid von cap. V] der Ingcél. Hin auge 
in seinem kopf, breiter als eine ochsenhaut, schwarzer 
wie zur nacht’) und drei pupillen in demselben* 
(LU. 84b, 21—23). Es kann daher capitel V und III nicht 
aus derselben recension stammen. Der unterschied, dass nach 
der einen recension Ingcéel drei pupillen im auge hat (84b, 
23), nach der anderen sieben (8db, 35) findet sich noch 
einmal in capitel VIII: Dotheit Ingcel dothoscelad forsin 
brudin cosinsechtmad mac imlessan nadensitla robor asaetun 
,ingeéel geht um auszukundschaften nach der burg mit der 
siebenten pupille seines einen auges, das sich auf der stirn 
befand“ LU. 87a, 26. 27; iiber cosinsechtmad ist geschrieben 
yl. cosintres“ ,oder mit der dritten“. An dieser stelle legte 
also der redaktor von LU. dieselbe recension zu grunde, aus 
der capitel V stammt, und trug die abweichung der anderen 
version nach. Dazu stimmt denn auch asaétun (87a, 27) = 


1) Ich fasse degaid als schlechte orthographie fiir dadaig, wie ja éfters 
fiir adaig geschrieben wird agaid und fiir aiyed auch adaig, sowie fir 
aided auch aiged. Die sogenannten aspirierten d, g waren wie im neu- 
irischen in der aussprache gleich. 
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asaétun (85b, 35), wihrend die andere recension inachind 
sagt (84b, 22). 

Aber auch capitel V und IV kénnen nicht gut aus der- 
selben recension sein, da sie fast gleichlautend schliessen: 
batar sochaide tra eter siw 7 anall intsluagse + tri .£. chwrach 
7 NV. milichet indib 7 detch cet incach mili... 
coragbaiset hitracht Fuirbthi ,beide. schaaren ver- 
einigt bildeten eine menge, nimlich hundert und fiinfzig kahne 
und 5 milechet') in ihnen und zehn hundert in jedem mile- 
chet . . . sie landeten am strande von Fuirbthe“ \(LU. 85a, 
38 ff.). Am schlusse von V heisst es: Gabsat tra na .V. 
milichet stn 7 deich cet cachamili hitracht Fuirb- 
the ,es landeten nun diese 5 milechet und zehn hundert ‘in 
jedem milechet am strande von Fuirbthe* (85b, 40. 41), nach- 
dem 85b, 15 gesagt, dass es trv .4. curach waren. 

Fernerhin enthalt capitel V eine doublette zu capitel VII. 
Als Mac Cecht feuer schlug, fragte Ingcel, was das ware 
(LU. 85b, 4); die gleiche frage thut Ingcél beim grossen 
feuerschein, den er erblickt (LU. 86b, 13). An beiden 
stellen beantwortet Fer Rogain dies mit hindeutung auf Co- 
naire (85b, 8. 86b, 15). Beidemale schliesst sich der 
identische wunsch an Nithuca dia and infersin innocht for 
Dat mac Duind Desa, isliach abith LU. 85b, 11: nituca dia 
and wmnocht infersin, rs liach aorgain LU. 86b, 16 ,nicht 
bringe gott den mann diese nacht dorthin, denn ein jammer 
ist seine ermordung“. Beidemal ist der ausdruck von Ing- © 


1) Analog altgerm. zustainden finden wir in den ir. sagentexten, dass 
territorial- und heereintheilung zusammenfallen. Trichacét _ ,,dreissig- 
hundert“ ist bezeichnung eines bezirkes (barony) und heeresabtheilung: 
Ailill’s und Medb’s heer bestand aus 18 Trichacét’s (LU. 57a, 4). So 
fasse ich milichet ,tausendhundert“ als bezeichnung eines weiteren bezirks 
und der waffenfihigen mannschaft desselben (LU. 85a, 39; b, 40; 98a, 41); 
abgekiirzt wird mzle gebraucht (deich cét incachmili, deich cét cacha mili). 
Dadurch werden wir in stand gesetzt, eine stelle in LL. zu emendieren: 
in die Argo gingen s@ rigthusig anarim rtq 7 ocht mili d@c anarim mili 7 
noi trichaitcét anarim trichaitcet 7 nodi fichitcét anarim fhichetcét ,,sechs 
k6nigliche fihrer war die zahl der kénige, acht milechet(fihrer) die zahl 
der ,,tausender“, neun trichacét(fihrer) die zahl der ,dreissiger“, neun 
fichecet(fithrer) die zahl der ,zwanziger“ (LL. 219b, 4 ff.). Hier ist fiir 
ocht ml déc sicher ocht milichet zu schreiben; das mit einem aspirations- 
zeicheu versehene c (ch) ist ebenso leicht mit d, wie c mit t paliographisch 
zu verwechseln, 
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cél’s schadenfreude identisch bahe molithsa combad he docorad 
and LU. 8db, 13: bahé molithsa forIngcel combad se nobed 
and LU. 86b, 33 ,das wire ein festtag fiir mich, dass er es 
ist, der dort sich befinde‘; beidemal begriindet er dieselbe 
mit hinweis auf die ermordung seiner nichsten angehérigen 
Niba liachu side limsa forlngcel indas indorcuin 
doratsa duibsi ,nicht wire dieser mord ein grésserer 
jammer fiir mich, sagte Ingcél, als der mord, den ich euch 
bot LU. 85b, 12: robad orgain foaraile insin, nibu andsa 
limsa andas moathir 7 momathir 7 mo .VII. nderbrathir 
7 rv mothuathe, doratusa dwibsi ,es wire ein mord fiir 
einen anderen dieser, nicht wire er schwerer fiir mich als 
meinen vater und meine mutter und meine 7 leiblichen briider, 
die ich euch auslieferte.“ 


Ziehen wir einmal die consequenzen aus diesen beziehungen 
zwischen capitel I—VII, so ergiebt sich: nicht kénnen 
derselben recension der erzihlung angehért haben 
capitel I und III (83a, 4—12 = 84b, 19—42) sowie capitel 
I und IV (83a, 12 = 85a, 6); ferner sind nicht vereinbar 
capitel V und III (85b, 32 ff. = 84b, 21 ff.), capitel V und 
IV (85b, 40. 41 = 85a, 39 ff.), capitel V und VII (85b, 10 
—14 = 86b, 15 ff, 32 ff). 

Demnach kénnen bloss zusammengehéren capitel 
I. Il. V. VI und capitel III. IV. VII, also LU. 83a, 1—84a, 
39 und 85a, 43—86b, 2 einerseits, und LU. 84a, 40—85a, 
42 und 86b, 3—86b, 38 andererseits. 

Dieses aus negativen instanzen gezogene resultat wird 
nun positiv bestitigt: LU. 83b, 14 erklart Mac Cecht, er 
wolle vorausgehen, um vor der ankunft des kénigs feuer im 
palaste anzuziinden. Dies thut er nach 85a, 1 vor der 
ankunft des kénigs, der erst 85b, 26 im palast erscheint; 
damit ist die tibereinstimmung von capitel IT und V 
erwiesen. Nach LU. 84a, 12 gehen die drei rothen vor Co- 
naire zum palast und nach 84a, 36 der ,waldmensch*: nach 
LU. 86a, 1 sind beide gruppen im palast, also auch capitel 
II und VI sind positiv in iibereinstimmung. — Ferner hat 
Ingcel nach LU. 84b, 40 sieben briider zu hause (im gegen- 
satze zu 83a, 9), ebensoviel hat er nach 86b, 35: es sind 
daher auch capitel III und VII positiv in iibereinstimmung. — 
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Noch sei darauf hingewiesen, in wie loser ja geradezu komisch 
wirkender weise capitel III an capitel II angekniipft ist. 
Man vergegenwartige sich den gang der erzihlung\in capitel 
II (s. oben s. 557 ff.), wie ein biéses omen iiber das andere 
dem erschreckten Conaire begegnet: kaum hatte er es zulassen 
miissen, dass die drei ,rothen* vor ihm nach dem palast, des 
DaDerga zogen, so liuft ihm schon der unheimliche »wald- 
mensch* mit seinem noch scheusslicheren weibe in den weg, 
und auch sie kann er in giite nicht los werden, sie gehen 
vielmehr mit zum palast: gess dosom anisin (84a, 37) d. h. 
neues unheilvolles omen fiir ihn, dass ein gess iiber ihn die 
oberhand behielt. Hier fahrt nun der text fort 7 bagess do 
diberg dogabail inErind inaflaith ,und es war gess fiir ihn, 
dass rauberei (faustrecht) in Irland unter seiner herrschaft 
bestehe“ (84a, 38. 39), worauf dann die erzihlung in capitel 
III folgt. Dieser tibergang, auf dem worte gess beruhend, ist 
doch ein — vom compilator allerdings nicht beabsichtigter — 
kalauer in bester form. Die beiden recensionen, die dem 
redaktor von LU. vorlagen, waren offenbar verschieden 
componiert: die eine begann mit niederwerfung des faustrechts 
in land und verbannung der widerspanstigen (cap. I), daran 
Schloss die friedensregierung und friedensstiftung Conaire’s 
mit den ereignissen auf dem riickweg nach Tara bis zum weg 
nach dem palast des DaDerga (capitel IT). Dieser folgte der 
redaktor von LU. zuerst. Die zweite recension dagegen be- 
gann mit einem capitel wie II, in welches offenbar in passen- 
der weise capitel III (= cap. I der ersten recension) als 
zwischenerzihlung eingefiigt war. Es lasst sich z. b. ganz 
gut denken, dass beim anblick des verheerten und in flammen 
stehenden landes (LU. 83a, 23) Conaire oder Mac Cecht die 
vermuthung aussern konnten, das méchten die vertriebenen 
rauber gethan haben, woran dann ungezwungen capitel III 
sich anschloss. Wie dem aber auch sei, so wie cap. II und 
[If in LU. folgen, konnten sie nicht in einer einheitlichen 
recension stehen, womit ein neues beweismoment gegeben ist 
fir die richtigkeit der oben vorgenommenen scheidung. 
Nennen wir nun die recension, der capitel I. II. V. VI 
LU. 83a—84a, 39 und 85a, 43—86b, 2) angehiren, die a- 
recension und diejenige, der capitel III. IV. VII (LU. 84a, 40— 
35a, 42 und 86b, 3—86b, 38) angehiéren, die b-recension: so 
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bleibt die weitere textkritische frage, wie sich nun die tibrigen 
theile der erzihlung (capitel VIII—X) zu diesen beiden recen- 
sionen stellen, resp. auf die eine dder andere sich vertheilen. 

Vorerst ist ein punkt hervorzuheben, den ich bei der 
untersuchung iiber die erzihlung von der Tain Bo Cualnge 
schon betonte. Durch die obige scheidung miissen nicht noth- 
wendig fortlaufende recensionen ausgeschieden sein: im gegen- 
theil ist es nicht bloss méglich, sondern sogar wahrscheinlich, 
dass der eine oder andere zug der a-recension auch in der 
b-recension stand, nur die form, in der der redaktor 
ihn tiberliefert, gehért haufig der oder jener recension 
an, oder der zusammenhang, in den ein zug mit anderen 
zigen gebracht ist, ist die eigenthiimlichkeit der einen recen- 
sion. Wie viel im jeweiligen falle von einer solchen episode 
der einen recension auch der anderen angehdérte, lisst sich 
schwer bestimmen, wenn, wie hier, der anfang der erzihlung 
sowohl als jedes ausserhalb der iiberlieferten contaminierten 
erzihlung liegende hiilfsmittel fehlt. So spricht, um ein bei- 
spiel anzufiihren, sachlich nichts dagegen, dass der wesent- 
liche inhalt von capitel IV, das in der form, wie es vorliegt, 
aus der b-recension stammt, auch in der a-recension vorkommen 
kénne. Ich glaube sogar, dass wir aus den einleitenden satzen 
dieses capitels (LU. 84b, 42—85a, 2) schliessen diirfen, dass 
III und IV nicht ganz so in der form aus recension 0 her- 
iibergenommen sind, sondern dass sich eben in jenen einleiten- 
den sitzen spuren einer verarbeitung mit einer anderen recen- 
sion (also a) finden. 

Die drei sitze beginnen nimlich mit isandsin: Isandsin 
tra dolluid Conaire mac Etersceoil varslige Cualand dochom 
nabrudne. Isandsin tancatar nadiberga combatar inairvur 
Breg comarda Etuir forsindfarrei. Isandsin asbertatar 
nadiberge teilcid sis naséola 7 denaid oenbuidin dib forsind- 
farrci ,da nun ging Conaire auf dem Slige Cualand nach 
dem palast. Da kamen die piraten, bis sie éstlich*) von Breg 
waren in gleicher héhe mit Howth auf dem meere. Da sagten 
die piraten, lasst die segel nieder und vereinigt euch auf dem 
meere.“ Ich halte diese form der erzihlung in einem einheit- 


1) Die handschrift hat inairiur Breg ,im hafen von Breg“, was im 
zusammenhang unsinn ergiebt. Es ist zu bessern inairthiur Breg ,im 
osten von Breg*. 

Zeitschrift fiir vergl. Sprachf. N. F. VIII. 5 u. 6. 38 
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lichen texte so lange fiir unméglich, bis mir ein analogon aus 
den irischen sagentexten nachgewiesen wird. Verstandlich 
wird dieselbe aber, wenn ‘man annimmt, dass zwei ver- 
schiedene einleitungen zu demselben capitel hier ver- 
schmolzen sind. Nimmt man recension a. hier ist die compo- 
sition die, dass zuerst von Conaires bestrebungen , das faust- 
recht in Irland zu brechen, die rede ist. (cap. I); dann wird 
yon der reise nach Munster, der riickkehr nach Tara und 
dem abweichen nach dem palast des DaDerga erzihlt und den 
bésen omina, die auf diesem wege iiber Dublin passieren 
(cap. II 84a, 38 dosom anisin). Mit isandsin tancatar na- 
diberga konnte nun treffend der 83a, 12 fallen gelassene faden 
wieder aufgenommen werden und die spiherei erzahlt sein, 
sowie zum schluss des capitels der entschluss, einen landungs- 
versuch zu machen. Daran schloss dann capitel V intan 
rogabsat nacuraig tir (85a, 43). — In recension b war da- 
gegen, wie schon oben aus dem zusammenhang, in welchem 
capitel III interpoliert ist, geschlossen ist, die composition 
die, dass die erzihlung mit Conaire’s reise und der abbiegung 
nach dem palast des DaDerga anhob — also eine capitel H 
entsprechende episode —, wobei passend in form der zwischen- 
erzihlung die bestrebungen, das faustrecht in Irland zu legen, 
und die folgen derselben (cap. III) eingelegt waren. Hier 
wurde mit isandsin dollwid Conaire (84b, 42) der faden der 
erzihlung wieder aufgenommen in gutem anschluss auch an 
capitel III. Miissen wir auch nach fritheren erérterungen 
capitel IV der recension ) zuweisen, so ist es doch im héch- 
sten grade wahrscheinlich, dass auch recension a@ eine solche 
episode kannte. *) 


1) Ich méchte wenigstens in einer anmerkung die vermuthung 4ussern, 
dass der unterschied der fiir dieses capitel in LU. unterdriickten recen- 
sion a zum theil darin bestand, dass nach recension a nicht die beiden 
Mane als spaiher gingen, sondern 3 soéhne des Dond Désa. Ks sind 
fiir diese spaiherschaft 3 vorziige (buada) erforderlich: gutes gehér (cluas), 
scharfer blick (rodarc) und gabe der raschen abschitzung und combi- 
nation (ardmius) LU. 85a, 9. 10; Mane Milscothach besitzt den ersten, 
Mane Andoe die beiden andern. Nun sind LU. 87. 88 oben quer iber 
den rand zwei zeilen geschrieben, die nicht zu der in columnen ge- 
schriebenen erziihlung direkt gehéren, aber sich mit den séhnen des 
Dond Désa beschiaftigen. Sie lauten Monor secht mac Duind .Désa 
inso ,das werk der sieben s6dhne des Dond Désa ist das folgende“. 
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Suchen wir noch kurz die kriterien zusammenzustellen, 
nach denen sich capitel VII—XI (LU. 86b, 38—99a, 10) auf 
die beiden nachgewiesenen recensionen vertheilen lassen. 

Capitel VII (LU. 86b, 38—87b, 4) ist aus zwei recen- 
sionen contaminiert, wie aus friiheren erdrterungen. erhellt: 
87a, 13—15 doublette zu 87a, 15—18 (s. 565); 87a, 37—43 
doublette zu 87a, 44—87b, 4; endlich 87b, 26 die glosse 
cosintres doublette zu cosinsechtmad (s. 573). Von diesen 
doubletten in capitel VIII sind nun einige mit 
sicherheit einer der beiden recensionen zuzu- 
weisen. Durch die erwihnung des Dat comalte Conairi 
(87a, 42) wird das stiick 87a, 37—43 an 85b, 12 gekniipft, 


Cain treith doadbanur oen forsesiur s@rbrathar 
Macni Désa diberci ba Duind denmig daforbaig. 
Fer Gair gnim frireilforcsin, Fer Lee fricluaiscoistecht, 

Fer Rogair réil friardmess, Lomna domnais drechnatha. 
Fer Rof[ro]gair friniad nascaib base incing Fer (?) comranna, 
Gel fer frigail noenduini, glas fris. (?) uad serselca. 
Buaid ngelfini Galioin cocroderci cutechta, 

Brogsat bruidni breogaili caini turscra tarcraid. 


Cosaini suth serni gnim glond gnatail maini murni mac niad, Mail macecan 
(2) men (2) nota cirt ba cairpri cain. 
Cain treith. 

Eine yollstindige iibersetzung dieses gedichtes wage ich nicht, da mir 
zu viel darin dunkel ist. Es kennt sieben séhne des Dond Désa wihrend 
recension b nur 5 kennt (LU. 92b, 40). Drei, nimlich Fer Gair, Gabur 
und Fer Rogain, sind dem Ingcél nach recension b birgen (LU. 84b, 34. 
35; 87b, 42. 43; 88a, 7. 22; 89a, 43). LU. 90b, 38. 39 werden Fer Gar, 
Fer Rogel, Fer Rogain als 3 sédhne des Dond Désa genannt in einem 
stiick, das, wie wir gleich sehen werden, aus recension b stammt. Dem 
entsprechend werden LU. 87a, 35 als die. fiinf fiihrer der Iren, welche 
mit Ingcél dem fihrer der brittischen piraten im kreis stehen, genannt 
Fer Gér, Fer Gel, Fer Rogel, Fer Rogain und Lomna Druth. Es muss 
also Gabur ein anderer name (beiname) Fer Rogel’s sein. LU. 84b, 35 
steht nun tiber Gabur (recension b) geschrieben 7. Fer Lee. Dieser Fer 
Lee kommt in obigem gedicht in der zweiten strophe zwischen Fer Gair 
und Fer Rogair (= Fer Rogain recension b?) vor! Dem Fer Gair wird 
»klarer blick“ (reilfaircsiu) zugeschrieben, dem Fer Lee ,,ohrhéren“ 
(cluascloistecht) d. h. gutes gehér, und Fer Rogair ist ,klar zur ab- 
schitzung* (réil friroardmes): sie besitzen also die drei vorziige, welche 
in dem stiick aus recension b (LU. 85a, 8) fir die kundschafter verlangt 
werden. Sollten in der recension, welche durch das gedicht vorausgesetzt 
wird, die drei genannten sdhne des Dond Désa den Conaire ausgekund- 
schaftet und yverrathen haben? Ist dies die recension a? Sind dann in 
recension a nicht andere biirgen nothig? 
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daher der recension a zugewiesen, die den Dat als einen der 
sdhne des Dond Desa kennt. Damit ist nun nicht bloss 
87a, 44—87b, 4 der recension b zugewiesen, sondern 
das ganze capitel IX seiner grundlage naeh (GU: 
87b, 4—97a, 10), da in demselben ein Dat, sohn des\Dond 
Désa unbekannt ist und seine stelle Lomna Druth vertritt 
(siehe oben s. 567). Die schilderung des angriffes auf den 
palast und die kampfe geschehen ganz in der ordnung wie\ 
dieselben in capitel IX durch Fer Rogain und Lomna Druth 
vorausgesagt wurden (vergl. LU. 97b, 43), so dass capitel 
X unbedingt derselben recension entstammen muss, wie die 
leitenden partien von capitel IX. Wir haben nunmehr: recen- 
sion a besteht aus cap. I. Il. V. VI und theilen von VIII? 
recension b aus cap. III. IV. VII, theilen von VIII und aus 
den leitenden partien von IX. X. 

Auch in diesem falle wird die zugehérigkeit von cap. IX 
und X zu III. IV. VII, also die einheitlichkeit von recension 
6 durch weitere momente verstirkt: LU. 84b, 34. 35 (cap. IIT) 
werden als biirgen der Iren fiir Ingcel genannt Fer Gair, 
Gabur und Fer Rogain; dieselben treten 87b, 42. 43. 88a, 7. 
22. 89a, 43 als solche auf, so dass auch dadurch die einheit- 
lichkeit der erzihlung in capitel III und IX erwiesen wird. 
LU. 92b, 29 (capitel IX) lasst Ingcél den von seinem blick 
getroffenen Taulchinne, den narren des Conaire, ausrufen: 
uch, uch, domrecacha stil feig andiarmd fer cotriun maic 
wmlhsen ,oh, oh, mich schaute ein scharfes zorniges auge an, 
ein mann mit einem drittel der pupille.“ In der b-recen- 
sion hat Ingcel in dem einen auge auf der stirn drei pupillen 
(LU. 84b, 23), in der a-recension deren sieben (LU. 85b, 
35); nach der a-recension lugte er mit der siebenten 
pupille, nach der b-recension mit der dritten pupille durch 
die réder (LU. 87a, 26; vergl. oben s. 573). Obiges cotriwn 
maic imlisen ist offenbar mit cosintres mac imlesan identisch, 
nur dass dieselbe sache von verschiedenem standpunkt aus- 
gedriickt ist. Dadurch befinden sich capitel III und IX wieder 
in einklang und reprisentieren eine recension, naimlich b. — 
LU. 98a, 37 ff. werden die abweichenden berichte beider 
recensionen tiber die verluste bei der zerstérung des palastes 
des DaDerga erwihnt; wie wir oben (s. 563 ff.) sahen, ist 
der erste, dem redaktor unwahrscheinlichere bericht derjenige, 
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welcher mit der yorangegangenen schilderung (in capitel IX 
und X) stimmt, also derjenige von recension ). In diesem 
berichte nun werden die beiden briider des Ingeél, die iln 
begleiten, Hehell und Tulchinne genannt (LU. 98a, 43); 
ebenso heissen sie LU. 84b, 20 in capitel III, also auch darin 
iibereinstimmung zwischen verschiedenen theilen der recension 0. 

Ich habe oben gesagt, dass das umfangreiche capitel IX 
(LU. 87b, 4—97a, 10) seiner grundlage nach der recen- 
sion b zugewiesen werden muss. Dass stiicke der recension a 
hineinverarbeitet sind, habe ich an einem sicheren beispiel 
(LU. 95b, 22—34 = LU. 95b, 34—96a, 3) gezeigt (s. 568). 
Hingewiesen habe ich zugleich (s. 568), dass auch in dem 
stiick LU. 87b, 37—88a, 24 wahrscheinlich zusammenarbeitung 
zweier recensionen vorliegt und zwar fiihrt neben anderen 
momenten auch folgendes darauf: LU. 88a, 12 werden als 
Ingcél’s briider Ecel und Dartaid na diberge genannt; in 
sicheren theilen von recension 0 heisst der dritte Tulchinne 
LU. 84b, 20. 98a, 43. -An letzterer stelle steht zu Tulchinne 
als glosse beigeschrieben + Dartaid nadiberca, worin der aus- 
druck zweier recensionen liegen kann wie LU. 87a, 26 in 
cosinsechtmad mit der glosse cosintres. Dann muss Dartaid 
nadiberge der a-recension angehéren und das stiick LU. 87b, 
37—88a, 24 aus beiden recensionen zusammengearbeitet sein. 
Ja betrachtet man die einzelnen LU. 87b, 4—97a, 10 auf- 
gefiihrten und beschriebenen gruppen naher (s. oben s. 561), 
dann wird man sich kaum dem eindruck verschliessen kénnen, 
dass die eine oder die andere gruppe eine doublette aus recen- 
sion @ sein kann. 

Hinsichtlich capitel XI (LU. 98a, 36—99a, 10) ergeben 
sich ausser fiir LU. 98a, 36—98b, 6 keine kriterien, dasselbe 
der einen oder der anderen recension zuzuweisen. Es lasst 
sich nur aus einer bemerkung der schluss ziehen, dass die 
recensionen ausser in der angabe iiber die verluste (LU. 98a, 
36—98b, 6) auch sonst von einander abwichen. LU. 98b, 23. 
24 meldet, dass Mac Cecht den toten Conaire auf seinem 
nacken mit sich schleppte und in Tara begrub wt alia dicunt 
»Wie die einen sagen“. Irisch wiirde er sagen amal atberat 
availi libair. Daraus ist zu folgern, dass die andere re- 
cension eine solche angabe nicht hatte. 
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Eine tabellarische iibersicht mag das resultat der unter- 
suchung zusammenfassen. In columne 1 und 3 stehen die- 
jenigen abschnitte, die aus recension a resp. b genommen 
sind; cursiv gedruckte zahlen deuten an, dass beeinflussung 
durch die andere recension vorliegt. Die zweite columne ent- 
halt diejenigen stiicke, die sich nicht genau nach den beiden 
recensionen sondern lassen. 

a-recension. a+b contamination. b-recension. 
83a, 1—84a, 38. 

84a, 40—84b, 42. 
84b, 42—85a, 42. 
85a, 43—86b, 2. 
86b, 3—86b, 38. 
(87a, 37—43; 26). 86b, $8—87b, 4. (87a, 43—87b, 4; 
26 glosse). 
(87b, 37—88a, 24 87b, 4—97a, 10. 
und 95b,22—96 a,3). 
97a, 10—98a, 36. 
(98b, 2—98b, 6). 98a, 36—99a, 10. (98a, 36—98b, 2). 

Die erzathlung schliesst LU. 99a, 10 mit. finit a(men) f(nit). 
Darauf folgt in zeile 11 Slicht libair Dromma Snechta inso 
»folgendes ist die recension der handschrift von Druim Snechta‘. 
In zeile 12—45 wird nun eine reihe von punkten angegeben, 
in denen die version der handschrift von Druim Snechta ab- 
weicht: aus zeile 12—20 erfahren wir, dass diese hand- 
schrift die vorerzéhlungen (remscela) enthielt, die wir ander- 
weitig als besondere erzihlungen unter dem gesammttitel 
Tochmare Etaine ,werben um Etain“ werden kennen lernen. 
Aus zeile 21—28 ist ersichtlich, dass die recension der hand- 
schrift von Druim Snechta die ermordung des Conaire als eine 
rache der feenbewohner aus Sid Breg Leith auffasst; die feen- 
bewohner verwandelten sich namlich in kriegerische. schaaren 
und richteten jene verheerung von Mag Breg an, vor der 
Conaire ausbog, um dadurch so unter die piraten zu gerathen. 
Zeile 28—33 einige der gess Conaire’s. Aus zeile 34—44 
ersehen wir, dass Mane Milscothach und Ger mac Uinece und 
die drei séhne des O Toigse den Conaire téten, dass Ger 
mac Uinece dem Ingcél biirge war, dass Mane es fiir einen 
jammer erklirte, den palast zu pliindern und zu zerstéren, 
wegen Conaire’s, dass aber Ingcél auf seinem schein bestand 
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und die piraten in derselben zahl, wie sie nach Schottland 
gezogen waren, den angriff und die plinderung begingen. 
Conid Bruden Ui Derga conaftiasataib 7 conaslechtaib 7 cona- 
remscelaib amal adfiadar illebraib insin anias arbithsamlaid 
so ist Braden Ui Derga mit seinen faasait’s (cf. LL. 255d, 
34) und seinen versionen und seinen vorerzihlungen, wie es 
itberliefert wird in den handschriften, das oben (d. h. wie 
oben gegeben) immer so“ (LU. 99b, 45—47). Den zeilen 
34 ff, worin der abweichende bericht iiber Conaire’s ermordung 
gemeldet wird,- ist tibergeschrieben slicht nacini beds ,version 
derselben handschrift noch“ d. h. stammt auch aus der zeile 
11 genannten handschrift von Druim Snechta. 

Erinnert man sich, dass nach O’Curry’s angaben (manners 
and customs III, 189 ff.) die recension der erzahlung iiber 
die pliinderung des palastes des DaDerga in der handschrift 
H. 2. 16 (TCD.) mit den vorerzihlungen iiber die schicksale 
der Etain beginnt, dann drangt sich die vermuthung 
auf, dass H. 2.16 die recension der handschrift 
von Druim Snechta bietet.') Ist dies der fall, dann lasst 
sich auch die frage leicht entscheiden: ist die recension der 
handschrift von Druim Snechta eine der beiden fiir die haupt- 
erzahlung auf 83a—99a, 10 benutzten recensionen, aus welcher 
der redaktor nur die abweichenden punkte, die er schlechter- 
dings nicht mit einflechten konnte, nachtragt? — oder ist es 
eine dritte recension der erzihlung, die ja einer der beiden 
benutzten recensionen nahe stehen kann? 

Ohne die hiilfe von H. 2..16 lisst sich — besonders auch 
wegen des in LU. fehlenden anfangs der erzihlung — keine 
sichere entscheidung treffen. War die version der handschrift 
von Druim Snechta eine der fiir die haupterzihlung benutzten 


1) Auch die beiden Londoner handschriften, welche fragmente von 
-Orgain brudne Da Derga enthalten, Eg. 92 und Eg. 1782, beginnen mit 
den vorgeschichten und zwar Eg. 92, fol. 18a, 1 wértlich so wie 
O’Curry 1. 1. den anfang von H. 2. 16 TCD. angiebt: Bai ri amrai 
aireyda forErinn Echaid Feidlech ahainm. Tolluid fecht and daroenach 
mBreg Leith, conaccai inmnadi forur intopair 7 circhuirrel arcait conecur 
deor aicce ocfolcud aluing arcait etc., so dass Yellow Book of Lecan und 
Eg. 92 dieselbe recension zu haben scheinen. Kg. 1782 fol. 106a, 1 bringt 
einleitend dieselbe erzihlung yon Etain, welche Windisch Ir. texte s, 117 ff. 
als Tochmare Etaine giebt. 
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recensionen, so war es sicher nicht recension 0, da 
LU. 99a, 34 ff. der nach der b-recension gegebenen darstellung 
LU. 98a, 24 ff. sowie 84b, 34 ff.) widerspricht. Es bleibt 
also nur die méglichkeit, dass recension a identisch ist mit der 
recension des lebor Dromma Snechta. Die 99a, 21 ff gegebene 
mittheilung aus letzterer handschrift widerspricht nicht im 
geringsten der darstellung in capitel IT (LU. 83a, 13—84a, 
38): es fehlt (LU. 83a, 21 ff.) jegliche andeutung iiber die 
urheber der pliinderung und brandstiftung, wodurch sich Co- 
naire von seinem weg nach Tara abhalten liess. Dass es die 
piraten nach dieser darstellung nicht sein konnten, ergiebt 
sich daraus, dass dann ja Ingcél schon das aequivalent fiir die 
von ihm in Britannien gelieferte pliinderung gehabt hatte. 
Da wir den bericht der a-recension iiber den mord Conaire’s 
nicht kennen, kann auch LU. 99a, 34 ff. aus derselben sein. 
Dagegen ist die angabe LU. 99a, 39, wonach Mane sagt 
baliach bruden doorgain fodcig Conaire weniger mit recension 
a vereinbar, da Dat, der sohn des Dond Désa, nach LU. 85b, 
11 fiir Conaire das wort ergreift — es sei denn, dass die 
aagabe LU. 99a, 39 sich auf eine spatere gelegenheit bezdge 
als LU. 85b, 11 ff. 

Ein punkt vor allen dingen scheint mir darauf hinzu- 
weisen, dass die recension yon Lebor Dromma Snechta fiir 
die erzihlung auf seite 83a—99a, 10 benutzt wurde, also 
eine der beiden recensionen war: LU. 99a, 12 heisst es 
Orgain brudne Ui Dergea tra und 99a, 45 Conid bruden Ti 
Derga; demnach heisst der besitzer des palastes, in welchem 
Conaire umkam, O Dergce nach der recension der handschrift 
von Druim Snechta. LU. 87a, 20 wird aber dem Ingcel auf 
seine frage Cid asnesam din sund ,was liegt uns hier am 
nachsten“ die antwort bruden Ui Derge rigbriugad Herenn. 
Capitel VITI, aus dem diese stelle stammt, ist wie wir sahen 
(s. 579) aus beiden recensionen contaminiert, da es nicht 
weniger als drei doubletten enthilt. Da nun recension 0 nicht 


1) Seite 579 anm. habe ich aus anderen griinden die vermuthung ge- 
aussert, dass in recension a andere biirgen waren als die drei séhne des 
Dond Disa, welche nach b (LU. 84), 34 ff.) dies sind. Sollen wir aus 
dem umstand, dass Lebor Dromma Snechta in diesem punkt thatsiichlich 
von recension b abweicht, ein moment sehen fiir die identitiit von recen- 
sion a und der von Lebor Dromma Snechta? 
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identisch mit der des Lebor Dromma Snechta sein kann, so 
miisste, wenn @ damit identisch ist, O’ Derga in LU. 87a, 
20 aus recension a stammen. Aber noch mehr, dann miisste 
in den stiicken aus der a-recension immer O’ Derga vorkommen 
und dies ist nicht der fall: LU. 83a, 41. 85b,° 1. 16. 
86a, 2 heisst der besitzer Da Derga. Dies spricht also 
gegen die annahme, dass die version der handschrift von 
Druim Snechta') identisch ist mit den stiicken der erzihlung, 
die wir als recension a ausschieden, wahrend die iiberein- 
stimmung von O’Derga in LU. 87a, 20 mit 99a, 12. 45 dafiir 
spricht, dass die handschrift von Druim Snechta von dem 
redaktor von LU. 83a, 1—99a, 10 mit benutzt wurde. Eine 
lésung dieser schwierigkeiten kann nur der iiber das gesammte 
jiingere handschriftliche material, vor allem iiber H. 2. 16, 
verfiigende herausgeber der Orgain brudne DaDerga dieten. 
Wie sich danach auch manche einzelheiten anders gestalten 
werden, so viel steht fest, die erzahlung in LU. 83a 
—99a, 10 ist aus wenigstens zwei recensionen wie 
die Tain bo Cualnge zusammengeschweisst und das 
lasstsich mit einigem grund vermuthen, dass eine 
dieser recensionen uns in jiingeren handschriften 
noch gesondert vorliegt. Die aufgabe eines wissen- 
schaftlichen herausgebers ist daher klar vorgezeichnet. 


4. Tochmare Etd@ine. 


»Das werben um die Etain* bildet einen cyklus von er- 
zihlungen, in dem im wesentlichen die verschiedenen versuche 
des beherrschers der feen von Bri Leith, des Mider, geschildert 
werden, sich wieder in den besitz der ihm entrissenen Etain 
zu setzen. In der handschrift LU. folgt dieser sagentext erst 
auf 129a—132; wir betrachten ihn aber hier, weil wesent- 
liche episoden desselben in der handschrift des Lebor Dromma 
Snechta zu den vorerzihlungen ,der zerstérung des palastes 


1) Hervorheben will ich, dass in Egert. 92, also der mit H. 2. 16 in 
der einlcitung stimmenden handschrift, der besitzer auch Da Derga heisst, 
wie ich ersehe aus der mir gemachten angabe, dass fol. 20b schliesse 
intan rogaibset nacuruich tir isand bui mac ... teined ambruigin Da Dergai. 
Lafuaim nasbreiti focessai na tri caecthai curuch combatar forformnai na- 
fairciu. Es ist dies wortlich der anfang von capitel V = LU. 85a, 
43 ff., also recension a und Da Derga wie in LU. 
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des O’Derga gerechnet wurden und weil nach derselben hand- 
schrift die gewaltthitige belagerung des feenhiigels von Bri 
Leith durch Eochaid Airem die ursache von Conaire’s ver- 
derben wurde (LU. 99a, 12—27; vergl. oben s. 582 ff.) Aus 
den angaben des redaktors von LU. auf 99a, 12 ff., dass die 
erzihlungen vom verschwinden der Etain, der tochter des 
Ailill, und was sich daran anschloss, im Lebor Dromma 
Snechta vorhanden waren als einleitung zur Orgain brudne Ur 
Derge, wnd aus dem umstand, dass er diese erzihlungen in 
seiner contaminierten darstellung der Orgain brudne Da Derge 
nicht benutzte —, aus diesen beiden punkten diirfen wir 
schliessen: 1) der redaktor beabsichtigte die erzahlungen Tovh- 
mare Etdine als besonderen sagentext zu geben, 2) darauf 
kam er wohl nur, weil er eine handschrift besass, die diese 
erzihlungen als besonderen text kannte, 3) dann hatte der 
redaktor unbedingt zwei recensionen fiir die erzihlungen von 
Etain, diejenige, auf grund deren er einen besonderen sagen- 
text geben wollte (sagen wir x-recension) und die des Lebor 
Dromma Snechta, in dem die erzihlungen von Etain als ein- 
leitung zur Orgain brudne Ui Derge benutzt waren. 

Diese schliisse werden. durch die thatsachen 
vollauf bestatigt. Die LU. 129a—132 sich findenden 
erzihlungen von Etain zeigen abweichende dou- 
bletten, von denen die umfangreichste interpolierte 
nach den eigenen angaben des redaktors dem Le-. 
bor Dromf[ma] Snfechta] entnommen ist (LU. 132a, 6). 
Eine kurze analyse des textes muss vorausgehen. | 

Es handelt sich um drei im engsten zusammenhang 
stehende einzelerzihlungen. Die erste reicht von LU. 129a— 
129b, 19, die zweite von 129b, 20—130b, 18 und die dritte 
von 130b, 19—132a, 46. Von diesen dreien ist nur die 
mittlere vollstindig erhalten. Der ersten fehlt der anfang, 
der auf dem zwischen 128 und 129 des facsimile fehlenden 
blatte stand, jedoch lasst sich der inhalt des fehlenden mit 
ziemlicher sicherheit aus dem gange der erzihlung und direkten 
angaben erginzen. Die erzihlung 3 hat in der mitte eine 
liicke und ist am schlusse unvollstindig durch den umstand, 
dass von dem auf s. 130 des facsimile folgenden blatte nur 
die eine halfte erhalten ist, also 131a und die gegenseite 
132b fehlt; gleichwohl sind wir auch hier im stande, den 
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inhalt mit sicherheit zu ergainzen: die liicke auf 131a nach 
dem zusammenhang und der interpolation auf 131b, 26—132a, 
16; den schluss nach den angaben auf 99a, 12 ff und einer 
erzihlung einer jiingeren handschrift. — Die zweite erzihlung 
fiihrt (LU. 129b, 20) die bezeichnung Tochmare Etaine inso 
beos ,folgendes ist noch werben um Etain“ und die dritte 
(LU. 130b, 18) Tochmare nEtaine dano sosis ,das hier unten 
folgende ist auch werben um Etain“. Hieraus darf mit 
sicherheit geschlossen werden, dass der verlorene anfang der 
ersten erzihlung den titel Tochmarc Etaine trug, da sonst 
das beos (129b, 20) keinen sinn hitte. 


I (LU. 129a—129b, 19). 


[Etain Echraide, die tochter eines Ailill, war gattin des 
beherrschers des feenvolkes von Bri Leith (LU. 130b, 1—5. 
99a, 13), naémlich des Mider. Der eifersucht der Fiiamnach, 
einer anderen gattin des Mider, gelang es, sie mit hiilfe der 
zauberspriiche des Bresal Eterlaim von Mider zu trennen 
(LU. 130b, 6. 7); sie kam zu Mac Oc, einem zégling Mider’s, 
und wurde von diesem gebracht in einen] grianan') (sdller, 
frauenhaus) mit glinzenden fenstern; iiberall hin wurde der 
grianadn von Mac Oc mitgenommen. Als der Fuiamnach die 
kunde kam von der liebe und werthschatzung des Mac Oc, 
da fasste sie den plan, die Etain endgiiltig zu vernichten: 
sie beredet den Mider, eine zusammenkunft mit dem _ ver- 
feindeten Mac Oc abzuhalten, in welcher sie selbst beide aus- 
sdhnen wollte und dann auf die suche nach Etain gehen. 
Durch einen boten des Mider ergeht die einladung an Mac 
Oc, die dieser annimmt. Wahrend beide zum _ stelldichein 
gehen, schleicht Fiamnach umher, gelangt in den palast des 
Mac Oc und blies in derselben weise auf (eigentl. unter) Etain, 
warf sie aus ihrem grianan und wirbelte sie in derselben 
weise wie friiher in Irland umher, bis dieselbe durch das 
blasen des windes ganz heruntergekommen durch den kamin 
der frau des Ulsterhelden Etar von Inber Cichmaine in den 
becher fiel und von ihr hinuntergeschluckt*) als tochter des 
Etar von Inber Cichmaine in Ulsterland geboren wird. Sie 


1) Hier beginnt LU. 129a. 

2) Sollte Etain nicht von Fiiamnach und Bresal Etarlaim bei der 
trennung von Mider in einen vogel oder ahnliches kleines geschépf (grille, 
cikade) verwandelt worden sein; dann erklirt sich die eigenthiimliche art 
und weise, wie Mac Oc mit ihr umgeht (LU. 129a, 1—7), ferner das fort- 
treiben durch einen sturm und die bemerkung des Mac Oc zu Mider: 
Etain ist in meinem hause im palast seit lange in der gestalt, in der 
sie gesehen wurde von dir weg (d. h. als sie dich verliess)“ LU. 
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erhalt den namen Etain, tochter des Etar. ,1012 jahre nun 
sind von der ersten erzeugung der Etain durch Ailill bis zur 
letzten erzeugung durch Etar“ (LU. 129a, 23). Sie wuchs 
auf in Inber Cichmaine als die tochter des Etar, umgeben von 
50 gespielinnen. Eines tages, als diese sich im fluss badeten, 
sahen sie einen stattlichen ritter herangeritten kommen, der 
halt machte und die madchen betrachtete. Den madchen gefiel 
er. In einem lied, das ihm in den mund gelegt wird, erkennt 
er in der Etain die Etain aus dem feenlande wieder und ver- 
kiindet prophetisch zukiinftige schicksale. Dann verschwindet 
er und die madchen wussten nicht, wohin er ging. 

Als nun Mac Oc zu Mider kam und die Fuamnach, die 
doch frieden stiften sollte, sich nirgends zeigte, da steigt dem 
Mider der argwohn auf, dass das weib sie beide betrogen 
habe und einen neuen anschlag gegen Etain plane. Mac Oc 
stimmte dem bei. Zuriickgekehrt fand er denn auch den 
glasernen griandn leer. Mac Oc begiebt sich darauf auf die 
suche nach Fuamnach, iiberrascht sie im hause des druiden 
Bresal Etarlaim und schlagt ihr den kopf ab, den er nach 
seinem palast mitnimmt. 


II (LU. 129b, 20—130b, 18). 


Zur zeit, als Conchobar Mac Nessa in Ulster, Ciroi in 
Munster, Ailill in Connacht herrschten, wurde Eochaid Airem 
oberkénig von Irland. Er Iud die manner Irlands zum fest 
von Tara zusammen. Dieselben weigerten sich zu kommen, 
da er keine frau hatte. Nun schickt er. boten aus, um fiir 
ihn eine passende jungfrau zu suchen. Dieselbe wurde in 
Etain, der tochter Etar’s von Inber Cichmaine gefunden, und 
das fest von Tara wurde gefeiert. Ailill Anguba, der bruder 
Kochaid’s, verliebte sich in Etain dabei und magerte zusehends 
ab. Als er todesgedanken dusserte, wurde der arzt Fachtnai 
geholt, der erklirte, dass es eine der beiden krankheiten — 
liebeskummer und eifersuchtsschmerz — sei, welche die kunst 
der arzte nicht heilen kénnte. Ailill leugnete dies aus scham. 
Als Kochaid eine rundtour durch Irland machen musste, liess 
er den bruder dem tode nahe zuriick und beauftragte Etain, 
ihm nach dem tode die letzten ehren zu erweisen. Etain 
besucht ihn nun taglich in seiner krankheit, um ihn zu unter- 
halten; davon wurde ihm wohler. Als Etain nun bemerkte, 
dass er sie fortwihrend mit seinen blicken verschlang, da 


129b, 9, was iiberfliissig wire, wenn sie ihre gewohnliche gestalt bei Mac 
Oc hatte. Dann ist der transportable grianan mit fenstern zum hinaus- 
spazieren, tiber den ein tuch gedeckt wird, in den pflanzen (zur nahrung) 
gelegt werden, eine art ,vogelkifig“, den Mac Oc iiberall, wo er hinging, 
mit sich nahm, und den er im auge behielt, bis er schlief (LU. 129 a, 4. 5), 
Fiiamnach ist das personificierte Siamain. 
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fragte sie ihn eines tages nach der ursache seiner krankheit. 
Er gestand sie ihr. Etain sprach ihr bedauern aus, dass er 
das nicht eher gesagt, da ihm dann lingst geholfen wire. Er 
erklart, noch sei es nicht zu spit, wenn sie wolle, worauf sie 
sich beveit erklart. Nachdem er durch ihre sorgsame _pflege 
wieder zu kraften gekommen war, verabredeten sie ein stell- 
dichein an dem hiigel oberhalb der burg, Ailill erwartete die 
nacht, schlief aber zur zeit, wo er gehen sollte, ein und schlietf 
bis zum anderen morgen. Traurig erwartete er morgens Etain, 
die ihn auf nachste nacht vertréstete. Obwohl er wachte, ein 
feuer anziindete und wasser hinstellte, um seine augen anzu- 
feuchten, verschlief er doch das stelldichein. Dasselbe er- 
eignete sich ein drittes mal. Etain war jedes mal gegangen 
und batte einen mann, an gestalt dem Ailill alnlich, gesehen, 
der die schwiche seiner krankheit bejammerte; beim dritten 
mal fragte Etain, wer er ware, der zum stelldichein kame. 
Er erwiderte, er ware ihr gatte gewesen, als sie Etain 
Kchraide, des Ailill tochter, war, sein name sei Mider von Bri 
Leith und die zauberkiinste sowie zauberspriiche von Fuam- 
nach und Bresal Etarlaim liaétten sie getrennt. Gleichwolil 
weigert sie sich mitzugehen, da sie den kénig von Irland 
nicht fiir einen mann eintauschen wolle, dessen familie und 
geschlecht unbekannt sei. Mider gesteht nun, dass er den 
liebeskummer dem Ailill angethan habe, und fragt zum ab- 
schied, ob sie mit ihm gehen wiirde, wenn Eochaid es ihr 
gebiete. Dies bejaht sie. Als sie nach hause kommt, findet 
sie den Ailill vollkommen gesundet, wofiir ihr der heimkehrende 
gatte Eochaid vielen dank wusste. 


II (LU. 130b, 19—132). 


An einem schénen sommertage erhob sich Eochaid Airem 
friih und stieg auf die sessel der warte, um Mag Breg zu 
iiverschauen. Er erblickte einen ihm unbekannten ritter in 
der nihe und wihrend er noch dariiber nachdachte, wie der- 
selbe hereingekommen, da die thore der burg zu der zeit 
noch nicht offen waren, da trat der ritter an ihn heran. 
Eochaid begriisst ihn und fragt ihn nach seinem namen._,Er 
ist nicht bertihmt, erwiderte dieser, Mider von Bri Leith.“ 
Darauf erklart Mider, er sei gekommen, um mit Eochaid 
schach zu spielen. Als Eochaid-bemerkt, das ginge jetzt noch 
nicht, da das schachbrett sich im schlafgemach der kénigin 
befinde und dieselbe noch schlafe, da erklirte Mider, er habe 
ein schachspiel bei sich, das gewiss nicht schlechter als das 
des Eochaid. Mider ordnet dasselbe an. ,Spiele, sagte Mider, 
ich werde nicht spielen ausser um einen einsatz (gell), sagte 
Eochaid. Welches soll der einsatz sein? sagte Mider. Ist 
mir gleich, sagte Eochaid. Du wirst von mir erhalten, wenn 
du meinen gegensatz (tochell) davon traigst (gewinnst), sagte 
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Mider, 50 dunkelblaue rosse mit geflecktem kopf etc.*) |Mider 
verlor das>spiel uhd war gehalten, die grossen geschenke zu 
geben. Ein zweites spiel wurde arrangiert, bei dem aut 
beiden seiten der einsatz und daher der eventuelle verlust in 
das belieben des gewinners gestellt war: auch hier verlor 
Mider wieder und Eochait-forderte nun, dass Mider einen 
steinweg iiber Moin Lamraige131b, 9) ,das torfmoor von 
Lamrach“ herstellen solle. In der nacht nun macht sich Mider 
mit den bewohnern des Sid von Bri Leith ans werk]’) sie 
schleppen erde und sand und steine aufssmoor. In Irland 
war es bis dahin sitte gewesen, den ochsen die jécher (fed- 
mand) an der stirn zu befestigen; nun sah man, wie die Sid- 
bewohner sie auf den riicken der zugthiere legten: dies ahmten 
spiter Eochaid und die manner Irlands nach und davon hat 
Eochaid den beinamen Airem. Die schaaren der Sidbewohner 
sagten beim bauen des weges folgenden spruch: Cuire allaim 
tochra illaim ete. So wurde der steinweg hergestellt. Der 
hausmeister Eochaids kehrte zu Eochaid zuriick und berichtete 
iiber das rieserwerk, bei dessen ausfiihrung er zeuge war. 
Wiahrend sie sich noch dariiber unterhielten, kam Mider zu 
ihnen und machte seinem zorn und unmuth Iuft iiber die 
unsinnige anforderung, die ihm Eochaid gestellt hatte. Eochaid 
beschwichtigt ihn und sie beginnen aufs neue mit einer partie 
schach. Nach beiderseitiger iibereinstimmung gilt das als ein- 
satz des verlierenden, was der gewinner wiinscht. Eochaid 
unterliegt. ,Du hast meinen einsatz gewonnen,“ sagte Ko- 
chaid. Wenn es mir gefallen hatte, wiirde ich ihn 
schon lange gewonnen haben, sagte Mider. Was 
verlangst du von mir, sagte Eochaid. Die beiden hainde um 
Etain und einen kuss ihr (oder von ihr), sagte Mider. Eochaid 
wurde nachdenklich und sagte: komme heute iiber einen monat, 
es wird dir dann gegeben werden.“ 131b, 26. 

»Vas jahr, bevor Mider zu Echaid kam, um schach zu 
spielen, da warb er um Etain und erreichte nichts. Folgenden 
namen gab Mider ihr: be fhind und davon sagte er: o be find 
(o weisse frau) wirst du mit mir gehen in das unbekannte 
land“ etc. (131b, 30—43). Sie erklarte nicht ohne den willen 
Echaid’s zu gehen. ,Darauf ging Mider zu Echaid und verlor 
seinen einsatz sofort, damit ihm sei folo (?) fiir Echaid [um 
den Kchaid in sicherheit zu wiegen?],*) und desshalb zahlte 
er auch die grossen vertragsmissigen gaben und desshalb 
forderte er unter seinem (des Echaid) nichtwissen seinen ein- 


1) Hier die liicke auf 131a. 

2) Hier setzt 131b, 1 ein; iiber die ergiinzung im verlauf weiteres. 

8) LU. 132a, 1 ist am ende verstiimmelt; ergiinzt man folo zu folach, 
so ist der sinn ,damit ihm sei verbergung vor Echaid‘. Er verlor also 
seinen einsatz sofort, um seine absicht vor Echaid zu verbergen. 
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satz. So dass es nach diesem einsatz gesagt wurde.!) Als 
nun Mider mit seinen leuten dabei war, die fiir die nacht 
ausbedungenen gaben zu bezahlen, d. h. steinwege und 
sduberung Mide’s von steinen und Luachair Tetb. und fid 
darbre., da sprachen seine leute dabei folgendes wie lebor 
Drom[ma] Snfechta] sagt: Curthe illand tochre illand airderg 
etc. Er bestellte den Mider nach einem monat“. 132a, 16. 

Kochaid bestellte die helden Irlands nach Tara. Im hause 
selbst befand er sich mit der kénigin, die helden drinnen und 
draussen herum:. die burg war verschlossen. Der tag ging 
voriiber; in der nacht zog sich Etain nicht zuriick, sondern 
blieb unter den mainnern. Wahrend sie mit unterhaltung die 
zeit vertrieben, sahen sie plétzlich Mider im flur des hauses. 
Schweigen befiel alle, Eochaid begriisste ihn. ,Was mir zu- 
gesagt wurde, soll mir gegeben werden, sagte Mider; es ist 
eine schuld (d. h. es ist jetzt einzulésen), was versprochen 
wurde (um was gespielt ward), und was ich versprach, habe 
ich dir gegeben.“ Eochaid sucht ausfliichte, aber Mider halt 
ihm sein versprechen vor und erinnert die erréthende Etain 
an ihr wort (LU. 130b, 13). Ich habe dir gesagt, erwidert 
sie, bis mich Eochaid verkaufen wird, werde ich nicht gehen. 
Nimm mich mit dir, fiir mein theil, wenn mich Eochaid ver- 
kaufen wird. Ich werde dich aber nicht verkaufen, sagte 
Eochaid, sondern er soll seine beiden hainde auf des hauses 
flur um dich legen, wie er verlangte (? amal rogab).*) Es 
soll geschehen, sagte Mider. Darauf nimmt er seine waffen 
in die linke hand und fasst das weib unter seinen rechten 
arm und kiisste mit ihr auf dem vorplatz des hauses. Die 
krieger um den kénig erheben sich wegen der ihnen ange- 
thanenen schande. Darauf sahen sie zwei schwdne um Tara, 
die nach Sid Arfemain flogen.“ Eochaid macht sich mit den 
schaaren der manner von Irland nacle dieser feenbehausung 
auf*) [die er auch endgiiltig erobert], 


Dass obige erzihlungen in verschiedenen versionen vor- 
kamen, wird uns durch handschriften bestatigt. Den anfang 
einer erzihlung, die eine andere recension von nr. II ist, 
giebt O’Curry (manners and customs III, 190 note) aus H. 


-1) Gemeint sein kann nur das lied abdéfind. Liegt in den worten ein 
ungeschickter versuch des redaktors verschiedene versionen in einklang zu 
bringen ? Pap 

2) Ist zu bessern amal rogellus oder rogellad? ,wie ich versprach“ 
oder ,wie ausgemacht wurde“. : ! 

8) Die drei letzten zeilen von LU. 132a sind nur mehr zum theil 
lesbar; ich méchte sie folgendermassen herstellen: 

imbi dosith arfemain + std banfind. B[ast com] 
airle fer ner(enn) fochlaid cachstd [a 7 nafer int] 
t acht aben do tadib. Focefchlatar ] 
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2. 16;') eine aus dieser und der LU-recension von II an- 
scheinend contaminierte erzihlung hat Windisch, Irische texte 
s. 117—128 obere hialfte aus Egerton 1782 gedruckt. Die an 
genannter stelle s. 128—130 aus Egerton weiter abgedruckte 
erzihlung eines Tochmarc Etaine ist eine andere und kiirzere 
version der in LU. unter nr. UI vorliegenden geschichte 
(LU. 130b, 19—132b). Dass auch der redaktor von LU. 
zwei von einander abweichende recensionen fiir zwei ge- 
schichten kannte, gesteht er selbst ein. 

Das sttick LU. 131b, 26 (Inbliadain) —132a, 16 (dia- 
mis) ist, wie jeder sofort sieht, eine interpolation, die 
erzaéhlung IJ und III bis zu dem punkt LU. 131b, 26 
recapituliert. Mit dem satz Inbliadain riatuidecht do- 
Midir coEchaid doimbert nafidchille boi octochmare Etaine 7 
msnétad leis (LU. 131b, 26. 27) ,das jahr, -bevor Mider zu 
Kchaid kam, um schach zu spielen, war er mit werben um 
Etain beschaftigt und sie wurde nicht von ihm erlangt“ — 
mit diesem satz wird die zweite erzihlung bis LU. 130b, 7 
recapituliert, und eine ausfiihrliche poetische anrede Abe find 
tnraga lim (LU. 131b, 29—43) angekniipft, die den kurzen 
worten inragaso limsa (LU. 130b, 7) entspricht. Mit 
isiarsin dolluid (131b, 45) geht die recapitulation zu der 
dritten erzihlung iiber und liefert uns dadurch den wesent- 
lichen inhalt der verlorenen spalte LU. 131a.*) Der grund, 
warum hier die kurze wiederholung, ist darin wohl zu suchen, 
dass der redaktor den ausfihrlicheren spruch LU. 132a, 7— 
15 = 131b, 7—9 nachtragen wollte: Cwirthe illand tochre 


1) Dieselbe findet sich auch Egert. 92 fol. 18a, 1; siehe oben s. 583 
anm. 

*) Dass Mider das erste spiel verlieren musste, ist aus dem zusammen- 
hang klar; dass er es verlor, wird 132 a, 1 direkt angegeben; dass er es 
absichtlich verlor, um den Eochaid desto sicherer in die falle zu locken, 
geht aus seinen worten 131b, 23 hervor. Da er aber seinen verlust 130b, 
43 ff. bestimmte, kann der bau der kunststrasse (tochar) nicht in dem 
spiel ausgemacht worden sein. Es liegt daher am nichsten, ein zweites 
spiel anzunehmen mit nochmaligem unterliegen von seiten Mider’s, wo- 
durch der ohnehin auf seine fertigkeit’ im schachspiel eitle Eochaid (LU. 
130b, 34) vollkommen in sicherheit gewiegt wurde. Wer das zweite spiel 
nicht annehmen will, muss annehmen, dass beim ersten spiel noch be- 
dingungen ausgemacht wurden, die den Mider zu der miihseligen arbeit 
banden. 
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land mrderg damrad ete. = Care alaim tochra illaim auwr- 
darc damrad ete. Als beleg nun fiir diese abweichung 
des spruches der Side wird LU. 132a, 6 Lebor 
Dromma Snechta genannt (amal atbeir leb(or) drom[ma] 
snfechta]). Wir sind nach dem zusammenhang vollkommen 
berechtigt, den ganzen einschub in die erzihlung III, also 
LU. 131b, 26—132a, 16, der abweichenden recension von 
Druim Snechta zuzuschreiben. Mit dalis Mider diamis ,er 
bestellte den Mider nach einem monat* (132a, 16) = asbert 
tis diamis ondiw (131a, 25) schliesst die interpolation. Die- 
selbe ergiebt sich noch dadurch als excerpt, dass man das 
subject zu dalis aus dem kurz vorhergehenden nicht erginzen 
kann: es kann nur Eochaid sein, von dem aber von 132a, 1 
bis 16 nicht mehr die rede ist. 

Auch in der ersten erzahlung wird von dem redaktor 
eine von dem zu grunde gelegten bericht abweichende quelle 
erwahnt. Nachdem der tod der Fuamnach in der oben (s. 
588) angegebenen weise erzahlt ist, heisst es acht chena issed 
islicht ininud aile conid laManandan romarbat andis + Fuam- 
nach 7 Midir wnBri Leith dianebrad: 

Fiamnach beth baben Midir Sigmall isbrt combilib 
ImBri Leith balathar lan roloiscthe laManandan. 
,Uberdies ist folzendes an anderer stelle berichtet, dass beide, 
d.h. Fuamnach und Mider, in Bri Léith (im hiigel von Liath) 
durch Manandan getétet wurden, woriiber gesagt ist: die 
eifersiichtige Fuamnach — sie war Mider’s weib — (und) 
Sigmall: es ist ein hiigel mit baumen (der hiigel von Liath), 
im hiigel yon Liath wurden sie durch Manandan verbrannt, 

sein angriff war erfolgreich“ LU. 129b, 16—19. 

Hine eingehendere wiirdigung dieses citats und des in 
den ausgehobenen worten liegenden widerspruchs wird im 
verlauf gegeben. Hier geniigt folgendes: aus der angabe ,an 
einer anderen stelle“ (ininud aile), besonders wenn wir mit 
issed islicht ininud aile vergleichen issed isshcht illebraib 
ailib and (LU. 98b, 2), diirfen wir wohl den schluss ziehen, 
dass der abweichende bericht iiber das ende der Fuamnach 
nicht einer zweiten recension der erzdhlung I entsprang, 
sondern irgend einer anderen erzihlung oder einem gedicht, 
in welchem Etain gar nicht braucht vorzukommen. Wenn 


daher der redaktor von LU, auch, .soweit wir sehen kiénuen, 
Zeitschrift fir vergl. Sprachf. N. F. VIII. 5 u. 6. 39 
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fiir die erste erziihlung nur eine recension hatte, so ergiebt 
sich doch aus obiger notiz, dass er irgendwoher einen ab- 
weichenden bericht iiber Fuamnach’s tod kannte und dass er 
es liebte, in ihm vorliegende texte, die er abschrieb, alles 
darauf beziigliche zu verarbeiten. 

Erwiesen ist also, dass der redaktor von LU. fiir 
die erste erzihlung Tochmarc Etdine nur eine recen- 
sion hatte, dagegen fiir die zweite und dritte er- 
zihlung zwei von einander abweichende recen- 
sionen: 1) eine recension x, die er zu grunde legte (LU. 
129b, 20—131b, 26 (anisin) und 132a, 16 (fochiallastar) — 
schluss; 2) die recension der handschrift von Druim Snechta, 
aus der die interpolation 131b, 26—132a, 16 stammt. Wahr- 
scheinlich ist, dass recension x auch die quelle fiir die erste 
erzihlung ist. 

Schliesslich sei noch auf folgende punkte hingewiesen: 1) 
die erzihlung I, fiir die der iiber reiches material verfiigende 
redaktor von LU. nur eine recension kannte, ist bis jetzt in 
Jiingeren handschriften noch nicht nachgewiesen, unabhangig 
von LU., wahrend dies bei den erzihlungen IT und III mehr- 
fach der fall ist (s. oben s. 591 f.). 2) Die handschrift von 
Druim Snechta, die in erzihlung IT und IIT abwich, hat wahr- 
scheinlich erzihlung I nicht gekannt. 3) Dazu passt, dass 
nach den angaben LU. 99a, 12 ff. die erzahlung I nicht zu 
den vorerzihlungen in der Orgain brudne Ui Derge des Lebor 
Dromma Snechta muss gehért haben, da sich das tesbaid 
Etdine (LU. 99a, 13) auf das verschwinden mit Mider aus 
Eochaid’s haus beziehen kann. 4) Die recension der Orgain 
brudne Da Derge-in H. 2. 16 und Egert. 92, die auch die 
vorerzéhlungen enthalt und iiber die ich (s. 583) die ver- 
muthung gewagt, dass sie die recension des Lebor Dromma 
Snechta biete, beginnt ebenfalls mit erzahlung II, kennt also 
die erste auch nicht. 


5. Serglige Conculaind. 


Die erzahlung von Cuchulinn’s krankenlager gehirt zu 
den wenigen texten in den auf uns gekommenen fragmenten 
des LU., die nicht durch verluste von blittern am anfang, 
ende oder in der mitte verstiimmelt sind. Sie erstreckt sich 
von s. 43—50b, 14 des facsimile und ist zuerst mit englischer 
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iibersetzung nach der handschrift selbst herausgegeben von 
O’Curry, Atlantis I, 370—392 und II, 98—124. Wieder 
abgedruckt auf grund des facsimile und O’Curry’s druck ist 
der text bei Windisch, Irische texte s. 205—227. Ist auch 
das verstiindniss der schwierigen stellen in der erzihlung 
durch Windisch wenig gefirdert, so geht er darin iiber seinen 
vorganger hinaus, dass er nach einer eingehenderen analyse 
(a. a. 0. s. 198—202) als die O’Curry’s (on the Manners and 
Customs IT, 195—198) auf den compilatorischen charakter 
des textes aufmerksam macht und einige der widerspriiche 
und doubletten im wesentlichen richtig hervorhebt (s. 202—203). 

Der gang der erzihlung ist in kiirze folgender, wobei 
die eintheilung in einzelne abschnitte von mir herriihrt. 


I (LU. 43a—44a, 26). Alljihrlich wurde in der ebene 
von Murthemne von den Ulsterleuten zur zeit von sommer- 
ende ein 7tagiges fest begangen. Einstmals waren die Ulster- 
leute versammelt bis auf Fergus mac Roig und Conall Cer- 
nach und wiinschten, dass das fest seinen anfang nehmen 
sollte. Cuchulinn erklirte warten zu wollen, bis beide kiimen. 
Wahrend man sich auf Sencha’s vorschlag bis dahin die zeit 
durch schachspiel, anhéren von gesiingen, ansehen von jong- 
leurstiickchen vertreibt, lasst sich ein schwarm wunderschéner 
vogel auf dem see nieder. Alsbald erfasst die frauen -— vor- 
an Conchobar’s gattin — das verlangen, auf jeder schulter 
einen solchen vogel zu haben, und Leborcham tragt Cuchulinn 
den wunsch vor. Nach einigem widerstreben besteigt Cuchu- 
linn seinen wagen und durch einen kunstvollen schlag mit 
seinem schwert gelangt er in den besitz der végel, die er zu 
je zwei unter die frauen vertheilt. Bloss fiir seine frau Ethne 
Inguba bleiben keine mehr. -Er vertristet sie, dass von den 
nichsten vigeln, die sich auf der ebene von Murthemne oder 
der Boyne zeigen sollten, sie die beiden schénsten erhielte. 
Bald darauf wurden zwei durch eine goldene kette verbundene 
viogel auf dem see gesehen, die einen leisen gesang ertiénen 
lassen, durch welchen die grosse masse der zuschauer ein- 
geschlafert wurde. Trotz der abmahnungen Loeg’s und der 
Ethne will Cuchulinn sich der beiden végel bemachtigen, wirft 
jedoch zweimal fehl. Als die vigel. verschwunden sind, lehnt 
er missgestimmt seinen riicken an einen steinpfeiler und fallt 
in schlaf. Zwei frauen, die eine in griinem, die andere in 
purpurfarbenem mantel, sah er auf sich zukommen. Lachelnd 
tritt zuerst die eine heran und versetzt ihm einen schlag mit 
der gerte; ein gleiches thut die zweite, und sie fahren so 
lange abwechselnd fort, bis er beinahe tot war. Dann gehen 
sie weg. Fergus hatte unterdessen die Ulsterleute zuriick- 


Bo" 
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gehalten, ihn zu wecken, da er aus seinen geberden schloss, 
dass er einen traum habe. Erwacht aus seinem traum findet 
er die sprache nicht dann verlangt er nach dem palaste Tete 
Brec in Emain aufs krankenlager gebracht zu werden, wo er 
ohne ein wort zu reden ein jahr lang blieb. 

II (LU. 44a, 26—45b, 37). An dem ungliickstage iiber 
ein jahr — dem tage vor sommerende — befanden sich an 
Cuchulinn’s krankenlager Fergus, Conall Cernach, Lugaid 
Reoderg und Ethne Ingubai. Ein unbekannter mann trat ein, 
der sich als Oengus, der sohn des Aed Abrat, vorstellte und 
angab, im auftrage seiner schwestern Liban und Fand zu 
kommen. Erstere, gattin des Labraid Luath, liess ihm sagen, 
dass Fand begliickt sein werde, ihn zum manne zu haben; 
zugleich lisst sie ihn auffordern, am abend vor sommerende 
in der ebene von Murthemne sie zu treffen. Auf Conchobar’s 
zureden begiebt sich Cuchulinn an den steinpfeiler, an dem er 
ein jahr vorher in schlaf yersunken war und sieht alsbald das 
weil in grimem mantel auf sich zukommen. Es ist Liban, 
die ihm meldet, dass ihre von Manannan verlassene schwester 
Fand ihm ihre liebe zugewandt habe, und dass ihr eigener 
mann Labraid Luathlam arclaideb ihm die Fand geben wolle, 
wenn er ihm einen tag gegen Senach Siaborthe, Echaid Iuil 
und Eogan Inbir beistehe. Als Cuchulinn die méglichkeit des 
kampfes mit hinblick auf seine krankheit abweist, erklart 
Liban, davon solle er sofort geheilt werden. Auf weiteres 
zureden der Liban erkundigt sich Cuchulinn nach Labraid’s 
land: es ist Mag Mell (das angenehme gefilde). Nunmehr 
schligt Cuchulinn vor, Laeg solle erst mitgehen und sich das 
land ansehen. Darauf brechen Liban und Laeg auf, ver- 
einigen sich mit der wartenden Fand und gelangen zu einem 
see, in dem sie eine insel erblicken. Mit einem kleinen eher- 
nen kahn setzen sie dorthin iiber. Sie erfahren, dass Labraid 
nicht zu hause ist. Wa&ahrend Laeg unter Liban’s leitung den 
paiasu besichtigt, auch das gemach der Fand, hérte man das 
wagengerassel des Labraid. Derselbe ist sorgenvoll wegen 
des bevorstehenden kampfes. Liban begriisst ihn, muntert 
ihn auf und stellt ihm den Laeg, Cuchulinn’s wagenlenker, 
vor. Wegen der in aussicht stehenden hiilfe heisst Labraid 
den Laeg herzlich willkommen und treibt ihn an, rasch nach 
hause zuriickzukehren unter geleit der Liban. Laeg kommt 
nach Emain und berichtet dem Cuchwinn und den anderen, 
was er gesehen. Da erhebt sich Cuchulinn, fahrt mit der 
hand tibers gesicht und ist wieder guten muthes. 

IIT (LU. 46a, 1—46b, 36). In der zeit yersammelten 
sich Medb und Ailill, das herrscherpaar von Connacht, Curoi 
und Tigernach Tetbannach, die herrscher der beiden Munster, 
endlich Find mac Rossa, der provinzialkénig von Leinster, in 
dem hause des Ere mae Coirpri Niad Fer. kénig von Mide. 
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um dem nach der ermordung Conaire’s im palast des DaDerga 
eingetretenen siebenjiihrigen interregnum ein ende zu machen 
durch wahl eines neuen oberkénigs von Irland. Conchobar 
war nicht dabei, weil Ulster mit dem iibrigen Irland verfeindet 
war (wohl in folge der Tain bd Cualnge). Vermittels der 
feierlichen handlung tarbfess (stierfest? stierschlaf) wurde die 
nomination vorgenommen: ein weisser stier wird geschlachtet 
und ein einziger mann isst sich an fleisch und brithe satt; 
wahrend er schlaft, wird das or firindi von vier druiden iiber 
ihm gesungen. Im schlafe erscheint ihm der bestimmte kinig 
und aus der beschreibung, die er wieder erwacht von ihm und 
seiner beschaftigung giebt, wird derselbe zu erkennen gesucht. 
Bei dieser gelegenheit, wo die genannten fiirsten versammelt 
waren, erscheint dem schlafenden ein junger, edler, kriftiger 
mann, der zwei rothe streifen um seinen kérper trug und zu 
hdupten eines kranken mannes in Emain stand. Nun werden 
boten nach Emain geschickt, woselbst Cuchulinn’s zégling 
Lugaid Reodderg der beschreibung entsprach. Ehe Lugaid mit 
den boten wegging, richtete Cuchulinn noch eine lange unter- 
weisung an ihn iiber die pflichten als kénig. Mit dem ver- 
sprechen, folge leisten zu wollen, geht Lugaid mit den boten 
nach Tara, wo er zum oberkénig iiber Irland ausgerufen wird. 
Am anderen tage geht man allseitig nach hause. 

IV (LU. 46b, 37—48b, 11). Cuchulinn schickt den Laeg 
zu Emer, um ihr zu melden, dass feen ihn besucht und seine 
kraft vernichtet haben. Mit aufmunternden worten verab- 
schiedet sich Laeg und bringt der Emer die kunde. Mit 
heftigen vorwiirfen gegen Loeg und die Ulsterleute, dass man 
nicht gréssere anstrengung gemacht, um den Cuchulinn zu 
heilen, geht Emer nach Emain, setzt sich auf Cichulinn’s bett 
und macht ihm vorwiirfe iiber sein langes liegen, aus dem 
krankheit entstehe. Nach weiterer ermunternder anrede erhebt 
sich Cuchulinn, fahrt mit der hand iibers gesicht, schiittelt 
seine schwiache von sich und ging, bis er an dem bezeichneten 
orte war, den er suchte (!). Er sieht die Liban zu sich 
kommen, die ihn anredet und zum feenreich einladet. Auf 
seine erkundigung nach Labraid’s land, schildert Liban die 
herrlichkeit desselben. Cuchulinn erklart, der einladung eines 
weibes nicht folgen zu wollen. Darauf schligt Liban vor, 
Laeg mége mitkommen, um alles kennen zu lernen. Cuchu- 
linn willigt ein. Laeg und Liban machen sich auf und kommen 
in Oenach Fidga zu Aed Abrat und seinen tochtern. Fand 
begriisst ihn und fordert ihn auf, den Cuchulinn eilig herbei- 
zurufen, da an dem tage die schlacht stattfinde. Laeg kehrt 
unter Fand’s begleitung zu Cuchulinn und schildert ihm in 
zwei lingeren liedern, was er gesehen. 

V (LU. 48b, 12—49a, 16). Cuchulinn und Laeg kom- 
men nun zur insel, wo sie von Labraid und den frauen bewill- 
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kommt werden, wobei Fand den Cuchulinn besonders bewill- 
kommt. Die grosse schlacht stand unmittelbar bevor. In 
Labraid’s begleitung besichtigt Cuchulinn das grosse heer der 
feinde. Nachdem Cuchulinn den Labraid zuriick geschickt, 
beginnt er den kampf, indem er den Eochaid Iuil tétet; dann 
greift Senach Siabortha an, wird aber nach wildem kampf in 
die flucht geschlagen. So gross war Cuchulinn’s wuth, dass 
er zur abkiihlung in drei faisser kalten wassers nach einander 
musste gesteckt werden. Nun kommen die frauen und Cuchu- 
linn wird der reihe nach von Fand und Liban angesungen ; 
auf eine aufforderung Liban’s schildert er in einem gedichte 
den kampf. 

VI (LU. 49a, 17—50b, 14). Cuchulinn verbringt einen 
monat mit Fand, worauf er sich verabschiedet. Fand erklirt 
sich bereit, an jedem ihm beliebenden orte zum stelldichein zu 
kommen. Ein solches wird nach Ibar Cind Trachta verabredet 
und ausgefiihrt. Davon hért Emer; sie lisst messer schirfen 
und zieht aus, um die Fand zu toten. Cuchulinn und Laeg 
waren beim schachspiel, so dass sie die herankommenden frauen 
nicht sahen; Fand bemerkte sie und machte Laeg aufmerksam. 
Sofort redet Cuchulinn der Fand muth ein und wendet sich 
gegen die herantretende Emer. Letztere zieht milde saiten 
auf und fragt Cuchulinn, wie er sie so konnte vor allen frauen 
und ehrenmannern in Ulster blossstellen. Cuchulinn hilt ent- 
gegen, dass das stelldichein mit einem solchen vorziiglichen 
wesen wie Fand doch nicht so verwerflich; iiberdies wiirde 
Emer nicht bald einen solchen helden finden wie er sei. Emer 
erwidert, was er an Fand so besonderes finde, liege bloss im 
reize der neuheit, aber wenn er wolle, so kénne ihr friiheres 
verhaltniss wieder hergestellt werden. Nun erklirt Fand 
zuriicktreten zu wollen, dasselbe will auch Emer; Fand wehrt 
dies ab und beklagt in einem liede, dass sie, die zahlreiche 
werbungen von sich gewiesen, nun den mann ihrer wahl nicht 
linger behalten diirfe. Unterdessen war dem Manannan die 
tible lage der Fand, die er verlassen hatte, bekannt geworden; 
er erscheint nur der Fand sichtbar. Voll reue und betriibniss 
wendet sie sich mit einem liede an ihn, in welchem sie an 
die tage ihres fritheren gliickes erinnert und den vorsatz aus- 
spricht, den Cuchulinn zu verlassen, der sie in diesen unglei- 
chen streit mit Emer gebracht. Manannan_heisst sie will- 
kommen und nachdem sie ihm nochmal bestatigt, dass sie ihn 
dem Cuchulinn vorziehe, gehn sie zusammen ab. Aus betriib- 
niss dariiber macht Cuchulinn drei hochspriinge und drei rechts- 
spriinge und schweift lange zeit ohne speise und trank’ durch 
die berge, die nichte auf der heerstrasse Midluachair schlafend. 
Emer geht nach Emain und erzahlt dies. Die druiden, die 
von Conchobar hinausgeschickt werden, versucht Cuchulinn zu 
toten; durch zaubergesinge liberwaltigen sie ihn, dass er zu 
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trinken verlangt. Darauf reichen sie ihm einen vergessenheits- 
trank, wodurch er Fann und was sich sonst zugetragen ver- 
gass; ein gleicher trank wird der Emer gegeben. Endlich 
schiittelte noch Manannan seinen mantel zwischen Cuchulinn 
und Fand, so dass sie nie wieder zusammenkamen. 


Ks fallt sofort in die augen, dass — worauf schon Win- 
disch a. a. 0. s. 202 aufmerksam macht — in abschnitt II 
(LU. 44a, 26—45b, 37) und IV (LU. 46b, 37—48b, 11) dou- 
bletten vorliegen. Zweimal geht Cuchulinn an den ort, wo- 
hin er bestellt (LU. 44b, 19 und 47b, 15); beidemale trifft 
er Liban, die ihn auffordert nach dem feenreich zu kommen 
(LU. 44b, 20 ff und 47b, 15 ff); beidemale fragt er, an 
welchem orte Labraid sei (Cisi airm hitaside for Cuchulaind 
LU. 44b, 34 und Cist airm hita Labraid ol Cuchulaind LU. 
47b, 17); beidemale geht Laeg mit, um sich zu tiberzeugen 
(dfis intirt LU. 44b, 37 und dis cechréta LU. 47b, 35); beide- 
male wird Laeg eiligst zuriickgeschickt, um den Cuchulinn 
zu holen (LU. 45b, 30 ff. und LU. 47b, 42 ff). 

Dass es sich hier um zwei abweichende versionen der- 
selben episode handelt, die von dem redaktor von LU. zu- 
sammengeschweisst sind und zwar ziemlich lose, geht noch 
aus anderen punkten hervor. Nach LU. 45b, 33 kommt Laeg 
aus Labraid’s land zuriick und meldet, was ihm begegnet: 
Atraig Cuchulinn varsin nasudi 7 dobert laim da- 
raagid 7 acallais Laeg cogle 7 banertiti leis amenma 
[las]nascéla*) adfiadar do ingilla ,es erhebt sich darauf Cu- 
chulinn in sitzende stellung (setzte sich aufrecht) und fuhr mit 
der hand iibers gesicht, und redete den Laeg ganz klar an, 
und sein sinn (geist) wurde um so kraftiger durch die kunde, 
welche ihm der knappe meldete“ (LU. 45b, 34 ff). Vergleicht 
man mit dieser stelle andere in den sagentexten, wo dieselben 
wendungen vorkommen wie LU. 78b, 14 ff”) — Cuchulinn 
hatte in folge riesiger anstrengung drei tage in schlaf und 


1) Mit der handschriftlichen lesart banertiti leis amenma nascéla weiss 
ich nichts anzufangen; nimmt man die leichte erginzung [las]na scéla vor, 
so ist der sinn klar. Das Windisch nach ausweis seines wérterbuchs dunkle 
nerliti ist gleich nertiu de wie moti, messaiti, trummaiti gebildet (s. zeit- 
schrift 28, 370 ff.) und die phrase banertiti leis amenma ist comparativ zu ba- 
nert leis amenma LU. 78b, 16 = LL. 76b, 22. 

2) Vergleiche auch noch LL. 66), 18. 19. 
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lethargie dagelegen: atracht Cuchulaind iarsin assachotlnd 
7 dobert laim daraagid 7 dorigni rothmuall corera omulluch 
cotalmain 7 banert leiss amenma 7 tiasad inoenach no. ito- 
chim no bandail no icoirmthech ,Cuchulinn erhob sich darauf 
aus seinem schlaf und fuhr mit der hand iibers gesicht und 

. Sein sinn war kraftig (munter), als ob er zu einem fest 
ginge oder zur parade oder zu einem stelldichein -oder ins 
bierhaus* —, so kann nicht bezweifelt werden, dass mit LU. 
45b, 34—37 angegeben wird, dass Cuchulinn schlaf und le- 
thargie vollstindig von sich warf und wieder heiter und guter 
dinge ward, wie es ihm ja Liban (LU. 44b, 31 ff.) voraus 
gesagt hatte. Wenn dies aber der fall ist, dann ist die ganze 
situation LU. 47a—b12 unméglich, dann kann er nicht so 
noch daliegen. Es muss also mit LU. 47a ff. die doublette 
beginnen, in der tibrigens mit ahnlichen worten wie LU. 45)b, 
34—37 Cuchulinn’s erholung geschildert wird: Atracht iarom 
Cuchulainn rarsin 7 dorat laim daraagid 7 rochuir amertnigi 
7 atromdacht de ,es erhob sich darauf Cuchulinn und fuhr mit 
der hand tibers gesicht und legte seine schwiche und lethargie 
ab“ (LU. 47b, 13. 14), worin rochuir amertnigt 7 atromdacht 
de dasselbe sagt wie banertiti leis amenma LU. 45b, 36. 

Der umstand, dass es sich hier um die doubletten zweier 
recensionen handelt, erklirt auch, wieso in dem stiick LU. 
46b, 37—48b, 11 weder von Liban noch von Fand darauf be- 
zug genommen wird, dass Laeg schon einmal in Labraid’s land 
war; namentlich kinnte LU. 47b, 34 ff. Liban nicht den vor- 
Schlag machen, dass Laeg mitgehen solle, um alles kennen zu 
lernen (dis cechréta), wenn LU. 45a, 8—45b, 33 wirklich vor- 
ausgegangen wire. 

Es haben demnach dem redaktor von LU. zwei recen- 
sionen vorgelegen, in denen einzelne episoden der erzahlung 
vom krankenlager Cuchulinn’s inhaltlich und formell von ein- 
ander abwichen. Nennen wir diejenige recension, aus der LU. 
44a, 26—45b, 37 stammt, die a-recension und diejenige, aus 
welcher die doublette LU. 46b, 37—48b, 11 genommen ist, 
die b-recension. 

Ehe ich mich nun der untersuchung zuwende, wie weit 
in deu tibrigen theilen der erzihlung (abschnitt I. III. V. VI) 
sich widerspriiche vorfinden, die aus contamination zWweier re- 
censionen ihre erklirung finden, muss ich auf eine ansicht 
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Windisch’s eingehen. Derselbe ist niimlich der meinung (a. a. 
0. 8s. 203), dass in dem nach unserer annahme aus recension 
a stammenden einheitlichen stiick LU. 44a, 26—45b, 37 sich 
widerspriiche finden: ,Capitel 14 [d. h. LU. 44b, 38—-4da, 8] 
finden wir bereits Loeg mit Liban bei Fand, aber capitel 15 
[LU. 45a, 8—19] wird erzaéhlt, dass sie erst nach Labraid’s 
insel iibersetzen, die doch auch Fand’s wohnort ist, und ca- 
pitel 16 [LU. 45a, 19—29] fragt Loeg nach Fand, als ob er 
sie noch nie gesehen hatte.“ Halten wir uns gegenwirtig, 
dass bei der ersten gelegenheit zwei frauen, eine in griinem, 
die andere in purpurrothem mantel, Cuchulinn erscheinen (LU. 
44a, 10); bei der zusammenkunft ein jahr spiter an derselben 
stelle sieht er die eine in griinem mantel auf sich zu kommen, 
die sich als Liban vorstellt (LU. 44b, 20 ff.) und die ihm 
eine liebeserklirung von ihrer schwester Fand macht. Letztere 
konnte nicht wohl zugegen sein; aber warum sollte sie nicht 
irgendwo in der nahe des ausgangs der verhandlung warten? 
Betrachtet man unter dem gesichtspunkt, dass Fand auch das 
zweite mal mit Liban kam und nur in der nahe zuriickblieb, 
das stiick LU. 44b, 38—45a, 29, so schwindet jeder wider- 
spruch: Laeg und Liban gehen zuerst zu dem ort, wo Fand 
zuriickgeblieben (LU. 44b, 38—45a, 8) und setzen dann ge- 
meinschaftlich nach Mag Mell tiber (LU. 45a, 8 ff); LU. 45a, 
24 ff. (cap. 16 bei Windisch) fragt Laeg iiberhaupt nicht nach 
Fand, wie Windisch angiebt, sondern Liban fragt ihn, nach- 
dem sie ihm den palast gezeigt und Labraid immer noch nicht 
da war, ob er nicht unterdessen die Fand begriissen wolle, 
und Laeg ist einverstanden schon aus dem grunde, um ihren 
aufenthaltsort kennen zu lernen. Also nirgends widerspruch. 
Bemerken will ich auch noch, dass die worte lotar iarom co- 
rancatar coairm imboi Fand (LU. 44b, 38. cap. 14) doch 
etwas gar mager die reise nach Mag Mell schildern wiirden, 
was besonders in die augen fallt, wenn man die doubletten, 
die wirklich die reise schildern, betrachtet LU. 45a, 8 ff. und 
ATb, 36 ff. 

Dagegen halte ich das aus der b-recension stammende 
stiick LU.-46b, 37—48b, 11 (abschnitt IV) nicht fiir einen 
ganz getreuen reprasentanten der vorlage. Hier lagen kiir- 
zungen, zusammenfassungen nahe mit riicksicht auf das voran- 
gegangene, zu dem es ja wesentlich nur abweichende ziige 
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nachtragen sollte. Darauf scheint zum theil zu beruhen, dass 
in abschnitt IV die verse so sehr die prosaerzihlung an um- 
fang iibertreffen. Von den beiden langen poetischen schilde- 
rungen, die Laeg von Labraid’s reich entwirft (LU. 48a, 1—b, 
11) stammt die eine sicher aus recension a. Nach LU. 47b, 
42 bittet Fand, dass Cuchulinn eilig (colaath) komme, da 
noch an diesem tag die schlacht stattfinden soll; Laeg kommt 
dem auftrag nach: ismithig techt arse uair ita incath ocafer- 
thain indiu 7 isamlaid roboi ocarad 7 rochan laid ,es ist hohe 
zeit zu gehen, sagte er, denn heute wird die schlacht ge- 
liefert, und er sprach folgendermassen und sang das lied“ (LU. 
47b, 45. 46). Nun folgt ein lied von 18 strophen (36 zeilen), 
gewiss genug fiir die knapp zugemessene zeit und dann heisst 
es weiter LU. 48a, 37—39 Ismaithsin ar Cachulaind, ismaith 
arLoeg 7 isco dul diariachtain 7 ismaith cachni isintir sin 7 
isand asbert Loeg beds frisseom icinnisin oibniusa intsida ,das 
ist [sc. das land Labraid’s] vortrefflich, sagte Cuchulinn, es 
ist vortrefflich, sagte Laeg und es ist angemessene zeit aufzu- 
brechen, um es zu erreichen, und es ist alles in jenem lande 
vortrefflich, und da redete Laeg noch zu ihm die annehmlich- 
keit des feenlandes erzihlend.“ Dann folgen weitere 9 stro- 
phen (18 langzeilen) und nun erst heisst es Luwid Cuchulainn 
lee 1arom istir 7 bert acharpat les corancatar inninsi ,,Cuchu- 
linn ging darauf mit ihr nach dem land und nahm seinen 
streitwagen mit sich, bis sie zur insel kamen“ (LU. 48b, 12). 
Gewiss, auch wenn in den strophen LU. 48a, 40—48b, 11 
in der schilderung des feenlandes und seiner bewohner nicht 
zum theil wiederholungen lagen zu LU. 48a, 1—36 (vergl. 
LU. 48b, 10. 11 mit 48a, 25 ff.), auch ohne dies ist, wie jeder 
sieht, in einer einheitlich componierten erzihlung an dieser 
stelle diese doppelte beschreibung undenkbar. Es liegt nahe, 
dass die erste schilderung (LU. 48a, 1—36), eben weil sie 
sich ans vorhergehende anschliesst, wie dies zur recension 
gehért und dass mit LU. 48a, 37 fhe redaktor wieder zu der 
45b, 37 bei seite gelegten recension a greift und das dort aus 
erkennbarem grunde noch weggelassene gedicht hier nachholt, 
womit denn LU. 48b, 12 beide recensionen zusammentreffen. 
Vortrefilich schliesst LU. 48a, 37 ismaith sin arCachulaind an 
LU. 45b, 37 an; der grund, warum der compilator das gedicht 
nicht gleich an eres stelle folgen liess, lag darin, dass er 
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nach dieser eingehenden schilderung nicht wohl LU. 
47 einschieben konnte, wo ja Cuchulinn (47b, 17. 35) nichts 
von dem lande weiss: hierdurch wiire der widerspruch zwischen 
dem ende von abschnitt Il und der doublette IV doch zu 
crass hervorgetreten. Diese allgemeinen erwigungen, wonach 
genauer LU. 44a, 26—45b, 37 und 48a, 37—b, 11 die a-re- 
cension bilden entsprechend LU. 46b, 37—48a, 36 in der b- 
recension — diese allgemeinen erwigungen lassen sich durch 
weitere beobachtungen stiitzen. 

1) In der zweiten poetischen schilderung seiner erlebnisse 
sagt Laeg 

Isand atrubairt Liban issinbaliu irrabammar 

robad inmain lem infirt diambad Ca nobeth itricht 
,da sagte Liban an dem orte, wo wir waren: es wire mir 
lieb das wunder, wenn Cuchulinn in deiner gestalt wire“ (LU. 
48a, 44. 45). In der prosaerzihlung von Laeg’s erlebnissen 
heisst es nun nach der a-recension Appraind 7-bithappraind 
nach he Cuchulaind fil itricht indossa or Liban ,schade, 
ewig schade, dass Cuchulinn jetzt nicht in deiner gestalt ist, 
sagte Liban“ (LU. 45a, 5. 6). Hiermit wird LU. 48a, 37— 
48b, 11 aufs deutlichste an recension a (abschnitt II) gekniipft. 

2) LU. 48b, 12 heisst es bei Cuchulinn’s aufbruch ins 
feenland: Luid Cuchulinn lee iarom istir 7 bert acharpat les 
corancatar inminsi ,Cuchulinn ging mit ihr darauf zu dem 
land und er fiihrte seinen streitwagen mit sich, bis sie zur 
insel kamen.“ Wer ist unter der ,ihr“ gemeint, mit der Cu- 
chulinn ging? Es kann nur Liban oder Fand sein. Die ent- 
scheidung, welche von beiden es war, ist beweisend fir die 
recension, aus der LU. 48b, 12 ff. (also abschnitt V) stammen 
muss; sie lisst sich mit sicherheit geben. Es heisst weiter im 
anschluss an obige worte feraid Labraid felt: fria 7 fersi in- 
bantrocht uli 7 ferais Fand dano felti sinredaig friCoinculaind. 
Cid dogentar sund hifechtsa ol Cuchulainn ,Labraid begriisste 
sie und die frauenschaar insgesammt begriisste und Fand be- 
griisste den Cuchulinn besonders. Was soll jetzt geschehen, 
sagte Cuchulinn“ (LU. 48b, 13.ff.). Da Liban, die gemahlin 
_Labraid’s und herrin; nicht unter den erwartenden und be- 
griissenden ist, wohl aber Fand, so muss Liban den Cu- 
chulinn nach Labraid’s reich geleitet haben. Damit 
wird aber das stiick LU. 48b, 12 ff. der a-recension zuge- 
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wiesen, denn LU. 45b, 32 sagt Labraid beim weggehen Laeg’s 
um Cuchulinn zu holen: Doduwit dotig aLaig 7 ragaid Liban 
utdiaid ,gehe nach hause, o Laeg, und Liban wird dir folgen;“ 
in der b-recension hingegen ist es Fand, die ihn zuriickbegleitet: 
LInid Leg atherroch coairm imboi Cuchulaind 7 Fand malle 
fris ,es ging Laeg wieder zu dem ort, wo Cuchulinn war und 
Fand mit ihm“ (LU. 47b, 43). Ist somit erwiesen, dass LU. 
48b, 12 ff. zu LU. 45b, 32 stimmt, also zur a-recension ge- 
hort, so diirfen wir dies — da anderweitig beweismomente 
dafiir vorliegen, dass LU. 48a, 37—48b, 11 nicht zu recen- 
sion b gehért, sondern zur a-recension an 45b, 37 anschliessend 
— als neuen grund betrachten, dass die unmittelbar vorher- 
gehende schilderung LU. 48a, 37—48b, 11, an die LU. A8b, 
12 gut anschliesst, auch der a-recension angehdrt. 

3. Direkt und positiv wird die unvereinbarkeit von LU. 
48a, 37—48b, 11 mit der b-recension erwiesen durch LU. 
48b, 10. Laeg hat die schénheit der Fand auf verschiedene 
weise beschrieben und fahrt fort: 

Atconnare inenoce robiii alaind ben Eithne Ingubai 

acht inben atberar sund beres nasluagu asacund 
nich habe den (feen-)hiigel gesehen, wo ich war — ein herr- 
liches weib ist Kithne Ingubai, aber das weib, von dem hier 
die rede ist [namlich Fand], sie bringt die schaaren um ihren 
verstand. “ 

Es gilt also in diesem stiick (LU. 48a, 37—48b, 11) 
Kithne Ingubai als frau des Cuchulinn; nach der b-recen- 
sion ist es aber Emer. Damit sind wir auf einen weiteren 
unterschied der beiden recensionen gekommen, den auch Win- 
disch (a. a. 0. s. 202) beriihrt, ohne ihn richtig zu verwerthen. 

Nach LU. 43b, 3. 25. 27. 35, 44a, 29 miissen wir 
Kithne Ingubai als Cuchulinn’s rechtliche gattin 
betrachten, da sie mit ihm und in gemeinschaft mit den 
frauen der Ulsterhaiuptlinge an dem grossen nationalfest zu 
sommerende theil nimmt. Auch aus anderen quellen wissen 
wir, dass die frauen immer solche nationalfeste mit besuchten 
(LU. 129b, 30 ff). In der ganzen alten sagenlitte- 
ratur gilt aber — so viel galante abenteuer Cuchulinn 
auch zugeschrieben werden — Emer als die erste und 
einzige rechtmdssige frau Cuchulinn’s: LU. 121a, 
26 ff. haben wir ein fragment von Tochmare Emere »Wwerben 
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(Cuchulinn’s) um Emer“, worin wir (LU: 121b, 36) erfahren, 
dass er vorher noch keine frau hatte und daher den anderen 
Ulsterleuten fiir ihre frauen und tichter gefihrlich vorkam; 
LL. 123a, 12 erfahren wir, dass Cuchulinn’s Liath Macha nach 
seinem tode zu Emer eilte und den kopf in deren schooss 
barg, wodurch Emer zu jener ergreifenden todtenklage um 
Cuchulinn (Nuallguba Emire) erregt wurde (LL. 123a, 20— 
123b, 39). Damit stimmt denn auch das auftreten der Emer 
in unserem texte von LU. 47a an: hitte sie eine zweite gattin 
neben sich dulden miissen, die sogar bei dem grossen feste 
zu sommerende allein auftrat, wie ist ihre schreckliche eifer- 
sucht LU. 49a, 17 ff. erklirlich? wie die ganze unterhaltung 
und vereinigung LU. 49a, 40—b, 20? wie ist verstandlich, 
dass Cuchulinn zu Emer schickt (LU. 47a, 1 ff.), waihrend wir 
Kithne Ingubai uns miissen zu fiissen seines lagers denken 
(LU. 44a, 39)? und wie kann Emer sich dann so ohne wei- 
teres auf Cuchulinn’s bett setzen, ohne dass Eithne’s anwesen- 
heit oder gehen erwahnt (LU. 47a, 44) wird? 

Da also abschnitt I, der Eithne Ingubai als rechtmassige 
gattin Cuchulinn’s kennt — auf LU. 44a, 22—24 komme ich 
zurtick — mut recension 0 (abschnitt IV) unvereinbar ist, und 
da LU. 48b, 10 Ethne Ingubai in einem lied auftritt, das wir 
oben aus einer reihe von griinden mit LU. 45b, also der a- 
recension, verkniipft haben, so ergiebt sich, dass die a-recen- 
sion Ethne Ingubai als Cuchulinn’s gattin, die d-recension Emer 
als solche kennt. 

Die a-recension stellt sich also in widerspruch mit der 
gesammten alten sagenlitteratur.- Ich glaube, dass sie darin 
die reste Alterer iiberlieferung bewahrt hat, als die sonst er- 
haltene sagenlitteratur kennt. Uber Ethne Ingubai weiss 
O’Curry nichts beizubringen, weder in der analyse des textes 
(Mann. and Customs IJ, 195—198) noch in den noten zur 
iibersetzung (Atlantis I, 362 ff.). Auch Windisch hat nichts. 
Nun lesen wir in einem text von LL. (106a, 1 ff), der von 
Conchobar mac Nessa und seiner wunderbaren regierung han- 
delt, dass neben Fergus Mac Roig und Conall Cernach unter 
den hausgenossen hervorragte ,der berithmte junge, um den 
die manner Irlands sich herum treiben“ + Cuchulaind Mac Sual- 
taim. mac Becal. maic Moral. maic Umendriaid asidib. Et 
Dolb mac Bec. abrathir. Et Ethne Ingubai ben Elemaire asi- 
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dib asiur. Et Dechter ingen Chathbad amathair Chonculaind 
»d. h. Cuchulinn Mac Sualtaim, der sohn des Becal(tach), 
des sohns des Moral(tach), des sohns des Umendruad aus 
dem feenlande. Und Dolb der sohn des Becal(tach) war 
sein bruder. Und Ethne Ingubai, die frau des Elc- 
maire aus dem feenlande, war seine schwester. 
Und Dechter, die tochter des Cathbad, war seine, des Cuchu- 
linn, mutter“ (LL. 107a, 29 ff). 

Wir sahen oben (s. 419 ff), dass das irische alterthum 
eine doppelte iiberlieferung kannte, wonach Cuchulinn, der 
sohn der schwester Conchobar’s (Dechter) und eines kleinen 
Ulsterhauptlings (Soaltam), in wirklichkeit der sohn der Dechter 
und eines mannes aus dem feenreiche war. Nach der recen- 
sion a von Compert Conculaind, der sich die x-version der 
Tain bo Cualnge anschliesst (s. oben s. 534 ff, 538), war dies - 
Lug mac Ethnend (LU. 128a, 15; Lug mac Ethlend LU. 
78a, 19. Lug mac EHithlend LU. 80b, 23 = LL. 78a, 50 rand; 
vergl. auch LU. 124b, 8. 9); nach der 6-recension von Com- 
pert Conculaind war es Becaltach (LU. 128b, 33; Becfoltach 
Egerton 1782 p. 153). Zu dieser b-recension von Compert 
Conculaind stimmt nun die obige angabe aus LL. 107a, 29. 
Uber den feenbruder Dolb weiss ich nichts beizubringen; Elc- 
maire, der als gemahl! von Cuchulinn’s schwester Ethne In- 
gubai erscheint, gehért ebenso wie Lug mac Ethlend den 
Tuatha De Danann an LL. 8b, 50—11b, 40. Vielleicht liegt 
eine vereinigung der abweichenden alten tradition iiber Cu- 
chulinn’s ursprung von iiberirdischen wesen in Eithne, die LU. 
43. 44 als gattin, LL. 107a, 32 als schwester und in LU. 
128a, 15 als grossmutter Cuchulinn’s erscheint (insofern sein 
vater Lug mac Ethnend heisst). Fallt daher aus der stelle 
LL. 107a, 29 ff. auch kein klares licht auf LU. 43. 44, so 
sehen wir doch soviel, dass in recension a, welche Ethne In- 
gubai als gattin Cuchulinn’s kennt, eine erinnerung an die 
alte iiberlieferung vorliegt, wonach Cuchulinn halbgéttlichen 
ursprunges ist. 


Kehren wir nun zuriick zu unserer aufgabe, die sonderung 
der abschnitte I. II. V. VI nach den beiden recensionen vor- 
zunehmen. 

Fir abschnitt I (LU. 43a, 1—44a, 26) hat der redaktor 


Keltische studien. 607 


von LU. sicher die a-recension zu grunde gelegt, wie wir 
oben s. 605 sahen, dabei jedoch an mehreren stellen einschie- 
bungen aus der b-recension vyorgenommen. Eine solche ein- 
schiebung liegt in der einleitung vor. Die erzihlung beginnt 
folgendermassen : 

a) Oenach dognithe laUltu cecha bliadna + tri la riasam- 
fuin 7 trilaa iarma 7 lathe nasamna feisne. Issed eret nobitis 
Ulaid msin wmmaig Murthemni ocferthain denaig nasamna 
cecha bhadna 7 nirabe isinbith ni dognethe inneretsin leu acht 
clucht 7 ceti 7 anius 7 aibinnius 7 longad 7 tomailt coniddesin 
atat natrene samna sechnon naHerend ,alljihrlich wurde ein 
Oenach (fest mit jahrmarkt verbunden) von den Ulsterleuten 
veranstaltet, nimlich drei tage vor sommerende und drei tage 
darnach und der tag von sommerende selbst.') In der ganzen 
zeit waren die Ulsterleute in der ebene von Murthemne und 
hielten alljahrlich das Oenach des sommerendes ab und wih- 
rend der zeit wurde absolut nichts von ihnen gethan als 
wagenspiele abgehalten und markt, ballspiel und kurzweil, 
essen und schmausen, und davon stammen die trene des 
sommerendes von Irland.“ LU. 43a, 3—12. 

8) Fechtas and tra fertha oenach laUltu vmmaig Mur- 
themni 7 baawi nofertha leu fobith tabarta dochach achom- 
raime 7 agascid dogrés cecha samna. Babés leu dano diag 
innacomraime [oc]ferthain indoenaig + rind aurlabra cech fir 
nomarbtais dothabairt innambossan ocus dobertis aurlabrai na- 
cethree doilugud nacomram hisudiu 7 dobered cach achomram 
andsin ésaird acht ba cach araair 7 isamlaid dognitis sin 7 
aclaidib forasliastaib intan dognitis mcomram. Ar imsoitis 
aclaidib friu, intan dognitis gachomram. Deithber on ar nola- 
braitis demna friu dianarmab conidde batir comarchi forro 
anairm ,einstmals nun wurde Oenach von den Ulsterleuten in 
der ebene von Murthemne abgehalten und deshalb wurde der 
markt von ihnen abgehalten, damit ein jeder die trophien des 
kampfes und der tapferkeit eines jeden sommerendes vorzeige. 
Behufs des trophdaenwettbewerbs beim abhalten des marktes 
war es sitte bei ihnen, die zungenspitze eines jeden mannes, 
den sie téteten, in ihre tasche zu stecken und sie gaben (zu- 

1) Nach einfihrung des rémisch-christlichen kalenders in Irland fiel 


samfuin auf 1. november oder vielmehr den tag vorher, wie das grosse 
fest bei sommeranfang (beltene) auf den 1. mai fiel. 
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weilen) die zungen von vierfiisslern dazu, um damit die zahl 
der kampftrophien zu vermehren, und ein jeder zeigte nun 
dort seine kampftrophaen, jedoch der reihe nach, und so thaten 
sie dies: ihre schwerter lagen auf ihren schenkeln, wenn sie 
die kampftrophie vorzeigten. Denn ihre schwerter wendeten 
sich gegen sie um, wenn sie eine falsche kampftrophie vor- 
zeigten. Das war in der ordnung,~denn dimonen redeten zu 
ihnen aus ihren waffen, so dass dadureh ihre waffen biirge 
waren fiir sie“ d. h. fiir ihre redlichkeit (LU. 43a, 12—26). 

¥) Tancatar Ulaid uli dochom indoenaig acht dias namma 
+ Conall Cernach 7 Fergus Mac Roig. Ferthair -anoenach ol 
Ulad. nifirfind ol Cuchulinn cott Conall 7 Fergus, fobith ba- 
hati do Fergus 7 bacomalta Conall Cernach. Asbert Sencha 
arom: imberthar fidchella din coleic 7 canitir drechta 7 agat 
clesamnaig. Dognither iarom anisin ,die Ulsterleute kamen ~ 
alle zu dem Oenach ausser zweien, naimlich Conall Cernach 
und Fergus Mac Roig. Das Oenach soll beginnen, sagten die 
Ulsterleute. Ich werde nicht beginnen (eigentl. machen), sagte 
Cuchulinn, bis Conall und Fergus kommen, denn Fergus war 
sein erzieher und Conall sein pflegebruder. Darauf sagte 
Sencha: dann wollen wir unterdessen schach spielen und ge- 
singe sollen gesungen werden und die jongleure sollen auf- 
treten. Das geschieht darauf* LU. 43a, 26—33. 

J) Ambatar and iarom tairnid énlaith forsinloch ocanb ; 
nibatar inEre enlaith bacaini ete. ,als sie nun dort waren, 
liess sich ein vogelschwarm dort auf dem see bei ihnen nieder ; 
schénere végel als sie gab es in Irland nicht“ ete. LU. 43 a, 33 ff 

Es scheint mir auf der hand zu liegen, dass die stiicke 
a (LU. 43a, 3—12) und @ (LU. 43a, 12—26) doubletten sind: 
beide zeichnen in grossen strichen die scenerie, auf dem sich 
die geschichte abspielt. Die recension, der « angehért, weiss 
nur von dem grossen siebentiigigen sommerendefest mit. sei- 
nen spielen und schmausereien, die andere weiss von einem 
sommerendefest, bei dem die gewonnenen siegestrophaen vor- 
gezeigt wurden und der hauptheld proclamiert wurde.') Win- 
disch giebt ,in freier weise“ den inhalt von « und 6 So wie- 
der: In Ulster wurde alljihrlich auf der ebene von Murthemne 
drei tage vor und drei tage nach Samfuin ein grosses fest 


) Von einem analogen wettstreit in Emain weiss Aided Conthohair 
LL. 123b, 40 ff, 
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gefeiert. Ehe spiel und wettkampf, ehe das essen und trin- 
ken begann, pflegten die krieger, einer nach dem andern, sich 
ihrer thaten und siege zu rithmen, und sie zeigten zum belege 
derselben etc.“ Hier sind, wie man sieht, nicht ganz unge- 
schickt die widerspriiche geglittet; wo steht aber etwas von 
dem ,ehe*? Ich glaube, dass die ,freie“ wiedergabe auf 
O’Curry’s falscher iibersetzung beruht, der diag inna comiaime 
»behuts des trophienwettbewerbs* (LU. 43a, 16) mit ,after 
the trophies“ iibersetzt (Atlantis I, 371)! Ware LU. 48a, 
3—26 eine einheitliche composition, dann miisste mit LU. 
43a, 12 nun auf einen bestimmten markt iiber- 
gegangen werden; dies ist nicht der fall. Im gegen- 
theil: es wird wieder ganz allgemein iiber das Ulsteroenach 
in der ebene von Murthemne geredet und als hauptgegenstand 
des festes angegeben, was dem yorhergehenden direkt wider- 
spricht. Kann man sagen, dass wihrend der ganzen zeit 
iiberhaupt nichts gethan wurde als wagenspiele und 
markt etc. (LU. 43a, 8), und dann einige zeilen weiter, dass 
desshalb von ihnen das Oenach abgehalten wurde, damit 
jeder die im laufe des jahres erbeuteten zungenspitzen in feier- 
licher weise mit ordal vorzeigen kénne (LU. 43a, 13)? 

Also a (LU. 43a, 3—12) und 8 (LU. 43a, 12—26) sind 
doubletten, wobei der redaktor in # bloss tra eingefiigt hat 
als ankniipfungspartikel. Wohin absatz y gehért, kann nicht 
zweifelhaft sein: es ist fortsetzung von 8. Mit ferthawr anoe- 
nach kann nur gemeint sein, dass das vorzeigen der trophden 
beginnen soll, wobei sich wohl alle blicke auf den haupthelden 
Cuchulinn richteten, der aus riicksicht auf Fergus und Conall 
Cernach, die wohl auf ihren streifziigen sich verspatet hatten, 
noch nicht beginnen will. Gerade wenn man £ und y genau 
betrachtet, wie nach der allgemeinen disposition in 8 mit y 
nun auf den speciellen fall eingegangen wird, dann wird man 
verstehen, dass # urspriinglich nicht « fortsetzen konnte. 

Wie stellt sich nun é (43a, 33 ff.) zu diesen beiden. an- 
fingen « (LU. 43a, 3—12) und # y (LU. 43a, 12—33)? Zwei 
momente weisen es als fortsetzung zu « Kinmal ist die an- 
kniipfung an das direkt vorhergehende schlecht: ambatar and 
iarom ,als sie nun dort (da) waren“ (LU. 43a, 34); and ist 
,dort“, ,da“ réumlich oder zeitlich, hier aber erwartet 
man ,S0, auf diese weise,“ also eine fortsetzung wie LU. 44a, 
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30 ambatar iarom fonsamailsin als sie nun so (beschiftigt) 
waren.“ Dagegen ist LU. 43a, 33 mit ambatar and iarom ein 
guter tiibergang von der allgemeinen einleitung KU. 43a, 3— 
12 zu dem speciellen fest, an dem die geschichte sich ereignet; 
hier hat and vollen sinn. Fernerhin kann der anfang LU. 
43a, 12—33 (also @y) nicht derselben recension angehéren, aus 
der LU. 44a, 18 stammt: nach ersterer stelle fehlt ja Fergus 
und ist mit ein grund, dass das vorzeigen der trophien auf- 
geschoben wurde, nach LU. 44a, 18 ist seine anwesenheit 
selbstverstaindlich. Da nun von LU. 43a, 33 an (also dé an) 
bis 44a, 20 die erzéhlung vollkommen einheitlich ist, so muss 
von LU. 43a, 33 an zu « (LU. 43a, 3—12) gehoren. Dem- 
nach gehéren zusammen LU. 43a, 3—12 und 33 ff. einerseits, 
sowie LU. 43a, 12—33 andererseits; beide stiicke sind die 
anfiinge verschiedener recensionen: LU. 43a, 3—12 und 33 ff 
reprasentiert die a-recension mit Hithne Ingubai als gattin 
Cuchulinn’s und LU. 43a, 12—33 ist der anfang der b-recen- 
sion, in deren verlauf Emer als eifersiichtige gattin Cuchulinn’s 
erscheint. Ihr spiteres auftreten ist in einem weiteren stiick 
aus recension ), das in die darstellung nach der a-recension 
elngeschaltet ist, schon angedeutet, in LU. 44a, 23. 

Wie man sich aus der oben (s. 595) gegebenen analyse 
erinnern wird, ist LU. 44a erzahlt, wie Cuchulinn beim versuch 
die beiden wunderbaren végel fiir Kithne Ingubai einzufangen 
in schlaf verfaéllt und ein traumgesicht hatte. Die Ulsterleute 
Sahen alle die gesticulationen, die er im traume machte, und 
wollten ihn wecken, wovon sie Fergus abhalt: Ace ol Fergus 
nachingliasid res atchi. Atracht iarom trenachotlud. Cid dot- 
ronad ol Ulaid fris. nirofet iarom anaccallaim. nomberar 
forse domsergligu + don Teti Bricc, naba doDan Imrith no 
doDin Delga. Notbertar dosaigid Emiri doDan Delca for 
Leg. Aice olse mobreith don Teti Bric. Berair ass iarom 
comboi cocend mbliadna isinmaginsin cenlabrad frinech etir 
pein, sagte Fergus, beriihrt ihn nicht, er sieht eine traum- 
erscheinung. Darauf [das heisst wohl, nachdem die frauen im 
traum weggegangen LU. 44a, 16] erhob er sich in seinem 
schlaf. Was ist dir widerfahren, Sagten die Ulsterleute zu 
ihm. Er konnte nun nicht mit ihnen reden. Ich will, sagte 
er, zu meinem krankenlager, d. h. nach Tete Brecc gebracht 
werden, nicht nach Din Imrith oder Din Delga. Du wirst 
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zu Emer nach Din Delca gebracht werden, sagte Leg. Nein, 
sagte er, ich will nach Tete Brec gebracht sein. Sie tragen 
ihn nun weg und er war ein jahr lang an diesem ort ohne 
ein wort zu jemand zu reden* (LU. 44a, 18—26). 

Die widerspriiche liegen hier auf der hand. In schlaf- 
artigem zustand erhebt sich Cuchulinn [wohlgemerkt trena- 
chotlud, nicht assachotlud wie LU. 46a, 24], auf eine anfrage 
kann er nicht reden, er liegt ein jahr lang ohne ein wort 
zu reden: und dazwischen LU. 44a, 2!—24 eine unter- 
haltung! Diese unterhaltung dreht sich darum, ob er zu 
Emer soll gebracht werden oder nicht. Damit ist alles klar: 
LU. 44a, 21 (von Nomberar) — 24 (don Teti Bric) ist eine 
interpolation aus der 0- (Emer-)recension. Streicht 
man diese zeilen,') so ist s. 44 und 45 einheitlich: zu dem 
stummen zustand passt sehr gut LU. 44b, 13 ff: nachdem 
Oengus verschwunden ist, atraig Cuchulinn imasudi varom 7 
labrais varsin; bamithig ém ol Ulaid anisin ,setzt sich Cuchu- 
linn darauf auf und redete darauf; das (namlich das reden) 
war zeit, sagten die Ulsterleute,“ und nun erzaéhlt Cuchulinn, 
was ihm am jahre vorher widerfahren ist. 

Der unterschied, der zwischen recension a und 0b in die- 
sem punkte zu tage tritt — nach der a-recension erhebt sich 
Cuchulinn in schlafahnlichem zustande, kann nicht reden und 
liegt ein jahr lang so, bis die neue erscheinung des Oengus 
kommt; nach der b-recension redet er gleich und befindet sich 
offenbar blos in einem zustand der gebrochenen energie, wozu 
auch LLU. 47b, 14 stimmt —, der unterschied befahigt uns, 
den abschnitt III (LU. 46a, 1—b, 36), die kénigswahl des 
Lugaid, einer der beiden recensionen zuzuweisen. In die zeit 
des jahres kann die scene LU. 46a, 28 ff. nicht fallen, da 
Cuchulinn eine grosse rede halt. Nach der wiedererlangung 
der sprache (LU. 44b, 15) aber auch nicht, da sich alles dra- 
matisch entwickelt, ohne raum zu lassen: Cuchulinn’s gang 
zum steinpfeiler, die unterredung mit Liban, Laeg’s besuch 
in Labraid’s reich und seine eilige riickkehr, um Cuchulinn zu 
holen; an LU. 45b, 37 schliesst sich 48a, 37 ff. direkt an, 
wie wir sahen s. 602 f., und daran Cuchulinn’s abreise in La- 


1) Diese worte haben offenbar einige worte der a-recension verdrangt, 
in denen vielleicht der pflegevater Fergus den transport nach Emain an- 
ordnet. 
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braid’s reich. Auf 45b, 37 kann 46a, 1—36 nicht folgen, 
wie in der handschrift, denn die boten treffen ihn /usirg und 
das ist er ja, wie wir s. 599 f. sahen, nicht mehr in LU. 45b, 
35—37. : 

Der umstand, dass LU. 46a, 1—36 einerseits eine scene 
voraussetzt (durch 46a, 26 ff.), wie sie analog die a-recension 
LU. 44a, 27 ff kennt — krankenlager Cuchulinn’s umstanden 
von den besten freunden —, dass aber das stiick LU. 46a, 
1—36 andrerseits in den gang der handlung nach recension 
a nicht passt, fihrt dazu, dass die kénigswahl Lugaid’s 
(LU. 46a, 1—b, 36) aus recension ) stammt. ' Windisch 
bemerkt, ehe er zur analyse dieses abschnittes (LU. 46a, 1—b, 
36 = capitel 21—27 bei ihm) iibergeht: , Hier ist, offenbar am 
unrechten ort, ein stiick eingeschoben, das nur lose mit der 
haupterzihlung zusammenhingt, jedenfalls aber zu capitel 10 
[d. h. LU. 44a, 26 ff.] gehdrt“ (a. a. o. s. 199); drei seiten 
weiter bemerkt er: ,dass die wahl Lugaid’s zum kénig hier 
[d. h. in der erzihlung als ganzes| ein fremder bestandtheil 
und an unrechter stelle eingefiigt zu sein scheint, erwihnten 
wir schon oben s. 199;“ endlich s. 203, nachdem bemerkt ist, 
dass cap. 28 [LU. 46b, 37] ,eine zweite version eines theils 
der sage“ beginnt: ,Bei dieser annahme ergiebt sich auch, 
dass die erzihlung von Lugaid’s wahl (cap. 21—27) nicht 
eigentlich aus versehen so gestellt ist: ein diaskeuast stellte 
sie vielmehr an das ende der einen version.“ Ist es gestattet, 
Windisch einmal eine bestimmte ansicht zuzuschreiben, so kann 
er mit obigen worten doch nur meinen ,die erzdhlung des LU. 
iiber Cuchulinn’s krankenlager hat fiir eine bestimmte episode 
eine doublette, die LU. 46b, 37 (cap. 28) beginnt; der ab- 
schnitt LU. 46a, 1—b, 36 (cap. 21—27) gehort der erzahlung 
vom krankenlager Cuchulinn’s iiberhaupt nicht an.“ 

Wenn eine version eines sagenstoffes existiert und darin 
eine ,zweite version eines theils“ vorkommt, so fragt sich, 
wie wir uns letzteres zu denken haben. Zweierlei ist méglich : 
ist der sagenstoff sehr umfangreich, so ist denkbar, dass eine 
grossere episode als gesonderte erzihlung urspriinglich be- 
stehen konnte und von einem compilator eingeschoben wurde. 
Ist er dagegen wenig umfangreich und die »Zzweite version 
eines theils* an sich unselbstindig, so kann sie nur aus einer 
zweiten version des ganzen sagenstoffes stammen und 


Keltische studien. 613 


ein compilator hat diesen abweichenden theil eingeschoben. 
Was nun ,die zweite version eines theils der sage“ vom 
krankenlager Cuchulinn’s anlangt, die LU. 46b, 37 (cap. 28) 
beginnt, so kann kein zweifel unterliegen, dass nur die zweite 
alternative zutrifft: der theil ist absolut unselbstindig und 
kann als solcher nie selbstindig gewesen sein. Wir haben 
also anzunehmen, dass zwei recensionen der sage vom kranken- 
lager des Cuchulinn vorhanden waren, von denen der redaktor 
von LU. die eine zu grunde gelegt und aus der anderen eine 
abweichende darstellung einer episode nachgetragen hat. Wie 
steht es nun mit LU. 46a, 1—b, 36? Kann es ein selb- 
standiges ganze gewesen sein? Nein, denn es nimmt auf 
vorhergehendes bezug (46a, 2) und setzt — wie Windisch 
selbst sieht — eine situation ahnlich der LU. 44a, 27 ge- 
schilderten voraus. Daraus folgt doch einfach, dass es irgend 
einer recension der erzihlung vom krankenlager des Cuchu- 
linn in irgend einem zusammenhang muss angehdért haben. 
Da dies die recension nicht sein kann, aus der der hauptsache 
nach die erzihlung von anfang (LU. 43a, 3) bis 45b, 37 (also 
a-recension) geflossen ist, so fragt sich’s nur: stammt es aus 
der zweiten recension, die LU. 47a, 1 einsetzt, oder aus einer 
dritten? Da es zu dem, was wir iiber recension } wissen, gut 
passt, so liegt kein grund vor, irgend eine dritte recension an- 
zunehmen. LU. 46a, 1—b, 36 gehdrt also als wohlberech- 
tigter theil in eine version des sagenstoffes und nur mit der 
version, die LU. 43a, 3—45b, 37 zu grunde gelegt ist, hingt 
es ,lose“ zusammen, insofern es mit LU. 46b, 37 ff. in diese 
version (a) eingeschoben ist. 


Uber die abschnitte V (LU. 48b, 12—49a, 16) und VI 
(LU. 49a, 17—51b, 16) ist nur wenig zu bemerken. Wir 
haben oben s. 603 f. gesehen, dass, da nach LU. 48a, 12—15 
Liban den Cuchulinn muss in Labraid’s reich geleitet haben, 
abschnitt V wenigstens in seinem beginn aus der 
a-recension stammen muss. Bis LU. 49a 5 liegt kein 
anzeichen vor, dass eine zweite recension eingetreten oder 
eingewirkt habe. Nachdem Fand sowohl als Liban den sieg- 
reichen Cuchulinn angesungen, fragt letztere den Cuchulinn 
ganz iiberfliissig nach seinen thaten und Cuchulinn giebt LU. 
49a, 7—16 eine poetische schilderung des kampfes, die mit 
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der prosaerzdhlung LU. 48b, 16—31 mehrfach in direktem 
widerspruch steht, wie auch Windisch a. a. o. s. 203 bemerkt. 
Wir diirfen wohl daraus folgern, dass mit LU. 49a, 5 (Ceist 
cid doronms) der redaktor zur b-recension tibergeht, 
der er nun bis zu ende folgt: von LU. 49a, 17 an ist 
némlich wieder Emer die hauptperson. Wer Windisch’s ana- 
lyse dieses abschnittes liest, kénnte vielleicht auf den ge- 
danken kommen, spuren der einwirkung der anderen recension 
in diesem theil zu entdecken; er sagt (a. a. 0. seite 201) iiber 
LU. 49a, 39 ff: ,Manannan, Fann’s gemahl, der sie verlassen 
hatte, erféhrt von ihrer lage und erscheint plotzlich, nur ihr 
sichtbar. Fann erschrickt, aber in dem liede, das 
sie singt, spiirt man nichts von furcht; sie erinnert 
Manannan an die tage ihres fritheren gliicks.“ Die differenz 
zwischen prosaerzihlung und dem liede kinnte man wie in 
analogem falle eben geschehen ist, der zusammenschmelzung 
der beiden recensionen zuschreiben — wenn eine solche diffe- 
renz existierte. Windisch’s analyse basiert eben auf O’Curry’s 
tibersetzung und nicht auf dem text selbst. In der handschrift 
steht, nachdem Manannan’s erscheinen erzihlt ist und Fand 
ihn allein (ahoenwr) bemerkte: isandsin rogab et.e moir 7 droch- 
menmain inningin ocfegad Manandan 7 dorigni laid »da er- 
fasste grosse et.e und bitterkeit das weib, als sie Manandan 
sah und sie machte das lied“ (LU. 49b, 44. 45). In der hand- 
schrift steht ete mit dem abkiirzungszeichen, das tiber t¢ so- 
wohl er als eine lingere abkiirzung bezeichnen kann; O’Curry 
lost, wie die jiingere abschrift H. 4. 22, mechanisch etere auf 
und iibersetzt ,and then a great terror and bad Spirits seized 
on the maiden.“ Ein wort etere ist absolut unbekannt 
und noch viel weniger wissen wir etwas iiber seine 
bedeutung; Windisch hat im wtb. s. 533 einfach yetere SC. 
452° gewiss nicht hinreichend um den gegensatz aufzubauen. 
Man denke sich in Fand’s stimmung: derjenige, welchem sie 
sich ganz hingegeben, brachte sie in diese schiefe stellung, wie 
sie selbst in dem liede (LU. 50a, 20) sagt; da, als es daran 
war, dass sie schmihlich verlassen wurde und Cuchulinn mit 
seiner rechtmissigen gattin frieden Schloss, da erschien Fand’s 
gemahl Manandan, den sie Cuchulinn’s wegen vergessen. ,Da 
erfasste sie grosse reue und bitterkeit beim anblick Manan- 
dan’s und sie machte das lied,“ in welchem sie die tage des 
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friiheren gliicks sich und Manandan vorfiihrt, in dem sie Cu- 
chulinn den laufpass giebt und erklirt wieder ihrem gatten 
folgen zu wollen. Es ist also et(herg)e zu schreiben. Das 
aspirationszeichen fehlt iiber consonanten mit tibergeschriebener 
ligatur regelmissig und ethirge fiir gewohnlich aithirge, ithirge 
ist nicht wunderbarer als etere biirge, eterius biirgschaft neben 
aitire biirge. Wie man sich aber auch hinsichtlich dieser auf- 
lésung entscheiden mége, von ,furcht“ oder ,schrecken“ und 
einem gegensatz zu dem liede LU. 50a, 1 ff. steht nichts LU. 
49b, 44. 45. 


Suchen wir die resultate der untersuchung tabellarisch 
uns zu vergegenwirtigen. 
a-recension b-recension 
LU, 43a, 3—12. LU. 48a, 12—26. 
LU. 43a, 33—44a, 20; liicke(?). LU. 43a, 26—383; grosse liicke. 
LU. 44a, 21—24. 
LU. 44a, 24—45b, 37. 48a, Grosse liicke. LU. 46a, 


37—48b, 11. 1—48a, 36. 
LU. 48b, 12—49a, 5. Liicke. LU. 49a, 5—16. 
Liicke. LU. 49a, 17—50b, 16. 


Ks ist demnach recension a vollstiindig bis auf den schluss- 
abschnitt. Von einer eifersuchtsscene wie in der b-recension 
kann keine rede sein. Ob die trennung erfolgte, weil Cuchulinn 
der Fand iiberdriissig wurde, oder ob Manandan eine acti- 
vere rolle spielte, wie in der b-recension, lasst sich nicht 
bestimmen. Soviel kénnen wir nach dem charakter des redak- 
tors yon LU. behaupten, dass der schluss in der a-recension 
kiirzer war als in der b-recension und sicher keine zusatzlichen 
momente enthielt, die dem compilator wichtig diinkten. Viel- 
leicht sind LU. 44a, 20 einige worte durch die interpolation 
aus b verdringt (s. oben seite 611 anm.). 

Viel unvollstandiger ist die b-recension erhalten. Aus 
dem umstand, dass sie dazu diente, die a-recension nach der 
meinung des redaktors zu erginzen, diirfen wir schliessen, 
dass die fehlenden partien in den erziihlten facta nicht wesent- 
lich abwichen. Zwei hauptliicken sind vorhanden: die er- 
zihlung wie die erste erscheinung der feen vor sich ging 
(zwischen dem stiick LU. 43a, 12—33 und LU. 44a, 21—24) 
und der LU. 44a, 25—44b, 13 aus der e-recension ent- 


616 H. Zimmer, 


sprechende bericht. Namentlich méchte man wissen, ob Cuchu- 
linn eine einladung wie die von Oengus erhielt und ob er 
vielleicht in folge einer ahnlichen einladung erst zu Emer 
geschickt habe, die dann dieselbe rolle in b an dieser stelle 
(LU. 47a, 43—b, 12) spielte, wie Conchobar in der a-recen- 
sion (LU. 44b, 17 ff). 


Der text fihrt die iiberschrift Slicht libair budi slani, 
darunter steht Seirgligi Conculaind inso sis 7 denet Emere 
die version des Lebor Bude Slane: das krankenlager des 
Cuchulinn dies unten folgende und die einzige eifersucht 
der Emer“ (LU. 43a, 1. 2). Hier ist die stellung von inso 
sis von héchster wichtigkeit: es steht in der regel, und 
mag der titel noch so lang sein, amende desselben, 
wie der sinn auch erfordert: Scel Tuain maic Cairill 
doFinnen Maige Bile inso sis (LU. 15a, 34); Aided nDathi 
7 aadnacol inso (LU. 38a, 3); Fuastine Airt maic Cuind 7 
achretem inso (LU. 119a, 1); Scel asamberar combadhe Find 
mac Cumaill Mongan 7 ani diafil aided Fothaid Airgdig ascel- 
sasis (LU. 133a, 24). Das einzige abweichende beispiel in 
LU. ist Tucait innarba nanDesi imMumain inso 7 aided 
Cormaic (LU. 53a, 33); hier ergiebt sich deutlich, dass 7 aided 
Cormaic nachtriglich dem titel hinzugefiigt ist, da die erzihlung 
davon gar nicht handelt, sondern wie in folge des dem Cormac 
zugefiigten verlustes eines auges die Desse vertrieben wurden ; 
Laud. 610, 99d hat daher auch bloss die iiberschrift De causis: 
torche nanDeisi innso und der schreiber von LU. glaubte 
nachtraglich noch die ursache (tucait) niher angeben zu miissen. 
Aus der regularen stellung yon iso, imsosis am ende der 
iiberschrift diirfen wir den schluss ziehen, dass die iiberschrift 
im Lebor Bude Slane einfach lautete: Serglige Conculaind 
mso sis, dass also die a-recension die des Lebor 
Bude Slane ist, und dass der redaktor erst aus der iiber- 
Schrift der b-recension noch denet Emere hinzufiigte. 


Uber die handschrift genannt Lebor Bude Slane ist weiter 
nichts bekannt, da sie nirgends sonst citiert wird. Da nun 
unter den handschriften, aus denen Flann Manistrech LU. 38a, 
3—39a, 14 compilierte, genannt wird Lebor Bude testo asin- 
carcaw (LU. 39a, 18) ,das gelbe buch des zeugnisses aus 
dem kerker“ so liegt die annahme nahe, dass das in derselben 
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handschrift (LU.) citierte Lebor Bude Slane ,das gelbe buch 
der errettung* damit identisch ist. *) 

Die in der betrachteten weise compilierte erziihlung vom 
krankenlager Cuchulinn’s und der eifersucht der Emer liegt 
noch in einer handschrift des 15. jahrhunderts vor: ,der 
miscellancodex H. 4. 22 der Trinity College Library zu Dublin 
enthalt p. 89—104 ein zweites exemplar dieser sage, das 
abgesehen von dem jiingeren charakter der sprach- 
formen und der orthographie genau zu dem texte 
des Lebor na huidre stimmt, mit diesem auf eine 
gemeinsame quelle zuriickgehen muss, aber an 
mehreren stellen die urspriingliche oder wenig- 
stens eine bessere lesart bietet.“ So urtheilt Windisch 
(a. a. 0. 8. 325) und giebt seite 326—330 eine stattliche reihe 
von lesarten aus H. 4. 22, ohne den beweis fiir die behaup- 
tung anzutreten, dass die um 300 jahre jiingere handschrift 
unabhangig aus derselben quelle geflossen, aus der LU. 
abgeschrieben wurde. Neunzig procent simmtlicher vari- 
anten, die Windisch giebt, ja mehr sind rein orthographische 
und beweisen nur, dass H. 4. 22 viel jiinger ist als LU. Da 
nun Windisch in vielen ganz irrelevanten stellen die ortho- 
graphischen abweichungen der jiingeren handschrift angiebt, 
so darf man wohl den schluss ziehen, dass in schwierigen 
und verderbten stellen von LU. iiberall H. 4. 22 ebenso liest, 
wenn nichts anderes angegeben ist. Dann ergiebt sich: 

L In folgenden stellen, wo entweder sichere verderbniss, 
oder ungeliste schwierigkeiten, oder nicht ganz gewdéhnliche 
orthographie vorliegt oder die auflésung des abkiirzungszeichen 
einem mittelir. schreiber schwierigkeiten bereiten kann, stimmt 
H. 4. 22 zu LU.: isnith (LU. 44b, 15), lwithe clad. (45a, 17), 
na. ardarcnid mellchai (45b, 21), bethamain brathir (46b, 11), 


1) Slane ist das regulire feminine abstractum zu slan, wie lane, sdire, 
déire, trécaire, firinne zu den adj. slan, soir, déir, trocar, jirian. Das 
mittelir. abstractum slainte, das im neuir. noch ganz gewoéhnlich, ist mit 
seinem ¢ nur verstandlich als analogiebildung nach failte: slainte mhaith 
»prosit, wohl bekomms*“ ist ebenso begriissungsformel wie failte. Analoge 
analogiebildungen sind, wenn an stelle von cocloth (es wurde gehért) tritt 
cocloss nach adchess (es wurde gesehen), oder wenn mittelirisch clostecht 
(LL. 84a, 10), clostid (LU. 85a, 3) nach estecht, estid gebildet werden, die 
erst fiir altir. ditsecht, Zitsid stehen. Die gewéhnliche auffassung ist ,,das 
gelbe buch von Slane“. 
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cumnit (47b, 4), lainid tech (47b, 20), atralacht (47b, 36), sin- 
card (48a, 3), eroda (48a, 11), imsinnait (48a, 13), ferard 
(48b, 13), roinnis (49a, 21), dob. (49b, 27), ropiran (49b, 32), 
rismd (50a, 23). Ist H. 4. 22 nicht aus LU. abgeschrieben, 
so miissen beide handschriften die gemeinsame vorlage re- 
prasentieren. 

II. In mehreren stellen hat H. 4. 22 eine falsche lesung, 
die nur auf irrthiimlicher auflésung eines ab- 
kiirzungszeichen beruhen kann, wie solches in LU. 
noch vorliegt: LU. 47a, 45 steht bangra mit einem ab- 
kiirzungszeichen tiber a, das gewohnlich n bezeichnet, aber im 
mittelirischen auch fiir sonstige endconsonanten sowie fehlende 
silben steht; in H. 4. 22 ist ausgeschrieben bangran, waihrend 
sicher bangrad zu lesen! LU. 48a, 37 steht imb. coic deich 
ubull oir, was im 15. jahrh. imber (imbeir), imben, imbaid, 
umbad, imbud konnte aufgelist werden, H. 4. 22 hat sinnlos 
imbud, es muss imbeir gelesen werden! Hierher gehort denn 
auch, wenn meine vermuthung oben (s. 615) richtig ist, das 
unverstindige etiwi in H. 4. 22 aus der ligatur et.e in LU. 
49b, 44. In diesen fallen hat LU. sicher das urspriingliche, 
aus dem die lesarten von H. 4. 22 erst klar werden. Ab- 
hangigkeit der handschrift H. 4. 22 von LU. folgt daraus 
aber noch nicht sicher, da die méglichkeit immerhin muss zu- 
gegeben werden, dass der schreiber von H. 4. 22 die vorlage 
von LU. kann missverstanden haben. 

III. Eine reihe von abweichungen, die nichts entscheiden 
kénnen: Adfet LU. 44a, 17 = Atcuaidh H. 4. 22; Tetbannach 
LU. 46a, 13 = Tetbwill(ech) H. 4. 22; doendentaib LU. 46a, 
15, wo H. 4. 22 die dittographie nicht hat (daontaib); lecunsa 
LU. 49b, 2 = treigensa H. 4. 22; auch nochanferr = noconerr 
LU. 49b, 12,hat nur den werth einer orthographischen vari- 
ante. LU. 48b, 41 hat das facsimile trifoilt [ |, wo- 
selbst O’Curry liest trifoiltni cosaine dath (Atlantis II, 
112), H. 4. 22 hat tri fwilt ni hinand andath: bdeide les- 
arten geben denselben richtigen sinn, und es ist mir wahr- 
scheinlich, dass O’Curry, indem er einige buchstaben wie ni 
... + dath sicher las, das itbrige aus conjectur erganzte, um- 
somehr als foiltne hier nicht so passend ist wie folt, welches 
auch an der von O’Curry citierten stelle der Tain bo Cualnge 
steht (LU. 81a, 10 = LL. 78b, 31). In der strophe 
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Broenain fola fota fland  latoeb crand comarda de 
Vallach uabrech ard lagol mairg frisiabrase LU. 48b, 47. 48 
fehlen in der dritten halbzeile zwei silben, die durch die lesart 
von H. 4. 22 auch uallach warbrech ard ergiinzt werden. Ich 
glaube jedoch nicht, dass wir daraus den schluss ziehen diirfen, 
H. 4. 22 kénne nicht aus LU. abgeschrieben sein. Denn nach 
ausweis des facsimile schliesst mit comarda de eine zeile und es 
bleibt in dieser zeile im verhaltniss zur vorhergehenden noch so 
viel raum, dass gut dlach da stehen konnte. Da nun kurz vorher 
(zeile 33. 34. 40. 41) der zeilenschluss sicher verblasst ist, 
so ist es sehr wahrscheinlich, dass dies auch mit ilach in zeile 
47 der fall ist, obgleich weder der schreiber des facsimile 
noch O’Curry dies anmerken. Aus dem umstand, dass in H. 
4. 22 aluch vor die zeile geschrieben ist, darf man andrer- 
seits wohl folgern, dass in der vorlage, aus der H. 4. 22 
copiert ist, iluwch aus irgend einem grunde konnte iibersehen 
werden. Sollte eine genaue untersuchung der handschrift LU. 
ergeben, dass in 48b, 47 im zeilenschluss nichts mehr stand, 
dann wiirde dieser umstand verbunden mit der thatsache, dass 
uch in H. 4. 22 offenbar tibersehen war und dann nach- 
getragen wurde, dafiir sprechen, dass LU. und H. 4. 22 auf 
eine gemeinsame vorlage zuriickgehen, in der ilach konnte 
iibersehen werden. Fiir arnifil fonim ni badtol riacoem- 
chéle nadingned ,es giebt kein ding unter dem himmel, 
nach dem ihr lieber gatte verlangen triige, das sie nicht thite“ 
LU. 49b, 9. 10 hat H. 4. 22 bud toil ria coimceils 
dodenam di nadingned ,nachdem ihr lieber gatte ver- 
langen triige, dass es von ihr gethan werde, das sie nicht 
thite“. Gewiss ist dodenam di nicht erforderlich, aber stérend 
tiberfliissig auch nicht gerade. Die annahme, dass der schreiber 
von H. 4. 22 es hinzusetzt, ist ebenso berechtigt wie die, dass 
der schreiber von LU. es ausgelassen habe. Fir Dararm- 
brethir em olsi fil uaib nech bad ferr lim achéli dolen- 
main LU. 50a, 30 hat H. 4. 22 bad ferr lium doroch- 
tain; der sinn bleibt sich gleich, nur sieht dorochtain aus, als 
ob es durch das inlimsa doraga (LU. 50a, 29) beeinflusst ware. 
IV. Abweichungen, wo héchst wahrscheinlich auf seite von 
H. 4. 22 das unurspriingliche ist, sind: neride fiir nertita LU. 
45b, 36; issailsiw damsa 7 bidatail fiir isattailsiw damsa 7 hi- 
datail LU. 49b, 18. Auch die abweichung von LU. 49a, 35 
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(ardothesarcainbsea) scheint mir eine emendation, die eine lesart 
wie die in LU. voraussetzt; denn ardotesarcoinsiu in H. 4. 22 
ist ganz klar , wegen deines schutzes“, so dass nicht verstandlich 
wie LU. draus entstehen konnte. In LU. liegt ohne zweifel — 
wie auch dem zusammenhang angemessener — eine erste 
sing. futuri vor ,denn (ar) ich werde dich beschiitzen (dotesar- 
catbsea)“. Das fehlerhafte » ist die voraussetzung der emen- 
dation in H. 4. 22; es kann in der gemeinsamen vorlage 
gestanden haben. In lainid tech tinben cet fir lainid tech 
ades tindben cet LU. 47b, 20 haben beide handschriften den 
fehler lainid tech fiir laimthech, aber H. 4. 22 lasst das wich- 
tige ades aus. Ferner narapraso fiir narapraid (LU. 50a, 26) 
und ragusa fiir ragatsa (LU. 50a, 31). 

VY. Abweichungen, in denen H. 4. 22 mit grésserer oder 
geringerer wahrscheinlichkeit das urspriingliche bietet oder 
erkennen lasst: 1) fiir Fandcrat indafiach drundechta LU. 48b, 
19 hat H. 4. 22 fonograt an da fiach drwidechta; kann 
correctur des schreibers sein, da sie nahe liegt. 2) EKinige 
zeilen vorher hat LU. (48a, 16) richtig corolam cor wofir 
H. 4. 22 corolaam cor bietet, gewiss nur eine orthographische 
variante, auf die nicht das geringste gewicht zu legen wire, 
wenn es sich um zwei gleichaltrige oder sich an alter nahe- 
stehende handschriften handelte; aber dass ein schreiber des 
15. jahrh. fiir ein corolam seiner vorlage die Altere form 
corolaam schriebe, ist nicht sehr wahrscheinlich. 3) Ahnlich 
steht es mit LU. 49b, 17 dorisi: H. 4. 22 doridisi. LU. 49b, 
26 lesen wir ceta nech lin ablad mit aspirationszeichen tiber 
t, wahrend in H. 4. 22 iiber ¢ ein abkiirzungszeichen steht; 
der halbzeile fehlt eine silbe. 4) LU. 49a, 22 ff. wird erzahlt, 
wie Emer und ihre 50 begleiterinnen mit blossen messern 
dem orte des stelldicheins zwischen Cuchulinn und Fand sich 
naéhern; da Cuchulinn und Laeg in schachspiel vertieft sind, 
bemerkt Fand zuerst die herantretenden: ,schau hin, 0 Laeg, 
was sehe ich“, sagte Fand zu Laeg. , Was ist es“, sagte Laeg. 
Ks schaute Laeg hin und dabei redete das midchen folgendes, 
namlich Emer“ (dercais Leg 7 isand roradi indingen inso + 
Emer) LU. 49a, 24. 25. Hier fehlt in H. 4. 22 inso + Emer 
und mit recht. Unter indingen ist im vorangehenden und 
folgenden (LU. 49a, 17. 49b, 42. 45. 50a, 27. 28. 34) Fand 
verstanden, nach dem zusammenhang erwartet man, dass 
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Fand redet, und nach dem inhalt der verse LU. 49a, 28—33 
kann dieselben nur Fand gesprochen haben, ‘wie schon O’Curry 
sah (Atlantis II, 114); auch Cuchulinn wendet sich zuerst 
(LU. 49a, 34) als antwort mit beruhigenden worten an Fand 
und dann erst an die herangekommene Emer (LU. 49a, 39). 
Ks ist also absolut sicher, dass inso + Emer vom iibel ist. 
Nach meiner subjectiven ansicht ist es aber bei weitem wahr- 
scheinlicher, dass ein mittelirischer schreiber (hier der von 
LU.) zur verdeutlichung inso + Emer irrthiimlich hinzusetzte, 
als dass ein solcher als kritiker ein irrthiimlich in seiner vor- 
lage stehendes weggelassen habe: hatte ein solcher. tberhaupt 
anstoss genommen, dann wiirde er héchstens Fand fiir Emer 
gesetzt haben, noch wahrscheinlicher hatte er no Fand 
iibergeschrieben. 5) An drei stellen der erzihlung in LU. 
heisst Cuchulinn mac Dechtere ,sohn der Dechter* LU. 
47a, 20. 24. 48a, 382; zu den beiden ersten stellen be- 
merkt Windisch, dass H. 4. 22 Deictine resp. Dectine 
liest.1) An zahlreichen stellen der irischen heldensage heisst 
in den mittelirischen handschriften die schwester Conchobar’s 
und Cuchulinn’s mutter Dechtere resp. Dechter (ausser 
den stellen bei Windisch im wtb. vergl. noch LU. 59b, 6. 
124b, 1. 9. 127b, 9. LL. 62b, 42. 70a, 46. 107a, 32. 108b, 
2. 123b, 32 etc.), nur in dem text LU. 128a, 1—b, 25 
(also Compert Conculaind der a-recension) heisst sie Deich- 
tine, resp. Dechtine (LU. 128a, 10. 39. 44. 128b, 5), 
wahrend sie auf derselben seite der handschrift LU. Dechtere 
heisst (LU. 128b, 33) in dem. stiick, welches aus der b-recen- 
sion, also einer anderen quelle entstammt. Aus dem letzteren 
grunde werden wir Deichtine auf LU. 128a—b, 25 nicht dem 
schreiber von LU. zuschieben diirfen, sondern seiner vor- 
lage. Die a-recension von Compert Conculaind, in der Deich- 
tine viermal vorkommt, entstammt wie wir sahen (s. 425) dem 
Lebor Dromma Snechta, einer handschrift, von der der, re- 
daktor der sagentexte in LU. auch bei Orgain brudne Da 
Derga und Tochmarc Etaine gebrauch machte. Wenn wir 
nun annehmen diirfen (resp. miissen), dass in der vorlage von 
LU. und H. 4. 22 auch Deichtine stand — was der schreiber 
von LU., weniger gewissenhaft gegen seine vorlage als 128a, 


1) Auch an der dritten stelle LU. 48a, 32 steht in H. 4. 22, s. 99 
linie 7 Dectine, wie mir professor Atkinson freundlichst mittheilt. 
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1—b, 25, in das gewohnliche Dechtere wandelte —, ist es da 
nicht wahrscheinlich, dass die b-recension des Serglige Concu- 
laind, also die Emer-récension, auch aus Lebor Dromma 
Snechta stammte? Dann wiire also die. a- oder Hithne-recen- 
sion des krankenlagers Cuchulinn’s aus Lebor Bude Slane und 
die b- oder Emer-recension aus Lebor Dromma Snechta, und 
die form Deichtine eine eigenthiimlichkeit letzterer quelle. Wer 
diesen weitgehenden folgerungen nicht zustimmen kann, wird 
doch zugeben miissen, dass wenn der schreiber von H. 4. 22 
die gewohnliche form Dechtere so deutlich geschrieben 
vor sich hatte, wie sie in LU. -an den betreffenden stellen 
steht, er tug zu einer form Deictine, Dectine gekommén 
wire, wie sie uns als eigenthiimlichkeit des Lebor Dromma 
Snechta durch LU. 128a, 1—b, 25 bezeugt ist. H. 4. 22 kann 
also nicht aus LU. abgeschrieben sein. 6) In dem begriissungs- 
hymnus der Fand an den aus der schlacht siegreich zuriick- 
kehrenden Cuchulinn heisst eine strophe nach LU. 48b, 44. 45: 

Cingid darfiru incachtind  imtheit inag imeslind 

nifil dobairde cruaid laind aschosmail friCoinculainn. 

In der sonst klaren strophe ist die dritte halbzeile absolut 
unverstindlich; sie wird sofort klar, wenn man die lesart von 
H. 4. 22 hinzunimmt an fil dabar laochr(aid) lund: in der 
vorlage von beiden stand mifil dobarlechraid laind ,nicht giebt 
es unter eurer kiihnen heldenschaar jemand, der dem Cuchu- 
linn gleich ist.“ Wahrend der schreiber von H. 4. 22 nur ni 
in in verlas und dafiir entsprechend seiner sonstigen ortho- 
graphie an schrieb, missverstand der schreiber von LU. lech- 
raid: wahrscheinlich nahm er das aspirationszeichen (fiir h) 
iiber c fiir ein tibergeschriebenes kleines uw, das er dann 
mechanisch aber correct in rw (cruaid) aufliste. 

Fassen wir kurz die erérterungen zusammen: dass LU. 
aus H. 4. 22 abgeschrieben sei, ist ausgeschlossen; die punkte 
I und III kénnen iiberhaupt nichts entscheiden; in den fallen 
unter If und IV ist H. 4. 22 nicht bloss unurspriinglich, 
sondern auch direkt zu erklaren aus einer lesart wie in LU., 
wobei jedoch die méglichkeit offen bleibt, dass LU. in diesen 
fallen nur eine gemeinsame vorlage besser reprisentiert als 
H. 4. 22. Die entscheidung liegt in den unter V zusammen- 
getragenen sechs fallen, von denen einige die annahme, LU. 
konne direkt oder indirekt die quelle von H. 4. 22 sein, voll- 


Keltische studien. 623 


stindig ausschliessen.') Dann miissen LU. und H. 4. 22 aus 
einer gemeinsamen vorlage unabhingig von einander geflossen 
sein, und die compilation dieses textes kann nicht von Moel- 
muire mac Ceilechair, dem enkel Conn nambocht’s herriihren. 
Auf diesen punkt komme ich am schlusse der ganzen unter- 
suchung zuriick. 


6. Fled Bricrend. 


Der sagentext ,fest des Bricriu“ und was sich an dies 
festmahl anschliesst findet sich LU. 99b—112b, woselbst er 
in folge einer liicke in der handschrift unvollstandig endet; er 
nimmt unter den in LU. erhaltenen texten des dlteren sagen- 
kreises an umfang die dritte stelle ein (Tain bd Cualnge, Or- 
gain brudne Da Derge sind umfangreicher). Zum ersten male 
gedruckt ist er nach dem facsimile des LU. von Windisch, 
Irische texte s. 254—302; vorangeschickt ist eine eingehende 
inhaltsangabe (s. 236—245) und betrachtungen iiber die compo- 
sition (s. 245—250), beigegeben sind lesarten und notizen aus 
den beiden einzigen bis jetzt bekannten handschriften, in denen 
theile der compilation von LU. vorliegen. 

Der inhalt der erzihlung im LU. ist in kiirze folgender, 
wobei ich wieder eintheilung in einzelne abschnitte vornehme. 


I (LU. 99b, 3—100a, 25). Bricriu riistet fiir Conchobar 
und seine helden ein grosses fest zu. Fergus widerrath die 
einladung anzunehmen, da er fiirchtet, dass Bricriu mit seiner 
bésen zunge unter ihnen streit stiften werde. Als derselbe 
mit grésserem unheil droht, sagen die Ulsterleute zu unter 
der bedingung, dass Bricriu sofort den saal verlasse, wenn er 
seine giste angewiesen habe. Mit glinzendem gefolge bricht 
nun Conchobar von Emain nach Din Rudraige zu Bricriu’s 
palast auf. 

II (LU. 100a, 25—101b, 17). Bricriu sinnt, wie er trotz- 
dem zu seinem ziele, verhetzung der Ulsterleute, komme. 
Unterwegs macht er sich an Loegaire Buadach und sagt dem- 
selben mit schmeichelnden worten, dass ihm die ehrengabe 
(curathmir) bei den festen in Emain gebiihre; wenn er heute 
das curathmir (heldentheil) in Bricriu’s palast erlange, dann 
wiirde ihm dasselbe in Emain spater unbestritten zufallen: 
sein wagenlenker solle sich nur zur richtigen zeit erheben, um 


1) Durch dieses resultat werden meine bemerkungen Kelt. studien, 
heft I, s. 42, 43 wesentlich modificiert. 


624 H. Zimmer, 


die ehrengabe in empfang zu nehmen. Mit dhnlichen worten 
hetzt er Conall Cernach und Cuchulinn auf. Unterdessen 
kommt der zug in Dun Rudraige an: die eine hialfte besetzen 
die manner, die andere halfte nehmen die frauen um Mugain, 
die frau Conchobars, ein. Unter dem spiel der musik weist 
Bricriu die gaste an und muss dann den saal verlassen, nicht 
ohne dass er beim weggehen den zankapfel unter die helden 
geworfen, indem er das curathmir dem besten helden zuwies. 
Als sich die theiler erheben, um speise zu zertheilen , da 
erheben sich die wagenlenker yon Loegaire, Conall Cernach 
und Cuchulinn, um den heldentheil in anspruch zu nehmen. 
Alsbald langen die genannten helden selbst zu den waffen: 
kampflirm erfiillt den saal. Erst durch dazwischentreten des 
Conchobar und Fergus werden die drei helden getrennt. Sie 
gehn auf Sencha’s vorschlag ein, dass das curathmir fiir den 
abend unter alle vertheilt werde, dass aber Ailill mac Magach 
(der Connachtherrscher) entscheiden soll, wem es gebiihre. 
Allgemeine trunkenheit und freude tritt ein. 

III (LU. 101b, 17—103b, 11). Bricriu, der von einem 
siller aus mit seiner gemahlin dem treiben im saale zusah, 
sann nach, wie er die frauen verhetzen kénnte. Als er die 
trunkene Fedelm Noichride, Conchobar’s tochter und Loegaire’s 
weib, aus dem saal treten sah, geht er zu ihr, schmeichelt ihr 
und sagt, dass ihr vor den anderen frauen der vorrang beim 
eintritt in den saal gebiihre. Wé&ahrend sie sich draussen 
ergeht, kommt Lendabair, die frau Conall Cernach’s und dann 
Emer, Cuchulinn’s gattin: beide hetzt er in gleicher weise auf. 
Die drei frauen, jede von 50 gefahrtinnen begleitet, treffen 
sich und kehren gemeinsam zum palaste zuriick, wobei keine 
von Bricriu’s rede mit den beiden andern etwas wusste. Je 
naher sie dem palaste kommen, um so mehr beschleunigen sie 
den gang, bis sie schliesslich laufen und dabei einen larm 
machen, wie 50 streitwagen. Die helden springen nach ihren 
waffen, da sie wahnen, dass feinde nahen. Sencha, der den 
Bricriu beobachtet hat, klart die sache auf; auf seinen rath 
lasst. Conchobar die helden niedersetzen, die thiiren des saales 
werden verschlossen und die frauen — von denen Emer zu- 
erst angekommen war — sollen mit worten um den vorrang 
kampfen. Der reihe nach preisen Fedelm, Lendabair, Emer 
sich und ihre manner. Loegaire und Conall werden durch die 
reden ihrer frauen so exaltiert, dass sie balken aus den 
wanden brechen, und ihre frauen beeilen sich durch die off. 
nungen einzutreten. Cuchulinn hebt das ganze haus an der 
ihm gegeniiberliegenden seite in die héhe, dass nicht nur Emer 
mit ihren 50 frauen, sondern auch die beiden anderen fiinfzig 
begleiterinnen eintreten kénnen. Als er es los lasst, fahrt es 
an der einen seite sieben ellen in die erde, so dass die ganze 
burg zittert und Bricriu aus seinem sdller auf den kothhaufen 


Keltische studien. 625 


im burghof fliegt. Wiithend eilt er in den saal und legt ein 
tabu auf seine giste, dass sie nicht eher mehr essen, trinken 
und schlafen diirfen, bis sein haus wieder gerichtet sei. Die 
helden miihen sich vergebens ab; Cuchulinn wird von ihnen 
gebeten und in einer wuthverzerrung hob er die gesunkene 
seite. In ruhe geht die festlichkeit weiter. 

IV (UU. 103b, 11—28). Auf der einen seite sitzen die 
fiirsten und ritter, die frauen derselben auf der anderen. 
Frauenkatalog. 

V (UU. 103b, 29—104a, 34). Aufs neue (doridisi) be- 
gannen die drei frauen ihre manner und sich zu rihmen, so 
dass Conall und Loegaire und Cuchulinn sich anschickten, 
wieder streit zu erheben. Sencha gebietet frieden und tadelt 
die frauen. Dagegen protestiert Emer: sie habe als weib 
Cuchulinn’s ein recht, da kein held Cuchulinn gleich komme. 
Da fordert Conall den Cuchulinn zum wettstreit auf, was Cu- 
chulinn ablehnt,_da er miide und matt sei: er hatte namlich 
an dem tage am Lind Liath (grauen see) in der nahe von Sliab 
Fuait ein aus dem wasser des sees kommendes ross be- 
schlichen, seine hinde um dessen nacken gelegt und war mit 
ihm durch ganz Irland gerannt, so dass er bei seiner riickkehr 
nach Emain ein gebiandigtes ross hatte, unter dem namen 
Liath Macha beriihmt. Er erklirt den kampf annehmen zu 
wollen, wenn er an speise und schlaf gesattigt sei. 

VI (LU. 104a, 34—44). Aufs neue beginnen sie (d. h. 
Loegaire, Conall und Cuchulinn) den streit um das curathmir. 
Conchobar und die iibrigen schlagen vor, dass Cardi Mac Dare 
entscheiden solle. 

VII (LU. 104a, 45—105a, 42). Die drei helden gehen 
darauf ein. lLoegaire’s gespann ist zuerst angeschirrt und 
bricht zu Cardi auf; am Sliab Breg iiberfallt ihn so dichter 
nebel, dass der weg unfahrbar wurde. Es wird halt gemacht 
und der wagenlenker bringt die rosse in einen grasgarten in 
der nihe. Bald kommt ein hasslicher, ungeschlachter mann 
mit grosser keule auf dem riicken auf ihn zu und fragt, wem 
die rosse gehérten. Kaum hatte der wagenlenker es gesagt, 
als er auch schon einen schlag mit der keule erhalt. Der 
herbeieilende Loegaire vermag den unhold nicht zu _iiber- 
wiltigen, sondern muss, rosse und wagenlenker und wagen 
im stiche lassend, ausreissen und kommt nach Emain. Das- 
selbe schicksal widerfaéhrt dem bald darauf des wegs kommen- 
den Conall Cernach. An Cuchulinn wird die kraft des unholds 
zu schanden: er muss ihm rosse, wagen und wagenlenker 
seiner genossen tiberlassen, mit denen Cuchulinn siegreich nach 
Emain zuriickkehrt und von Bricriu das cwrathmir zugesprochen 
erhalt. Dem widersprechen Conall und Loegaire, indem sie 
ihre besiegung fiir einen bésen streich erklaren, den einer von 
Cuchulinn’s freunden aus dem feenlande ihnen gespielt habe. 
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Conchobar und Fergus rathen zu Ciroi Mac Dare zu gehen 
oder zu Ailill und Medb nach Cruachan. 

VII (LU. 105a, 43¢-107b, 9). Die Ulsterleute be- 
schliessen die curathmir-frage und den wettstreit der weiber 
dem Ailill und der Medb vorzulegen. Ein glanzender zug 
bricht auf nach Cruachan. Cuchulinn verspitet sich mit der 
abfahrt, kommt aber durch die schnelligkeit seiner beiden 
rosse zuerst nach Cruachan. Dort hatte der larm der heran- 
rasenden wagen laingst alles auf die beine gebracht. Finda- 
bair, Medb’s tochter, steigt mit ihrer mutter auf einen sdller, 
von wo sie die ebene iibersieht: sie liefert beschreibungen der 
herankommenden gespanne und helden, die dann Medb identi- 
ficiert. So werden Loegaire, Conall Cernach, Cuchulinn vor- 
gefiihrt. Dann steigt Medb herab und geht mit dreimal fiinfzig 
midchen und drei fassern kalten wassers den 3 helden ent- 
gegen. Nachdem sie ihre wuth zuerst in dem wasser gekihlt, 
erhalt jeder ein besonderes haus und was ihm aus den dreimal 
fiinfzig maidchen am besten behagte: Cuchulinn bekommt tiber- 
dies die Findabair. Unterdessen kommen die tibrigen Ulster- 
leute an, werden von Ailill und Medb begriisst und in den 
konigspalast geleitet. Dort werden sie drei tage festlich be- 
wirthet. Dann theilt Sencha mit, warum sie gekommen seien. 
Der dariiber nicht sehr erfreute Ailill fordert drei tage zur 
entscheidung der frage. Mit segenswiinschen fiir Ailill und 
Medb kehren die tibrigen Ulsterhelden jeder nach der heimath, 
nur Loegaire, Conall und Cuchulinn bleiben da in Cruachan, 
wartend des entscheids. 

IX (LU. 107b, 9—23). Zur nacht wird ihnen nahrung 
gebracht: drei bestien aus dem grabhiigel von Cruachan werden 
zu ihnen gelassen. Conall und Loegaire klettern auf die dach- 
Sparren und tiberlassen ihre speise den bestien; Cuchulinn 
wehrt dieselben ab. Die katzenartigen bestien verschwinden 
am morgen. Conall und Loegaire erkliren, die probe sei un- 
giiltig, da sie nicht gegen bestien, sondern menschen kampfen. 

X (LU. 107b; 23—108a, 41). Ailill zieht sich sorgen- 
schwer in sein gemach zuriick; Medb schilt ihn und fordert 
ihn auf, ihr das urtheilsprechen zu iiberlassen: der unterschied, 
der zwischen erz und bronze, sei zwischen Loegaire und Co- 
nall, der von bronze und rothem gold zwischen Conall und 
Cuchulinn. Sie lisst Loegaire rufen, erkennt ihm das curath- 
mir zu, giebt ihm einen ehernen becher mit einem vogel von 
bronze auf dem boden als beweismittel und gebietet ihm 
schweigen, bis das curathmir am abend in Emain zur ver- 
theilung komme, dann soll er sich erheben und den becher 
vorzeigen. Loegaire verabschiedet sich. Conall Cernach wird 
in ahnlicher weise angefiihrt und erhalt einen becher von 
bronze mit goldenem vogel. Auch er verabschiedet sich. Als 
zu Cuchulinn ein bote geschickt wird, um ihn vorzuladen, 
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glaubte er, man wolle ihn verspotten und tétet den boten mit 
einer schachfigur. Medb eilt selbst zu ihm und besinftigt ihn, 
so dass er mitgeht in den kénigspalast, woselbst er einen 
goldenen becher mit einem vogel von edelstein auf dem boden 
aus ihren und Ailill’s hinden als beweismittel erhilt. - Darauf 
verabschiedet sich Cuchulinn und geht seinen genossen nach. 

XI (LU. 108a, 42—108b, 42). Medb beschliesst die 
helden zuriickzuhalten, um neue proben mit ihnen anzustellen. 
Jeder wird in einem besondern hause untergebracht, wo er 
eine edle aus Medb’s familie mit 50 begleiterinnen zur nacht 
vorfindet. Am anderen morgen findet ein grosses radwerfen 
statt. Loegaire und Conall deuten das lachen und den jubel 
der zuschauenden Connachtjiinglinge fiir beifall, wahrend es 
spott war; Cuchulinn deutet es bei seinem wurf\ fiir spott, 
wahrend es beifall war. Darauf vollbringt Cuchulinn auch 
noch vor den frauen ein kunststiick mit nadeln. Sie ver- 
abschieden sich. \ 

XIT (LU. 108b, 42—109b, 43). Medb fordert die 3 
helden auf, sich zur nacht zu ihren pfiegeeltern Ercoil und 
Garmna zu begeben. Ercoil weist das urtheil von sich und 
schickt sie zu Samera, dem sie ihr anliegen vortragen, Der 
reihe nach sendet der sie zum kampf mit damonischen\ weib- 
lichen wesen: Loegaire muss waffen und kleidung im stich 
lassen; Conall rettet bloss sein schwert; Cuchulinn besiegt sie 
nach hartem kampfe und réthet mit ihrem blute das _ thal. 
Samera begliickwiinscht Cuchulinn und spricht ihm das cwrath- 
mir sowie seiner gemahlin den vortritt zu. Darauf kehren 
die helden zu Ercoil zuriick und tibernachten bei ihm. Am 
anderen tag fordert er dieselben zum kampfe mit sich und 
seinem pferde heraus. Loegaire’s pferd wird von dem Ercoil’s 
getitet und Loegaire selbst flieht bis nach Emain, wo er die 
kunde verbreitet, seine begleiter seien von Ercoil getotet. 
Auch Conall flieht, nachdem sein pferd getédtet ist. Liath 
Macha tiétet jedoch Ercoil’s pferd und Cuchulinn bindet den 
Ercoil hinten an seinen wagen. Zu gleicher zeit kommen 
Cuchulinn und Conall nach Emain, wo grosser jubel entsteht. 
Dem Loegaire wird arg zugesetzt wegen seiner unwahrheit. 
Cathbad verherrlicht Cuchulinn und gesteht ihm fiir seine 
person den ehrentheil zu. ib ip 

XIII (LU. 109b, 43—110a, 37). Man begiebt sich zum 
mahle. Als die zertheiler das cwrathmir zerlegen wollen, da 
fragt Dubthach Doeltengad, warum man es nicht dem hervor- 
ragendsten helden gebe, da von den dreien sicher einer vom 
kénig von Cruachan ein sicheres beweismittel seines anrechtes 
habe. Nun erhebt sich Loegaire und zeigt seinen ehernen 
becher vor; sofort sticht ihn Conall Cernach aus, dessen 
triumph nicht lange dauert, da Cuchulinn seinen goldenen 
becher erhebt. Conchobar, Fergus sowie die anderen Ulster- 
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leute bekennen, dass er nach dem urtheil des Ailill und der 
Medb das curathmir verdiene. Loegaire und Conall bestreiten 
dies heftig und beschuldigen Cuchulinn, den becher mit seinem 
besitz dem Ailill abgekauft zu haben. Die schwerter fliegen 
aus den scheiden und nur das dazwischentreten von Conchobar 
und Fergus verhindert blutvergiessen. Die drei helden ver- 
sprechen, sich Sencha’s rath zu unterwerfen. 

XIV. (LU. 110a, 37—110b, 34). Sencha schickt sie zu 
Bude mac Bain (Gelb, sohn des Weiss), der die sache fiir 
schwierig erklart, wenn sie nicht bei der entscheidung des 
Ailill und der Medb sich beruhigen wollten. Indessen kenne 
er jemand, der ein urtheil wagen werde: Uath mac Immomain 
(Schrecken, sohn der grossen Furcht). Sie kommen zu seinem 
see und melden ihm, weshalb sie da sind.. Er erklart sich 
bereit, das urtheil zu fallen, wenn sie erklirten, sich dabei 
beruhigen zu wollen. Sie versprechen es und werden feier- 
lich verpflichtet. Da schligt Uath folgendes arrangement 
(handel) vor: einer von ihnen soll ihm zuerst den kopf mit 
einem beil abschlagen, am anderen tage wolle er demselben 
ein gleiches thun. Loegaire und Conall weigern sich auf den 
handel einzugehen — obwohl andere handschriften sagen, dass 
sie es thaten, aber am folgenden tag, wo es an ihren kopf 
ging, ausrissen —; Cuchulinn erklart sich bereit, wenn ihm 
das curathmir zugestanden wiirde. Loegaire und Conall ver- 
sprechen dies und sie sowie Cuchulinn verpflichten sich gegen- 
seitig feierlich. Uath legt den kopf auf den stein und Cuchu- 
linn schligt ihn ab. Mit beil und kopf geht Uath in den see. 
Am anderen tag streckt sich Cuchulinn ihm hin mit dem kopf 
auf dem stein: dreimal lisst Uath das beil in Cuchulinn’s 
nacken fallen, aber mit dem riicken! Dann begriisst er Cuchu- 
linn und spricht ihm das cwrathmir zu. Die 3 helden kehren 
nach Emain zuriick. 

XV (LU. 110b, 34—112a, 45). Die beiden anderen 
machen Cuchulinn den urtheilsspruch streitig. Da derselbe 
disput um das curathmir fortbestand, schicken die Ulsterleute 
sie zu Curdi mac Dare. Cuchulinn, Conall Cernach und Loe- 
gaire brechen am andern tage auf. Cirdi war abwesend, 
hatte aber seiner gemahlin Blathnath instructionen hinterlassen. 
Sie nimmt die drei helden auf, bewirthet sie und erklart, sie 
miissten in der reihenfolge des alters je eine nacht die stadt 
bewachen. Loegaire begann. Gegen ende der nacht naht 
sich seinem wachtsitz eine grausige riesengestalt, die ihn in 
die eine hand fasst, ihn zwischen den beiden fiusten zer- 
quetscht und halbtodt tiber die stadt hin wirft, dass er auf 
den dunghaufen vor der kénigsburg zu liegen kommt. Conall 
und Cuchulinn sowie die bewohner der stadt glauben, er habe 
absichtlich einen solchen sprung iiber die stadt gethan. Dem 
Conall ging es in der zweiten nacht nicht besser. Die dritte 
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nacht war die reine unheilsnacht: in ihr wollten die drei Glas 
Sescind Uarbeoil und die drei Buagelltaig Breg und die drei 
séhne des Dornmarchedil verabredetermassen die stadt pliindern, 
und ein ungethiim aus dem benachbarten see menschen und 
thiere der stadt verschlingen. Cuchulinn totete alle und be- 
zwingt noch den gegen ende der nacht kommenden riesen, der 
ihm als lohn fiir das geschenkte leben das curathmir und 
seiner frau den vortritt versprach. Nunmehr glaubte Cuchu-” 
linn noch den sprung iiber die stadt thun zu miissen: nach 
vielen vergeblichen versuchen gelingt er. Bald kommt Cirdi 
nach hause, bringt die haupter der von Cuchulinn erschlagenen, 
spricht demselben das curathmir und seiner frau den vortritt 
zu und beschenkt ihn fiir die thaten der verflossenen nacht. 
Die drei helden verabschieden sich und kommen gegen abend 
nach Emain. Dubthach Doeltenga meint, nun sei der streit 
um das curathmir entschieden. Loegaire und Conall leugnen, 
dass Curdi etwas dem Cuchulinn vor den andern (ihnen) vor- 
aus zugesprochen habe. Cuchulinn erklirt nun auf den wett- 
bewerb zu verzichten, und so blieb das cwrathmir unverliehen, 
bis der ,heldenhandel* zu stande kam. 

XVI (LU. 112a, 46—112b, 48). Eines abends sitzen die 
Ulsterhelden mit ausnahme von Cuchulinn, Conall und Loegaire 
in der festhalle in Emain. Da trat ein riesiger, grausig aus- 
sehender mann ein, in der linken hand einen block, in der 
rechten ein beil tragend, und erzahlt, dass er in der ganzen 
iibrigen welt (Irland, Schottland, Europa, Afrika, Asien, Sci- 
thia, Orkney, séulen des Herkules, Tor Bregoind, Inis Gaid) 
niemand noch gefunden, der ihm sein wort in der angelegen- 
heit gehalten habe, warum er komme. Auf die Ulsterleute 
habe er seine hoffnung gesetzt. Man wiinscht die fragliche 
angelegenheit (ceist) kennen zu lernen. Nachdem ihm Sencha 
worthalten (fir fer) zugesagt, erklart er, ausser Conchobar 
und Fergus solle, wer muth habe, hervortreten, ,damit ich ihm 
heute abend seinen kopf abschlage und dass er abschlage von 
mir morgen nacht.“ Hier bricht mit schluss von 112b die 
erzahlung ab. 


Aus dieser inhaltsangabe wird jedem einleuchten, dass 
die darstellung des LU. verschiedene urspriinglich nicht der- 
selben erzihlung angehérige episoden enthalt. Weniger ist 
daraus ersichtlich, wie dies ja natiirlich, in welch loser weise 
diese fremden bestandtheile eingefiigt sind, wie weit an ver- 
schiedenen stellen die fugen, an denen sie eintreten, offen 
stehen. 

Als doubletten fallen sofort in die augen abschnitt I. II 
einerseits und abschnitt V. VI andrerseits: streit der 3 helden 
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um das curathmir und streit der frauen um den vorrang. 
Dass es sich hierbei nicht um eine variation desselben themas 
handelt, die von anfang an in der composition der sagen- 
erzihlung lag, wird durch die widerspriiche, die zwischen den 
doubletten bestehen, klar. LU. 104a, 14 ff (abschnitt V) 
lehnt Cuchulinn den durch seine frau provocierten wettstreit 
ab, da er miide, gebrochen sei (scith athbriste); er erklart 
schlaf fiir lieber als jedes spiel, essen zieht er jedem ding vor 
(LU. 104a, 30. 31), denn er ist eben erst von einem lauf 
durch Irland mit der gebandigten Liath Macha nach Emain 
gekommen. Dies ganze stiick (LU. 104a, 14—34) steht 
in flagrantestem widerspruch mit der erzahlung 
von LU. 99ab, 3—103b, 10: als sich der glanzende zug von 
Emain nach Din Rudraige (LU. 99a, 7. 100a, 31) in be- 
wegung setzt, ist er dabei, unterwegs mischt sich Bricriu in 
Cuchulinn’s schaar und hetzt ihn auf (LU. 100b, 26 ff), 
kampfesmuthig nimmt Cuchulinn den wettbewerb auf (LU. 
100b, 36), zieht mit in Dun Rudraige ein (LU. 101a, 8), 
ereift zu schild und schwert, um seine anspriiche gegen Loe- 
gaire und Conall zu vertheidigen (LU. 101a, 41 ff), hebt im 
verlauf das haus an einer seite in die héhe (LU. 103a, 8 ff), 
und als niemand es richten konnte (LU. 103a, 35), da voll- 
bringt er die riesenarbeit (LU. 103a, 44—b, 10) und setazt 
sich mit den tibrigen zur fortsetzung des gelages. Nach dem 
gang der erzihlung in LU. bricht alsbald wieder streit unter 
den frauen aus (LU. 103b, 29) und Cuchulinn ist nicht wieder 
zu erkennen und macht angaben, die nach der vorangegangenen 
erzihlung unmdéglich sind (LU. 104a, 14—34). Es kann daher 
LU. 103b, 29—104a, 34 (abschnitt V) nebst dem dazu ge- 
hérenden und darauf folgenden abschnitt VI (LU. 104a, 34— 
44) der vorangegangenen erzahlung urspriinglich nicht ange- 
hért haben und nur durch rohe compilation hier eingefiigt 
sein. Diese beiden abschnitte (V und VI, LU. 103b, 29— 
104a, 44) stehen noch dadurch mit dem vorangehenden in 
direktem widerspruch, als der streit sich in Emain Macha 
abspielt (LU. 104b, 23), wihrend das fest nebst dem curath- 
mir und vortrittstreit (LU. 99b, 3—103b, 10) in dem palast 
des Bricriu in Dun Rudraige ist. Wir constatieren daher 
als erstes resultat: 

1, LU. 99b, 3—103b, 10 schildert ein fest bei Bricriu 
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in Din Rudraige, bei welchem zwischen Cuchulinn, Conall 
Cernach und Loegaire ein wettstreit um das curathmir und 
ihrer frauen um den vortritt entsteht. Sencha bestimmt, 
dass Medb und Ailill entscheiden sollen (LU. 101b, 13—15). 
— LU. 103b, 29—104a, 44 hat ein fest oder gelage in 
Emain Macha zur voraussetzung, bei welchem zwischen 
den frauen und den drei helden derselbe wettstreit entsteht, 
wobei Conchobar vorschligt, dass Cirdi Mac Dare ent- 
scheiden soll. 

Nennen wir den Dun Rudraige-Ailill bericht a-recension 
und den Emain-Ctroi bericht b-recension. Die b-recension ist 
offenbar vom compilator gekiirzt; da doib (LU. 104a, 34), an 
(eorum LU. 104a, 36) aus dem vorhergehenden klar wird, 
konnten blosse wiederholungen fallen. Die a-recension liegt 
zu grunde. 

Mit der erkenntniss des zusammenhangs der theile von 
LU. 99b, 3—104a, 44 haben wir den faden gefunden, der 
uns sicher weiter fiihrt. An LU. 104a, 44 (abschnitt VI) 
muss direkt abschnitt VII (LU. 104a, 45—105a, 42) an- 
schliessen: der versuch der drei helden zu Curdi Mac Dare 
zu gehen; er misslingt und Conall sowie Loegaire lehnen es 
mit recht ab, darin eine endgiiltige entscheidung zu sehen 
(LU. 105a, 35—39). Naturgemiiss ist, dass die helden aufs 
neue aufbrechen, wie LU. 110b, 39—112a, 47 (abschnitt XV) 
erzahlt ist. Dass dies stiick in recension b hier folgte, wird 
klar durch die ungeschickte ankniipfung des zuges nach Crua- 
chan: Femdit tra Ulaid 7 Conchobar 7 Fergus anetergleod 
norocurtis?) dosaichthin Conrdt maic Dairi 1. dosmechthin 


1) Windisch liest norochtis; in dem facsimile, das er auch nur be- 
nutzt hat, steht deutlich noroctis mit einem tibergeschriebenen u wie in 
cad (curad) 105a, 44 und cocachain (cocruachain) 105a, 42 tiber dem c, 
so dass palaographisch norocurtis oder norocrutis nur kann gelesen werden, 
resp. norochurtis, da bei tibergesetztem abkiirzungszeichen das aspirations- 
zeichen nicht gesetzt wird. Ein rochurim (gebildet wie roiccu, rosechim) 
neben curim ist, soweit ich sehe, allerdings noch nicht anderweitig belegt. 
Aber ein norochtis hat keine gewahr und ist der bedeutung nach 
unméglich. Windisch giebt im wtb. s. 709 s. no obige stelle mit ,no 
rochtis sie sollten gehen (?),“ lasst sie aber unter rochim, das nur die be- 
deutung ,erreichen, kommen“ hat, wohlweislich weg, womit in gewohnter 
weise fiir ihn die schwierigkeit gelést ist. Vielleicht ist no hier vel, corre- 
spondierend dem no vor dosaichthin <Ailella, und gehért nach rocurtis; also 
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Ailella 7 Medba coCruachain Ai. Doronsat iarom Ulaid co- 
marli ahoeninud imcomuaill 7 imchomdimmus intrir curadsin 
7 1st comarli doronsat mathi Ulad imChonchobar dotecht leo 
detergleod acesta cotech nAilella maic Magach 7 Medbi co- 
Criiachnaib Ai immacuradmir 7 imimarbaig namban. Die Ulster- 
leute nun und Conchobar und Fergus konnten nicht zwischen 
ihnen entscheiden; sie schickten sie, zu Ciirdi zu gehen oder 
zu Ailill und Medb nach Cruachan Ai zu gehen. Die Ulster- 
leute beriethen nun auf der stelle wegen des gleichen hoch- 
muthes und des gleichen iibermuthes der drei helden und 
beschlossen, die edlen von Ulster um Conchobar sollten mit 
ihnen [den dreien] gehen zur entscheidung ihres streitpunktes 
zu Ailill und Medb nach Cruachan Ai wegen des curadmir 
und des wettstreits der frauen“ LU. 105a, 39—b, 2. Erinnern’ 
wir uns, dass der compilator die a-recension, wo beschlossen 
war mit allseitiger zustimmung, dass Ailill den streitpunkt 
entscheiden sollte (LU. 101b, 13), bei seite gelegt hatte (LU. 
103b, 10 resp. 28), um die abweichende doublette eines ahn- 
lichen streites in Emain nachzutragen (LU. 103b, 29—104a, 
44); diese b-recension hingt nun an dem knotenpunkte LU. 
104a, 44. 45 so enge zusammen, dass dort die a-recension 
nicht konnte aufgenommen werden. Hier nun bietet sich die 
erste entfernte méglichkeit und mit den worten no dosaichthin 
Ailella ,oder zu Ailill zu gehen“ (LU. 105a, 41) parallel dem 
dosaichthin Conroi der vorlage wird die a-recension lose ange- 
kniipft und ein unbeholfener iiberleitender satz gebildet (LU. 
105a, 43—b, 2), der offenbar den nicht passenden einleitenden 
satz von recension a verdringte. 

Auch sonst sind noch wegzeichen stehen geblieben, die 
erkennen lassen, dass wir mit LU. 105a, 41 ff. wieder in 


rocurtis no dosaichthin Conrédi no dosaichthin Ailella sie schickten sie, ent- 
weder zu Ciirdi zu gehen oder zu Ailill zu gehen“. Dass eine form 
von cuirim in recension b hier stand, scheint mir aus LU. 110b, 
37 hervorzugehen, wo die hier liegen gelassene recension b mit dem satz 
bast comarli Ulad forro dano acur dosaigid Conrsi wieder aufge- 
nommen wird. Sowohl LU. 105a, 40—b, 2 als 110b, 34—39 ist flickarbeit 
des compilators und da er an erster stelle rocurtis dosaichthin Conroi und 
an zweiter acur dosaigid Conrai darin verwendet, so weist dies darauf hin, 
dass die auseinandergerissene recension b in der fuge etwas ahnliches, 


eine form von curim mit nachfolgendem dosaichthin ( dosaigid) Conrdi 
hatte. 
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friiher verlassene geleise einlenken. Wie wir sahen, ist nach 
recension b das fest in Emain (LU. 104a, 23): nach dort 
kehren auch die drei helden von der verungliickten expedition 
zuriick (LU. 105a, 3. 19. 32). Ware nun LU. 105a, 41 ff. 
urspriinglich zum vorhergehenden gehérig, dann miisste — da 
man auf der stelle (ahoeniniud) LU. 105a, 38 beschliesst 
— der zug zu Ailill ebenfalls aus Emain abgehen. Dies ist 
nicht der fall: er geht nach ausdriicklicher angabe aus 
Dun Rudraige ab (LU. 105b, 15)! Wir constatieren als 
zweites resultat: 

2. An die a-recension (Din Rudraige-Ailill) LU. 99b, 
3—103b, 10 (resp. 28) schliesst an LU. 105b, 2 ff, wobei 
durch LU. 105a, 43—b, 2 der anfangssatz der episode ver- 
dringt ist. — An die b-recension (Emain-Cirdi) LU. 103b, 
29—104a, 44 schliesst direkt LU. 104a, 45—105a, 41 und 
weiterhin 110b, 39 ff. . 


Zwischen LU. 105a, 43 und 110b, 39 liegen sieben ab- 
schnitte, die alle mit dem zug nach Cruachan zusammen- 
hangen: abschnitt VIII (LU. 105a, 43—107b, 9) erzahlt an- 
kunft und aufnahme in Cruachan sowie informierung des Ailill 
und abreise der Ulsterleute mit ausnahme der 3 helden; ab- 
schnitt [IX (LU. 107b, 9—23) probe der helden; abschnitt X 
(LU. 107b, 23—108a, 41) urtheilsspruch des herrscherpaares 
von Connacht und einzelverabschiedung der helden; abschnitt 
XI (LU. 108a, 42—108b, 42) berichtet tiber zuriickhaltung der 
helden und neue probe; abschnitt XII (LU. 108b, 42—109b, 
43) erzahlt weitere proben bei Samera und Ercoil sowie end- 
giiltige riickkehr nach Emain; abschnitt XIII (LU. 109b, 43— 
110a, 37) berichtet iiber das vorzeigen der beweismittel und 
die weigerung von Loegaire und Conall dasjenige Cuchulinn’s 
anzuerkennen; abschnitt XIV (LU. 110a, 37—110b, 34) endlich 
weiss von einer wunderbaren muthprobe bei Uath mac Immo- 
main, in der Cuchulinn allein besteht. 

Bedenken mancherlei art erheben sich gegen die zu- 
sammengehorigkeit dieser theile zu einer recension: wozu das 
zuriickhalten und nochmalige priifen der helden (abschnitt XT), 
nachdem das urtheil gesprochen ist und sie abschied genommen 
haben? wozu gar die weiteren proben bei Samera und Ercoil 
(abschnitt XII), die in abschnitt XIII vollstandig unbekannt 
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sind? wie kénnen sie zu Ercoil (LU. 109a, 2) und ebenso zu 
Samera (LU, 109a, 8) sagen, dass sie gekommen seien, um 
beurtheilt zu werden, da ja Medb zu vollkommener zufrieden- 
heit aller drei geurtheilt hat (LU. 107b, 35—108a, 41)? Auch 
in abschnitt XTV ist nur von Ailill’s und Medb’s urtheil die 
rede, das Loegaire und Conall nicht anerkennen. Soviel ist 
klar, abschnitt XII (LU. 108b, 42—109b, 43) ist in abschnitt 
XIII und XIV (LU. 109b, 43—110b, 34) unbekannt und ein 
Spdterer zusatz in die erzihlung der episode vom zug nach 
Cruachan. Damit sind jedoch noch nicht alle widerspriiche 
und schwierigkeiten gehoben, die in den iibrigen theilen (LU. 
105a, 43—108a, 41 und 109b, 43—110b, 34) zu tage tre- 
ten: es bleibt die doppelte priifung der helden (abschn. IX und 
XI) und das unmotivierte festhalten derselben (abschn. XI). Mit 
blossem ausscheiden des abschnittes XI (LU. 108a, 42—108b, 
42) ist es aber auch nicht gethan und dies aus zweierlei 
griinden: einmal bildet das iibrigbleibende stiick LU. 105a, 43 
—108a, 41 (abschnitt VIII—X) kein so strict einheitliches 
ganzes, wie es auf den ersten blick scheint; andererseits fragt 
sich’s, woher denn das stiick LU. 108a, 42—108b, 42 (XI) 
kommt. Betrachten wir einmal den ersten punkt: abschnitt 
IX passt weder zum vorangehenden noch nachfolgenden. 
Nach abschnitt VIII kommen Cuchulinn, Conall und Loe- 
gaire vor den iibrigen Ulsterhelden nach Cruachan (LU. 107a, 
7 ff) und werden auf Cuchulinn’s ausdriickliches verlangen 
(LU. 107a, 11) jeder in ein besonderes haus gebracht 
mit fiinfzig frauen; dagegen logieren die andern Ulsterleute 
gemeinsam im kénigspalast (LU. 107a, 18 ff.). Die probe in 
abschnitt IX (LU. 107b, 9—23) ist aber nur denkbar, wenn 
die drei helden nicht nur in demselben hause, sondern auch 
in demselben saale die nacht verbringen, in dem festsaale des 
konigshauses. Ware abschnitt IX urspriinglich als fortsetzung 
von abschnitt VIII gedacht, so diirften wir irgend eine an- 
deutung (LU. 107b, 9) iiber das verinderte arrangement er- 
warten. Mit der anordnung in abschnitt VIII (LU. 107a, 
9—14) stimmt nun abschnitt XI: sie haben jeder ein haus 
und jeder eine edle aus Medb’s familie mit 50 frauen zur 
nacht bei sich (LU. 108b, 6—14) und gehen am andern mor- 
gen in das knappenhaus zum radwerfen (LU. 108b, 15 ff). 
Betrachten wir abschnitt IX im verhaltniss zum folgenden, 
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dem urtheilsspruch in abschnitt X (LU. 107b, 23—108a, 41). 
Dass Conall und Loegaire bei der probe in abschnitt [X unter- 
liegen und zwar schmiahlich, ist klar, denn eine licherlichere 
lage als die der beiden helden an den dachsparren, wo sie 
jedermann sah (LU. 107b, 20), ist kaum denkbar. Sie pro- 
testieren daher auch aufs entschiedenste, dass diese probe als 
erundlage des urtheils gelten kénne (LU. 107b, 21 ff) und 
verlangen einen neuen wettkampf. Was geschieht? Nach LU. 
schliesst sich Ailill ein und nennt die entscheidung schwierig 
(LU. 107b, 29), worauf Medb den urtheilsspruch in die hand 
nimmt, trotzdem, dass nach dem vorgehenden ein solcher gar 
nicht zu fallen ist, sondern eine neue probe erwartet wird! 
Und nun beachte man erst die haltung der helden beim spruch: 
Loegaire und Conall, die LU. 107b, 20 von allen in liacherlich- 
ster position gesehen werden und dadurch, dass sie neuen 
wettkampf fordern (LU. 107b, 21), ihre niederlage zugeben, 
streichen jeder die vermeintliche zuerkennung des cwrathmir 
als etwas selbstverstandliches und gebiihrendes ein (LU. 107b, 
35—108a, 10); Cuchulinn, der allein seinen platz behauptet 
hatte, wie jedermann gesehen hatte (LU. 107b, 19), und daher 
aus der priifung als unbestrittener sieger hervorgegangen war, 
halt sich fiir verhéhnt als er zu Medb gefordert wird und will 
erst gar nicht glauben, dass er den preis bekommen soll (LU. 
108a, 10—27). Ware abschnitt IX und X ein einheitliches 
ganzes, dann lage in dem vorgehen der Medb eine unglaub- 
liche verhéhnung Loegaire’s und Conall Cernach’s, die sich 
nur télpel konnten gefallen lassen. Stimmt so abschnitt’ X in 
der haltung der helden beim spruch absolut nicht zur vorher- 
gehenden darstellung in abschnitt IX, so passt er um so besser 
zu abschnitt XI; die helden gehen in den turnsaal zum rad- 
werfen: Gebthi Loegaire varom inroth 7 noscuir inarda coranic 
midlisst intigr; tibit inmacrad imsodain 7 doberat gar do, bad 
ochwitbiud Loegairi on, indarra Loegaire immorro bagair buada. 
Gebthi Conall dano inroth 7 badolar, fochewrd iarom inroth 
cohochtaig indrigthigr; focherdat inmacrad gar foa, indarla 
Conall bagair chommaidmi 7 biada, gair chiithiuda immorro 
lasinmacraid anisin. Gebthi dano Cuchulainn inroth 7 bahe- 
tarbuas tarraid he, focheird dano wmroth inardi corolai aochtarg 
ontig condechaid inroth ferchubat hitalmain friles anechtair ; 
tibit inmacrad gair commaidmi 7 biiada vm Choinculaind, in- 
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darla Cowculaind vmmorro bagaw chutbiuda 7 fonamait fo- 
cerdat umacrad imsodain ,Loegaire ergreift darauf das rad 
und warf es in die héhe, dass es die mittelbalken des hauses 
erreichte; die knappen lachen dartiber und rufen ihm zu; es 
war dies um Loegaire zu verspotten, aber Loegaire diinkte 
es, dass es siegesbeifallsruf sei. Conall nimmt nun das rad 
und zwar von der erde, darauf wirft er das rad bis zur firste 
des hauses; die knappen stossen dazu einen schrei aus; Conall 
diinkte es, dass es preis- und siegesbeifall war, es war dies 
aber hohngeschrei der knappen. Nun ergreift Cuchulinn das 
rad und zwar in der luft [als es herunterkam] fasste er es, 
darauf schleuderte er das rad in die héhe, so dass es die firste 
vom hause warf und eine elle tief ausserhalb der burg in die 
erde fuhr; die knappen jubeln beifalls- und siegesgeschrei um 
Cuchulinn; Cuchulinn aber diinkte es, dass es hohn- und 
Spottgeschrei sei, welches die knappen deshalb ausstiessen“ 
LU. 108b, 17—32. Geht diese darstellung mit der feinen 
ironie voraus, dann ist die haltung der helden beim spruch 
klar und verstindlich. 

Noch in einem weiteren punkte stimmen abschnitt IX und 
X nicht, wohl aber abschnitt X und XI. Nach abschnitt IX 
miissen wir uns, wie schon oben bemerkt, die drei helden im 
kénigspalaste in einem saale denken. Nach abschnitt X wer- 
den sie einzeln zu Medb bestellt und zwar so, dass LU. 107b, 
34—108a, 29 nur klar ist, wenn jeder der drei helden.be- 
sonders logiert: Conall Cernach wird auf dieselbe weise wie 
Loegaire in den kénigspalast zu Medb berufen (LU. 108a, 5. 6) 
und Medb geht selbst zu Cuchulinn, der sich erhebt und mit 
ihr zum kénigspalast geht, wo Ailill ist (LU. 108a, 28. 29). 
Zu abschnitt XI stimmt dies, wo jeder ein besonderes haus 
bewohnt zur nacht (LU. 108b, 7 ff.) und wo sie zur ab- 
legung der probe in den saal des kénigspalastes gehen (LU. 
108b, 16). 

Demnach ergiebt sich hinsichtlich der composition der ab- 
schnitte VIII. IX. X. XI, dass einheitlich zusammengehéren 
die abschnitte VIII (LU. 105a, 43-—107.09) eX TACOS ae Ao 
108b, 42), X (107b, 23—108a, 41): ankunft und aufnahme in 
Cruachan, informierung des Ailill nach dreitigigem gelage und 
abreise der Ulsterhelden mit ausnahme der 3 helden; priifung 
der drei helden am anderen morgen, wobei Cuchulinn noch 
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eine probe seiner kiinste gratis zugiebt; urtheil der Medb und 
verabschiedung der helden nach Emain. Selbstverstiindlich ist 
LU. 108a. 42—108b, 2 wieder werk des compilators, wie 
wohl auch sonst am anfang oder schluss der abschnitte iinde- 
rungen eingetreten sind. 

Nunmehr ist die frage, woher das stiick LU. 107b, 9—23 
kommt, resp. wohin es gehért, nicht schwer zu entscheiden. 
Es enthalt eine probe und zwar eine solche, die Conall und 
Loegaire nicht anerkennen und dafiir einen neuen wettkampf 
verlangen (LU. 107b, 21—23). Diese forderung war aller- 
dings geeignet, dem Ailill schwere bedenken einzufléssen, denn 
er konnte voraussetzen, dass die unterliegenden helden sich 
schwerlich leicht fiigen wiirden, und ihres hasses war er 
sicher. Lag es da nicht nahe, probe und urtheilsspruch jemand 
anders zuzuschieben? So kommt abschnitt IX (LU. 107b, 9— 
23) in guten zusammenhang mit abschnitt XII (LU. 108b, 42— 
109b, 43) der expedition zu Ercoil und Samera; dann ist auch 
klar LU. 109a, 2. 3, da ja noch kein urtheil gesprochen war, 
ebenso LU. 109a, 8. 9, die in dem zusammenhang in LU. 
unverstandlich sind (s. oben s. 633 ff.). 

Es sind also in LU. zwei relationen in einander gearbeitet, 
die verschieden berichten, wie Ailill und Medb sich der unan- 
genehmen aufgabe entledigen, einem der drei gefiirchteten 
Ulsterhelden, Cuchulinn, Conall und Loegaire, den preis zu 
zuerkennen. Beide berichte sind mit einander un- 
vereinbar und differieren auch sofern ein wenig in der 
vorauszusetzenden episode der-ankunft, als nach dem einen 
bericht jeder der drei helden wahrend des aufenthaltes in 
Cruachan ein besonderes haus bewohnt, wahrend sie nach dem 
andern bericht wahrscheinlich im kénigspalast zusammen ein- 
quartiert waren wie die anderen Ulsterleute. Wie haben wir 
uns nun das verhiltniss dieser beiden relationen zu der nach- 
gewiesenen (oben s. 630. 633) a-recension sowie der com- 
pilation von LU. zu denken? Es sind eben verschiedene ziige 
desselben sagenstoffes verarbeitet, wiirde Windisch antworten. 
Wer der untersuchung von anfang an gefolgt ist, der wird 
die tiberzeugung gewonnen haben, dass wir in der zeit, aus 
welcher die compilationen des LU. stammen, es nicht mehr 
mit frei in der luft umherschwebenden sagenelementen oder 
ziigen von sagen zu thun haben, sondern mit handschriften 
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und in ihnen fixierten versionen einzelner sagenstoffe. Tritt 
uns in einer solchen erzihlung eine doublette entgegen, die 
nicht in der composition begriindet ist, dann liegt interpolation 
vor, und das interpolierte stiick ist — wie wir seite 612 f. 
naher erdrterten — entweder selbstandig gewesen oder eine 
episode einer anderen -grésseren erzihlung. Dass eine der 
beiden relationen tiber Ailill’s und Medb’s thatigkeit in dem 
wettstreit der drei helden selbstindig gewesen sei, ist wenig 
wahrscheinlich: grund des streites und ankunft in Cruachan 
muss, wenn auch in noch so kurzer form, vorausgehen. Dem- 
nach kénnen wir auf grund der untersuchungen auf seite 
633—637 als drittes resultat constatieren : 

3. Bei der composition des textes in LU. sind zwei von 
einander abweichende versionen nach der a-recension (Dun 
Rudraige-Ailill) benutzt. Die eine, recension aa, lasst Medb 
die entscheidung treffen; nach der andern, recension af, schiebt 
Medb die entscheidung von sich und schickt die helden zu 
Ercoil, der sie erst ihre krafte bei Samera erproben lisst. 

Beide recensionen (ac« und af) werden in den vorausgehen- 
den partien wesentlich identisch sein. Ein kleine abweichung 
lag, wie schon bemerkt, in der verschiedenen einquartierung 
der drei helden. Da nun die darstellung LU. 105a, 41—107b, 
10 mit recension ac stimmt (LU. 108a, 42—108b, 42 und 107b, 
23—108a, 41), also recension af interpoliert ist, so werden 
wir wohl annehmen diirfen, dass die vorangegangenen er- 
eignisse (fest und streit) nach der handschrift gegeben sind, 
welche die recension aa enthielt. Der der b-recension (Emain- 
Curoi) nicht angehérende stoff von LU. vertheilt sich also bis 
109b, 43 wie folgt: 

Recension aa umtasst LU. 99b, 3—103b, 10 (resp. 28), 
daran LU. 105a, 41—107b, 9 (wobei LU. 105a, 41—b, 2 einen 
satz der vorlage verdrangt hat); hieran LU. 108a, 42—108b, 
42 und 107b, 23—108a, 41, wobei LU. 108a, 42—b, 2 sicher 
werk des compilators ist vielleicht mit verdrangung eines satzes 
der vorlage. 

Recension af stimmte in den beiden ersten grossen stiicken 
der aa-recension mit dieser wesentlich, setzt dann ein mit LU. 
107b, 9—23, woran LU. 108b, 42 (eircid) — 109b, 43 sich 
anschliesst. An und fiir sich betrachtet konnte in der hand- 
schrift von af LU. 108b, 42 so an 107b, 23 (doini) an- 
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‘schliessen wie in LU.: Nach leor acomramsin dobormbrethu- 
gud? or Ailill. Natho or Conall 7 Loegaire nifribiastu  cha- 
thaigmitni acht isfridoini. Kircid ol Medb dothig maitisea 7 
momummi + Ercail 7 Garmna 7 feraid fornaigidacht innocht 
and ,Geniigt der kampf mit ihnen (den katzenartigen bestien) 
nicht zur entscheidung zwischen euch? sagte Ailill. Nein, 
sagten Conall und Loegaire, gegen bestien kampfen wir nicht 
sondern gegen menschen. So geht, sagte Medb, zum hause 
meines pflegevaters und meiner pflegemutter, nimlich Ercoil 
und Garmna, und seid diese nacht deren giste“ (LU. 107b, 
21. 22. 23; 108b, 42—45). Gleichwohl glaube ich, dass zwi- 
schen beiden abschnitten etwas fehlt, was uns erklirt, wie der 
redaktor dazu kam, beide versionen (aa und af) so zu zer- 
reissen und so ungeschickt zu verkniipfen. Im anschluss an 
die erklarung Conall’s und Loegaire’s heisst es in LU. weiter 
(107b, 23): Luid iarum Ailill inaairicul 7 dobeir adruim fria- 
raigid 7 nibasaim amenma ,Ailill ging darauf in sein gemach 
und lehnte seinen riicken gegen die wand desselben und sein 
geist war bewegt“, denn er wusste nicht wie er entscheiden 
sollte. Da nimmt ihm Medb.die arbeit ab (LU. 107b, 35 ff). 
Dies ist sicher die einleitung zu dem urtheilsspruch aus recen- 
sion aa stammend und an die probe LU. 108b, 17—42 an- 
kniipfend. Nehmen wir aber an, dass ein 4hnliches stiick wie 
LU. 107b, 23—31 in der recension af auf LU. 107b, 23 folgte, 
nur mit dem unterschied, dass Ailill nicht tiber die entscheidung 
nachdenkt, sondern wie er eine neue probe anstelle, und dass 
die energische Medb fiir ihn eintrat und die schwierigkeit be- 
seitigte, indem sie die helden zu Ercoil schickte, dann ist 
meines erachtens klar, wie der redaktor dazu kam, die beiden 
recensionen zu zerstiickeln. Bis LU. 107b, 9 gingen. ac und 
af wesentlich zusammen, bis dahin war er aa gefolgt. Nun 
nahm er af vor mit seiner abweichung (LU. 107b, 9—23). 
Mit luid iarum Ailill (LU. 107b, 23) stimmten af und 
aw einige zeilen zusammen: diese bildeten wieder 
den tibergangspunkt zu aca, dem er dann bis 108a, 41 
folgen musste, da keine méglichkeit des einhaltens oder ab- | 
biegens da ist. Durch diesen ungeschickten iibergang von af 
zu aa hatte nun der redaktor beide recensionen zerrissen: er 
musste das der gemeinsamen stelle aus aa vorausgehende (LU. 
108a, 42—b, 42) sowohl wie das ihr in af folgende (LU. 
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108b, 42—109b, 43) nachtragen. Nur auf diese weise kann 
ich mir die eigenthiimliche durcheinanderwiirflung der stiicke 
beider versionen in LU. erklaren. 


Wir kommen nunmehr zu abschnitt XIII (LU. 109b, 43— 
110a, 37). Uber seine zugehérigkeit kann nicht der geringste 
zweifel herrschen: die scene LU. 110a, 6—23 spielt sich accurat 
so ab, wie Medb LU. 107b, 36—108a, 41 jedem einzelnen 
helden vorgeschrieben hatte: sie schweigen gegen einander 
und erst als es ans vertheilen des cwrathmir gehen soll, da 
riicken sie mit ihren beweismitteln heraus. LU. 109b, 43— 
110a, 37 schliesst eng an 108a, 41 an, gehdrt also zur recen- 
sion aa: weggefallen ist bloss ein satz, der die ankunft der 
drei helden in Emain meldete. Der musste fallen, da sie nach 
dem aus recension af eingeschobenen stiick (LU. 108b, 42— 
109b, 43) angekommen waren, wenn auch anders (LU. 109b, 8. 
23—27). Dagegen hat abschnitt XIII (LU. 109b, 43—110a, 
37) das betreffende stiick der af-recension verdraingt, in dem 
Conall und Loegaire wohl die giiltigkeit der probe bei Samera 
werden bestritten haben. Jedenfalls — wie auch immer dies 
stiick aus af mag abgewichen sein — hat abschnitt XIIT mit 
der af-recension nichts zu thun: es kennt nur den entscheid 
Medb’s durch die becher. Conall und Loegaire fiigen sich 
dem entscheid nicht, wie psychologisch vollkommen begreiflich : 
sie waren bei der probe jeder der meinung gewesen, am 
besten bestanden zu haben (LU. 108b, 20. 24), sie hatten die 
zuerkennung des preises jeder fiir seine person selbstverstand- 
lich gefunden, sie mussten daher bei dem hohen selbstgefiihl , 
annehmen, dass die andern ihren becher unrechtmissig er- 
worben hatten. Ebenso ist és psychologisch auch erklarbar, 
dass sich Loegaire und Conall vereint gegen Cuchulinn wen- 
den, obwohl doch eigentlich zwischen beiden die sache ebenso 
stand: Cuchulinn war in beider augen der gefihrliche gegner, 
mit dem tibrig bleibenden dritten dachte offenbar jeder der 
beiden schon fertig zu werden, daher die gemeinsame front 
gegen Cuchulinn ganz wie im beginn des streites in 
Duin Rudraige (LU. 101 b, 4—6). 

Ich halte daher den streit LU. 110a, 25—35 fiir einen 
urspriinglichen bestandtheil der recension aa, der nothwendig 
eine schlussepisode erforderte, in der Cuchulinn’s vorrang un- 
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bestritten festgestellt wurde. Gegen die annahme, dass der 
streit nur das werk des compilators von LU. sei, damit er 
noch episoden aus anderen recensionen ankniipfen kénne, 
spricht auch die vorziigliche dramatische darstellung des 
streites: aufbrausende worte, aufspringen, geziickte schwerter, 
dazwischenspringen von Conchobar und Fergus, vermittlungs- 
vorschlag Sencha’s (vergl. ahnlich LU. 101a, 42—101b, 12). 
Wie ungeschickt der redaktor die iibergange herstellt, lernten 
wir zur geniige kennen; wir werden bald eine neue probe 
sehen. Also abschnitt XIII brachte noch nicht den schluss 
der recension aa, sondern forderte eine schlussepisode. 

Betrachtet man den in LU. folgenden abschnitt XIV 
(LU. 110a, 37—110b, 34), so fallt sofort in die augen, dass 
er eine doublette zu dem nicht vollstandigen abschnitt XVI 
(LU. 112a, 48—112b ende) bildet. Der abschnitt XVI heisst 
cennach wmdruanada (LU. 112a, 47) ,heldenhandel‘, der 
handel, bei welchem sich der wirkliche held herausstellt. So 
nennt nun Uath seinen vorschlag, wodurch der wahre held 
sollte erprobt werden, ebenfalls cennach (LU. 110b, 12. 13); 
Conall und Loegaire gehn nicht auf den cennach ein (LU. 
110b, 16. 19. 20. 23. 27). Der cennach besteht in abschnitt 
XIV darin, dass Uath sich den kopf abschlagen laisst und 
dann ihn abschlagen will; in abschnitt XVI besteht er darin, 
dass der grausige riese ihn zuerst abschlagt und sich ihn 
dann abschlagen lassen will. In abschnitt XVI tritt der riese 
mit einem block in der linken hand und einem beil in der 
rechten hand auf (LU. 112b, 12. 13), deren zweck wir — 
obwohl der schluss der episode verloren ist — uns sehr leicht 
aus der doublette abschnitt XIV denken kénnen: auf den 
block (cepp) sollte der oberkérper mit hals und kopf gestreckt 
werden wie dort auf den stein (LU. 110b, 28. 31) und mit 
dem beil der kopf abgeschlagen werden wie LU. 110b, 28 ff. 
geschieht (vgl. 110b, 13. 32). 

Aber wir haben in LU. nicht bloss in abschnitt XIV und 
XVI doubletten, fiir die eine derselben, abschnitt XIV 
(LU. 110a, 837—110b, 34), sind in LU. sogar zwei ab- 
weichende recensionen bénutzt! Nach der einen 
weigern sich Loegaire und Conall tiberhaupt auf den handel 
einzugehen, da es mit ihrem leben nach der képfung aus sei 
(LU. 110a, 16—19); andere handschriften (araili barr) jedoch 
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melden, ,dass sie auf den handel eingingen, d. h. dass Loe- 
gaire ihm (dem Uath) ain ersten tag den kopf abhieb und ihm 
dann auswich (am folgenden tage) und dass Conall ihm auf 
dieselbe weise auswich“ (LU. 110b, 19—22). Cuchulinn jedoch 
hielt nach beiden berichten still und gewann den handel.*) 
Wie vertheilen sich nun die verschiedenen berichte auf 
die nachgewiesenen recensionen, die in LU. benutzt sind? 
Der abschnitt XIV schliesst formell treffend an abschnitt XIII 
an. Zwischen die mit geziickten schwertern gegeniiber ste- 
henden helden treten Conchobar und Fergus ganz wie beim 
ausbruch des streites (LU. 110a, 33; 101b, 9), hier wie dort 
lassen sie die hinde sinken (LU. 110a, 34. 35; 101b, 9. 10). 
»Thut meinen willen* (folgt mir), sagt Sencha (LU. 110a, 36; 
101b, 10); ,wir werden folgen, sagten sie“ (LU. 110a, 37; 
101b, 11). Dort im anfang schickt er sie zu Ailill und Medb; 
hier, als Medb’s zweideutiges urtheil mit recht angefochten 
wird, sendet er sie zu Bude mac Bain, resp. Uath, damit der- 
selbe zwischen ihnen entscheide. Formell schliessen also ab- 
schnitt XIII und XIV enge zusammen; aber auch inhaltlich 
erweist sich abschnitt XIV als zu der Dun Rudraige-Ailill- 
recension gehérig. Die drei helden gehen zu Bude und ,er- 
zihlen ihm ihren wunsch und den streit, um den sie gekommen 
waren* (LU. 110a, 41): nach dernad etercert diab hiCruachain 
Ai la hAilill 7 laMeidb? olBudi. Dorigned om forCachulaind 
7 nidaimet indfir at far eter. Nididemam om oldat infir 
aili arnibreth eter ant rucad din. Nihansa donach aili form- 
brethugud dano olBudi, intan nahantar forcocertad Medba 7 
‘Ailello. Ata lim fonBudh nech folimathar formbrethugud + 
Uath mac Imomain, fil ocaloch ,ist euch keine entscheidung 
geworden in Cruachan durch Aili und Medb? sagte Budi. 
Gewiss ist sie geworden, sagte Cuchulinn, aber diese beiden 


1) Es liegt auf der hand, dass der handel in der priifung des persén- 
lichen muthes bestand; an kopf abschlagen dachte Uath nicht. Loegaire 
und Conall werden im letzten moment unwillkirlich den kopf weggezogen 
haben, was imgabail bedeuten kann. Cuchulinn hielt ruhig dreimal still 
und bestand die probe: Uath lasst zwar das beil in seinen nacken nieder 
aber nicht die schneide sondern den riicken desselben (acal rempi) LU. 
110b, 32. Windisch hat diese stelle und den sinn des ganzen missver- 
standen, denn er sagt in der analyse: ,Cuchulainn schligt dem Uath den 
kopf ab und behilt den seinigen, trotzdem dass Uath es dreimal ver- 
sucht, ihn abzuhauen* (a. a. 0. 243). 
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manner da wollen sich durchaus nicht dabei beruhigen. Ge- 
wiss werden wir uns nicht beruhigen dabei, sagten die minner, 
denn das ist tiberhaupt kein urtheil, welches uns gesprochen 
wurde. Es ist nicht leicht fiir jemand anders, zwischen euch 
zu entscheiden, wenn ihr bei dem entscheid von Medb und 
Ailill euch nicht beruhigt. Ich weiss jemand, sagte Bude, der 
wird es wagen, zwischen euch zu entscheiden, nimlich Uath 
mac Imomain, der in seinem see sich aufhalt* (LU. 110a, 
41—51). 

Hieraus ergiebt sich nicht nur, dass abschnitt XIV (LU. 
110a, 37—110b, 34) zur recension a gehért, sondern auch 
speciell, dass er wie der vorangehende zur recension aa ge- 
hérig ist, nach der Medb selbst ein zweideutiges urtheil sprach. 
Von der Ercoil- und Sameraepisode ist ebenso wenig wie im 
vorhergehenden abschnitt XIII die rede. Ist nun fiir abschnitt 
XIII und XIV die recension ae zu grunde gelegt, dann wird 
es in hohem grade wahrscheinlich, dass die zweite recen- 
sion des abschnitts XIV, die wir eben (s. 641 ff.) nach- 
gewiesen haben, die recension af war, dass also mit 
arali libair (LU. 110b, 19) dieselbe handschrift gemeint ist, 
aus welcher LU. 107b, 9—23 und 108b, 42—109b, 43 (ab- 
schnitt IX. XII) in die aa-recension interpoliert wurden. 

Mit abschnitt XIV schloss ‘die a-recension (sowohl a« als 
af) die erzihlung ab, wie sich nachweisen lasst. Uath er- 
klart, sich nur auf eine entscheidung einlassen zu wollen, 
wenn alle drei vorher versprachen, sich dabei beruhigen zu 
wollen. Sie versprechen es (LU. 110b, 10). Darauf 
verpflichtet Uath sie feierlich (fonascit forro LU. 
110b, 10). Dann als Loegaire und Conall auf den handel 
yon vornherein nicht eingehen (ac) oder wenigstens die muth- 
probe nicht bestehen (af), da unterzieht sich Cuchulinn erst 
derselben, als er beide feierlich verpflichtet hatte, 
dass sie ihm den preis iiberliessen, wenn er den handel mit 
Uath vollbringe (LU. 110b, 25). Wer durch kenntniss irischer 
sagentexte eine idee davon hat, was fw fer (mannesehre, 
minnerwort) und nascud, fonascud, fornaidm (feierliche ver- 
pflichtung) den irischen helden galt, wie freundschaft, eltern, 
weib, das eigene leben dagegen musste zuriicktreten — der 
wird zugeben: Loegaire und Conall konnten nach 
dieser zweimaligen feierlichen verpflichtung nun 
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Cuchulinn das curathmiy nicht mehr streitig machen; 
eine solche schurkerei ist im geiste der irischen sagenlitteratur 
einfach undenkbar. Freilich ein compilator des elften jahr- 
hunderts, der stupide genug ist, einen zusammenfassenden 
bericht, welcher der von ihm selbst gegebenen darstellung 
entspricht, unwahrscheinlich zu finden, dagegen den seiner 
extenso-darstellung widersprechenden fiir’ wahrscheinlicher halt 
(s. oben seite 564), ein solcher denkt sich bei dieser zwei- 
maligen feierlichen verpflichtung nichts und lasst zwei der 
hervorragendsten gestalten der irischen heldensage zu schurken 
werden, um noch stiicke einer anderen recension anbringen zu 
kénnen. Auch die art und weise, wie die folgenden abschnitte 
XV und XVI in LU. angekniipft sind, lasst den compilator 
erkennen. ,Erhebe dich, o Cuchulinn, sagte Uath, der vor- 
rang der helden von Irland gehért dir und das curathmir un- 
bestritten. Darauf gingen die drei helden nach Emain und 
nicht gaben zu die (beiden) anderen manner dem Cuchulinn 
das urtheil, welches ihm gesprochen worden. Es war derselbe 
streit noch um das curathmir. Das war nun der entschluss 
der Ulsterleute sie zu schicken zu Curoi, dass er zwischen 
ihnen entscheide* (Atrai aChuchulaind! for Uath, rig lech 
nErenn duit 7 incurathmir cenchosnam. Lotar do atriur chu- 
rad cohEmain iartain 7 nirdaimset indfir ‘aili do Coinculaind 
inbreth rodnucad do. Boi intimcosnam cetna beius imoncu- 
rathmir. Basi comarli Ulad forro dano acur dosaigid Conroi 
diambrethugud LU. 110b, 383—38). Nirgends eine erwahnung 
der feierlichen verpflichtung! Erinnert man sich, wie die helden 
kurz vorher aufbrausen, die schwerter zicken, als der ent- 
scheid der Medb zweifelhaft schien und jeder der drei glaubte 
recht zu haben (LU. 110a, 25—35): hier (LU. 110b, 35) soll 
Cuchulinn den widerspruch schweigend zugeben und den beiden 
andern nicht den schurken an den kopf werfen? 

Also mit abschnitt XIV schloss die recension a, vermuth- 
lich so, dass an stelle der worte nirdaimset indfir aili do 
Coinculaind inbreth rodnucad do (LU. 110b, 34. 35) der 
schlusssatz stand, in welchem Cuchulinn der vorrang feierlich 
zuerkannt wurde. Wir kénnen daher auf grund der unter- 
suchungen von seite 640—643 als viertes resultat constatieren: 

4. Das stiick LU. 109b, 43—110b, 34 schliesst an LU. 
108a, 41 an, wobei nur ein verbindungssatz gefallen, gehort 
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also zur recension ac; eine spur der recension af liegt hichst 
wahrscheinlich in LU. 110b, 19--22. Nach LU. 110b, 34 
(cohEmain iartain) kam ein schlusssatz, in welchem die 
recension a (sowohl aa als af) ihren abschluss fand. 


Abschnitt XV ist, wie wir seite 631 f. schon sahen, direkte 
fortsetzung von LU. 105a, 41: nachdem Conall und Loegaire 
in dem misslungenen versuche zu Ctroi zu gelangen (LU. 
104a, 45—105a, 33) eine entscheidung nicht sehen wollen, 
blieb fiir Conchobar und Fergus nichts anders iibrig, als die 
drei helden aufs neue an Curdi zu weisen. Der mit no 
dosaichthin Ailella durch einfiigung der a-recension abge- 
brochene bericht der b-recension (LU. 105a, 41) wird LU. 
110b, 37 wieder aufgenommen, wobei die iibergangsphrase 
bast comarli Ulad forro dano acur dosaigid Conroi das 
norocurtis dosatchthin Conroi (LU. 105a, 41) um- 
schreibt. Bis schluss der erzihlung in LU. zeigt sich weder 
fuge noch sonst ein anzeichen, dass das stiick LU. 110b, 39— 
112b ende nicht aus einem guss sei. Dass die beiden helden, 
Loegaire und Conall, Curoi’s urtheil bestreiten, ist ganz der- 
selbe zug wie in dieser recension LU. 105a, 34 ff.: es ist in 
der b-recension dies psychologisch nicht so gut motiviert wie 
das in recension a der fall. ist (s. s. 640 ff). Formell kann Cu- 
chulinn nichts beibringen als die versicherung, dass Curoi ihm 
das curathmir zuerkannt habe, und formell dusserlich stehn 
die beiden andern eben so gross da, da jedermann in 
Curdi’s stadt der ansicht war, dass sie freiwillig 
gesprungen waren (LU. l1lla, 35. 40), ja Cuchulinn 
war harmlos genug dies selbst zu glauben (LU. 
111b, 41 ff.), weshalb er die riesigen anstrengungen machte, 
es ihnen gleich zu thun (LU. 111b, 45—112a, 11). Ich halte 
es nicht fiir zufillig, dass dies constatiert ist. Wie in recen- 
sion aa die angabe, dass sowohl Loegaire als Conall das 
lachen und jauchzen der knappen in Cruachan fir beifall 
hielten (LU. 108b, 20. 25), das benehmen der helden beim 
austheilen des preises durch Medb und ihr auftreten gegen 
Cuchulinn beim vorzeigen der beweismittel (LU. 110a, 25 ff.) 
motiviert, so wird durch die ausdriickliche angabe, dass so- 
wohl die bewohner von Ciiroi’s stadt als Cuchulinn selbst von 
Loegaire’s und Conall’s niederlage keine ahnung hatten, son- 
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dern ihnen freiwillig eine leistung zutrauten (LU. 11la, 34. 
39; 111b, 43), die Cuchulinn selbst nur in einem anfall von 
wuthverzerrung vollbringen konnte —, durch diese angabe 
wird in recension b motiviert, wieso Cuchulinn ihren wider- 
spruch hinnahm und keine lust zeigte, noch schwerere proben 
zu bestehen (LU. 112a, 44—46). Gewiss stehen in recension 
aa Loegaire und Conall mit ihrer weigerung gerechtfertigter 
da als in recension b: in ersterer handeln sie in gutem 
glauben und sind in ihrem gewissen gerechtfertigt, in recension 
b sind sie dies nur dusserlich vor andern, wahrend jeder sich 
sagen muss, dass er doch kein recht hat, Cuchulinn das 
curathmir streitig zu machen. Motiviert ist also der wider- 
spruch LU. 112a, 44 ff und bewiesen die urspriingliche zu- 
gehorigkeit von abschnitt XVI (LU. 112a, 49—112b ende) zu 
abschnitt XV, also zur b-recension. Ob der letzte abschnitt 
nicht auch eine selbstandige kleine erzihlung bilden kann 
oder gar gebildet habe, will ich nicht bestreiten noch be- 
haupten: der redaktor der erzihlung in LU. kannte ihn sicher 
als schlussabschnitt der b-recensiou. Demnach kénnen wir als 
fiinftes resultat constatieren : 

5. Das stiick LU. 110b, 39—112b ende schliesst an LU. 
105a, 41 (dosaichthin Conroi Maic Dairi) an und bildete mit 
dem nach 112 weggefallenen reste den schluss der b-recension 
und wohl auch der compilation in LU. 


Fassen wir die untersuchung iiber die composition der 
LU. 99b—112b vorliegenden Sagenerzahlung zusammen, so 
ergiebt sich: dem redaktor der erzihlung in LU. lagen vor 
drei vollstaindige recensionen einer erzahlung iiber 
einen wettstreit der Ulsterhelden Cuchulinn, Conall Cernach 
und Loegaire Buadach um den vorrang und die lésung dieser 
auerst bei einem festmahle aufgeworfenen streitfrage. Zwei 
dieser recensionen standen einander nicht nur in dem aus- 
gangspunkt, dass der streit bei einem fest des Bricriu in Dan 
Rudraige statt hatte, sehr nahe, sondern auch darin, dass 
Aili und Medb die entscheidung zugewiesen wurde; wir 
nannten die eine aa, in der Medb scheinbar die entscheidung 
trifft, und die andere af, in der sie dieselbe auf Ercoil und 
Samera abwilzt. Die dritte recension, die ein fest in Emain 
zur vyoraussetzung hat, bei dem Cutrdi Mac Dare die ent- 


Keltische studien. 647 


scheidung zugewiesen wird, nannten wir b-recension. Die 
einzelnen theile in LU. vertheilen sich folgendermassen: 

Recension aa: abschnitt I (99b, 3—100a, 25), II (100a, 
25—101b, 17), IIT (101b, 17—103b, 10)*), VIII (105a, 43— 
107b, 9), XI (108a, 42—108b, 42), X (107b, 23—108a, 41), 
XIII (109b, 43—110a, 37), XIV (110a, 37—110b, 34). 

Recension af: (inhalt von abschnitt I. II. III. IV. VII), 
abschnitt IX (107b, 9—23), XII (108b, 42—109b, 43), (wesent- 
licher inhalt von abschnitt XTII—XIV, vel. LU. 110b, 19—22). 

Recension b: (fest in Emain) abschnitt V (103b, 29— 
104a, 34), VI (104a, 34—44), VII (104a, 45—105a, 42), XV 
(110b, 39—112a, 47), XVI (112a, 48—112b, 48). 

Recension aa ist so gut wie vollstindig erhalten: es 
fehlen nur einzelne verbindende sitze, die durch den com- 
pilator verdrangt sind, sowie der schlusssatz. Diese recension 
hat der redaktor zu grunde gelegt und in sie die abweichungen 
der beiden anderen eingeschoben. Diese recension bietet 
daher auch alles, was die itiberschrift der com- 
pilation verspricht; selbige lautet: Incipt fled Bricrend 
7 incurathmir Emna Macha 7 inbriatharchath ban Ulad 7 
tochim Ulad doChruachnaib At 7 cennach indruanada fin 
Emain Macha] ,es beginnt das fest des Bricriu (abschnitt 1), 
der heldenbissen von Emain Macha (abschnitt II), der wort- 
kampf der Ulsterfrauen (abschnitt II]), der zug der Ulsterleute 
nach Cruachan Ai (abschnitt VIII. XI. X) und der helden- 
handel (abschnitt XIV mit einleitung von abschnitt XIII).“ 
Nicht passt zu recension a (a« und af) der zusatz ,in Emain 
Macha“ zum titel des schlussabschnittes, da sich nach der 
a-recension dieser handel nicht dort sondern an dem see ab- 
spielte. Wenn man bedenkt, 1. dass der titel des zweiten 
hauptabschnittes. (incurathmir Emna Macha) in LU. auf dem 
rande beim beginn des betreffenden abschnittes fehlt, 2. dass 
ebenso bei abschnitt XIV ein solcher fehlt — wo cennach 
indruanada stehn miisste —, 3. dass LU. 112a, 46 auf dem 


1) Aus LU. lasst sich kein durchschlagendes kriterium gewinnen, wo- 
nach man abschnitt IV (LU. 103b, 11—28), der den frauenkatalog ent- 
halt, recension aa sicher absprechen miisste; er sieht wie eine nachahmung 
von LU. 101a, 1—17 aus, kann aber an und fiir sich urspriinglich in re- 
cension aa gestanden haben. Wir werden weiter unten sehen, warum es 
wabrscheinlicher ist, dass er aus recension af stammt. 
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rande neben abschnitt XVI Dbloss cennach indruanada inso 
stelit, aber in dem text aus recension b es cotanic cennach 
indruanada in Emain Macha heisst, 4. dass in der iiberschrift 
(LU. 99b, 2) die worte in Emain Macha iibergeschrieben 
sind — dann wird man zugeben, dass die randbemerkung 
LU. 112a, 46 vom redaktor aus dem schluss der a-recension 
(also 110a, 39 rand) hierher verschoben wurde zu der dou- 
blette aus der b-recension, die den schluss seiner compilation 
bildete, und dass die worte in Emain Macha (LU. 99b, 2) 
nachtraglich nach LU. 112a, 47 iibergeschrieben sind. So 
wurde die compilation mit der aus recension a« stammenden 
tiberschrift in scheinbare itbereinstinmung gebracht, ebenso 
ausserlich wie die einzelnen partien des ganzen machwerkes 
unter sich.) Folgendes schema zeigt, wie sich die einzelnen 
theile der reconstruierten recensionen entsprechen : 


recension a recension b 
I ~ 
II Il V VI 
aa a Bp 
WARD toe Reps —. IX. XIT VII. XV 
XIII. XIV. XVI. 


Von den in der eben betrachteten weise in LU. compi- 
lierten sagenerzihlungen liegen verschiedene zu ausserlichen 
ganzen verarbeitete theile in zwei jimgeren handschriften noch 
vor Egerton 93 und H. 3.17 TCD. Erstere gilt als eine 
handschrift des 15., letztere des 16. jahrh. Die varianten von 
Egerton hat Windisch seinem abdruck von LU. beigefiigt, 
resp. nachgetragen (a. a. 0. 335—336), solche aus H. 3. 17 
nachgetragen (a. a. 0. 8. 330—335). Darnach ergiebt sich 
tiber inhalt und gang der erzahlung in den beiden handschriften 
folgendes: 

H. 3. 17, im verlauf immer H. oder recension H ab- 
gekiirzt, enthalt der reihe nach abschnitt I (festveranstaltung 
des Bricrin), II (Bricriu’s verhetzung der helden und curath- 
mir-streit), III~(wortkampf der weiber), V (neuer wortstreit 


1) Auch bei fritherer gelegenheit konnten wir constatieren, dass der 
redaktor zuerst den titel der zu grunde gelegton recension gab und dann 
aus der zweiten nachtrug (s. seite 616), 
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der weiber), VIII (zug nach Cruachan zu Ailill), XI (probe 
mit radwerfen und Cuchulinn’s kunststiick mit den nadeln), 
X (urtheil der Medb vermittels des beweismittels der becher), 
XIII (vorzeigen der beweismittel in Emain und widerspruch 
Loegaire’s und Conall’s), VI (vorschlag zu Curdi zu. gehen), 
VII (annahme desselben und verungliickte expedition durch 
das abenteuer im nebel). Mit ende von seite 710 bricht die 
erzahlung ab bei LU. 105a, 24. 

Egerton 93, im verlaug Eg. abgekiirzt, enthalt der reihe 
nach: abschnitt I. II. III. V. VII. XI. X. XII (zug zu Ercoil 
und Samera), XIII. VI. VII. XV. XVI und geht in abschnitt 
XVI noch um 24 zeilen (Eg. 25b, 20—44) iiber LU. hinaus, 
von denen aber leider nur einzelne worter fiir Windisch les- 
bar waren. 

Bei einer oberfiachlichen vergleichung des inhaltes der 
handschriften H., Eg. und LU. sieht man, dass LU. die um- 
fangreichste compilation. ist und man kénnte daher auf die 
vermuthung kommen, dass wir in LU. die dritte stufe einer 
allmahlich vor sich gegangenen compilation vor uns haben, 
wobei natiirlich LU. ebensowenig die handschrift Eg., wie 
diese H. voraussetzte, sondern deren resp. altere vorlage. So 
plausibel die vermuthung aus der vogelperspective aussieht 
und so interessant und lehrreich ein solches verhiltniss ware: 
die einfachen thatsachen widersprechen. Mit hiilfe derselben 
lasst sich zeigen: 

1. H. enthalt eine compilation der. recensionen 
aa und b. 

2. Eg. enthalt eine compilation von H und re- 
cension af. 

3. LU. enthalt eine von H sowohl als Eg. un- 
abhangige compilation der drei recensionen aa, 
ag und b, weniger geschickt gemacht als die beiden 
anderen compilationen in H. und Kg. 

Punkt 1 ergiebt sich sofort, wenn man den inhalt und 
gang der erzihlung von H mit der oben reconstruierten recen- 
sion aa vergleicht: sie enthalt in die darstellung von recension 
aa eingeschoben die abschnitte V. VI. VI, also theile der 
recension b. In der art der zusammenarbeitung zeigt sich 
aber der redaktor von H. dem von LU. weit tiberlegen. 

Wem der gang unserer untersuchung tiber die composition 
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der Tain bo Cualnge, Orgain brudne Da Derge und Serglige 
Conculaind in LU. gegenwartig ist, der wird sich der technik 
des redaktors erinnern: eine handschrift (recension) legt 
er zu grunde; hat er die erzihlung nach derselben bis zu 
einem gewissen ruhepunkt gefiihrt, dann tragt er aus der 
anderen recension mit néthigen kiirzungen abweichende ziige 
und episoden, sowie etwaige tiberschiisse nach; dann greift er 
wieder zur ersten handschrift etc.; nun ist aber zuweilen die 
zweite recension so componiert, glass er unméglich genau an 
derselben stelle abbrechen kann, bis wohin er die erste ge- 
fiihrt hat, sondern schon gewissermassen nachtriglich etwas 
vorausnehmen muss, wodurch dann die offenkundigsten wider- 
spriiche entstehen. Dieselbe technik zeigt die composition von 
Filed Bricrend in LU.: zuerst giebt der redaktor die fest- 
veranstaltung, die aufhetzung Bricriu’s und den streit nach 
recension a, fiihrt also die erzihlung bis zu dem punkte, wo 
die expedition zu Ailill nach Cruachan eintritt (abschnitt I. IT. 
Ill. IV); dann nimmt er recension b, um zu erganzen .aus 
ihr: abschnitt V. VI (streit der frauen und manner). In re- 
cension b, die in Emain spielt, waren offenbar die frauen bei 
einem gewoéhnlichen gelage am abend aneinandergerathen, 
woran sich dann erst, nachdem Cuchulinn gesittigt, der streit 
der manner schloss, mit dem der beginn der expedition zu 
Curdi so enge verkniipft ist (LU. 104a, 44. 45), dass hier 
nicht konnte abgebrochen werden. Der compilator muss daher 
in den zweiten haupttheil der recension b hiniibergreifen (LU. 
104a, 45 ff.). Hatten ihn irgendwelche kiinstlerische riick- 
sichten oder auch nur ein stirkeres gefiihl fiir eine einheitliche 
composition geleitet, dann wiirde er, dem zwang im anfang 
gehorchend, schliesslich den zweiten haupttheil als ganzes 
nach recension b gegeben haben (also abschnitt VII. XV) und 
dann daran erst den bericht aus recension a angeschlossen 
haben. Aber solche gesichtspunkte leiteten den redaktor von 
LU. nicht: sobald sich die erste méglichkeit bot, brach er mit 
recension b ab (LU. 105a, 41), nahm den zweiten theil der 
recension a vor mit einigen tibergangsworten (105a, 41—b, 2) 
und kam dann nach vollstindiger alsolvierung der recension a 
erst wieder dazu, den an so ungeschickter stelle abgerissenen 
faden von recension b wieder aufzunehmen (LU. 110b, 39). 
Viel geschickter verfaihrt der redaktor von H.: auch er 
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giebt wie der von LU. die exposition nach recension a (ab- 
schnitt I. II. II) und greift bei diesem ruhepunkt zu recen- 
sion b. In recension a ist zuerst streit der minner und dann 
der frauen, in b war es umgekehrt: der redaktor von H. giebt 
wie der von LU. entsprechend dem gang in recension b zu- 
erst den streit der frauen (abschnitt V): damit war gewisser- 
massen b nachgetragen oder wenigstens dusserlich soweit wie 
recension a geftthrt. Hier bot sich nach der composition ein 
ruhepunkt, hier brach der redaktor von H. mit der 
b-recension ab und nahm die a recension wieder vor. 
Dadurch gewann er: 1) eine plausiblere verbindung, 2) er 
brauchte die expedition zu Curodi nicht zu zerreissen. Nun 
that er noch einen schnitt: wir sahen oben (s. 640 ff.), dass 
nach der aa-recension am schluss von abschnitt XIII Loegaire 
und Conall mit recht Medb’s und Ailill’s entscheid nicht gelten 
lassen und dass daran die heldenprobe bei Uath passend an- 
schliesst. Diese heldenprobe bei Uath, die die dou- 
blette der a-recension zu abschnitt XVI der b- 
recension ist, lasst der redaktor von H. fallen und 
gewinnt so nach abschnitt XIII einen vortrefflichen anschluss 
fiir die expedition zu Curdi. Ein weiterer gewinn liegt darin, 
dass der LU. 104a, 34—36 besonders unpassende zweite 
streit um das cwrathmir vor der expedition ausfallt, oder viel- 
mehr dass er mit dem motivierten widerspruche Loegaire’s 
und Conall’s am ende von abschnitt XIII zusammenfallt. 
Dass den redaktor von H. wirklich kiinstlerische gesichts- 
punkte leiteten, d.h. das bestreben, eine méglichst einheitliche 
erzihlung herzustellen, wird nicht bloss durch den umstand 
erhirtet, dass er die dem im wege stehende doublette abschnitt 
XIV, also den schlussabschnitt seiner recension a opferte, 
sondern durch manchen anderen zug bewiesen. Die b-recension 
verlegt den ausgang des streites, wie wir s. 630 f. sahen, auf 
ein fest in Emain (LU. 104a, 23), von wo aus daher die 
expedition zu Cirdi aufbricht und noch selbigen tages zuriick- 
kehrt (LU. 105a, 3. 19. 32). Dadurch entstehen die krassen 
widerspriiche in LU., wonach 99b, 3—103b, 10 und wieder 
105b, 2 ff. in Din Rudraige spielen (LU. 99b, 7; 105b, 15). 
Um diesen widerspruch zu heben, bietet der compilator von 
H. coDun Rudraige fiir coHmain Macha (LU. 104a, 23)! und da 
er nach abschnitt V mit der h-recension abbricht und abschnitt 
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VI. VII erst nach abschnitt XIII einschiebt, so passt der 
ausgangspunkt Emain in abschnitt VII in dem zusammenhang 
ganz gut! 

Es macht somit die erzihlung in H. einen viel einheit- 
licheren eindruck als in LU. und wenn selbige vollkommen 
erhalten ware, wiirde man wohl immerhin sehen, dass inter- 
polationen vorliegen, aber nicht im entferntesten im stande 
sein, so leicht wie in LU. die einzelnen theile nachzuweisen 
und die vorlagen zu reconstruieren. Ein zu starker wider- 
spruch bleibt immerhin abschnitt V zwischen III’ und VIII 
trotz der anderung in Dan Rudraige: der Cuchulinn, der sich 
im glinzenden zuge nach Din Rudraige befindet (100a, 31; 
100b, 26), der kampfesmuthig den in aussicht gestellten 
wettbewerb annimmt (100b, 36), der mit in Dan Rudraige 
einzieht (101a, 8), zu schild und schwert greift, um seine an- 
spriiche gegen Loegaire und Conall zu vertheidigen (LU. 
101la, 41 ff), der im verlauf des festes den palast an einer 
seite in die hédhe hebt (LU. 103a, 8 ff.) und das, was nie- 
mand vollbringen konnte, that, ihn richtete (LU. 103a, 44— 
b, 10) — der Cuchulinn kann nicht im moment drauf sagen, 
ich bin miide, gebrochen (scith, athbriste), schlaf ist mir lieber 
als jedes spiel und essen lieber als jedes ding, der kann nicht 
den andern vorspiegeln wollen, dass er den ganzen tag mit 
dem ungebindigten ross Irland durchjagt habe und eben miide 
und ausgehungert ankomme (LU. 104a, 14—34). Der abschnitt 
V ist an sich ein zu crasser widerspruch, als dass die an- 
derung coDun Rudraige fiir coHmain Macha geniigte. Immer- 
hin zeigt sie neben anderm, dass der redaktor von H. darauf 
ausging, widerspriiche méglichst zu beseitigen. 

Fiir die gemeinschaftlichen theile der recension aa in LU. 
und H. ergiebt ein vergleich der von Windisch gegebenen 
lesarten, dass beide redaktoren unabhangig dieselbe hand- 
schrift der recension aa oder getreue copien derselben benutzt 
haben. In der mehrzahl der fille sind die abweichungen rein 
orthographischer art; die iibrigen wenigen fille zeigen, dass 
vereinzelt LU. das richtige gegeniiber H. bewahrt hat und 
umgekehrt. So hat LU. 101b, 31 mit doroimle caidche gegen- 
iiber doroimle coaidhne H. das bessere bewahrt; comboing 
LU. 106b, 30 gegen coing H.; so hat H., wenn es aireinich 
credhuma itul. antighe neben airinich creduma 7 aurscartud 
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dergibair ; tristeill chreduma itaulaich intaige (LU. 107a, 20. 
21) liest, sicher eine zeile seiner vorlage durch homoteleuton 
(creduma) ausgelassen. Umgekehrt liest H. richtig Feidhlimidh 
mac ilairched(arg) fiir Fedelmid chilairchetaig LU. 
101a, 3: in der vorlage von LU. stand me ilairchetaig mit 
dem abkiirzungszeichen iiber c; indem der schreiber dasselbe 
fiir ein aspirationszeichen hielt und m iibersah, kam er zu 
chilairchetaig. Ebenso ist dia talmande in H. gegeniiber dia 
talmaide LU. 101b, 8 unstreitig richtig: dia talmande ist ,gott 
auf erden“, wie Conchobar mit recht genannt wird, dia tal- 
maide ware ,deus ex machina“. Windisch behalt, conciliatorisch 
wie er ist, talmaide bei, giebt ihm aber im wtb. die bedeu- 
tung von talmande: ,irdisch“. Handschrift H. ist daher neben 
LU. von grossem werthe bei der edition. der recension aa, 
sie reprasentiert ebenso wie LU. eine unabhingige quelle. 
Aber ihr werth geht noch weiter: da H. nur eine compilation 
von recension a« und b ist, so ist die recension a« nicht so 
zerrissen in ihr wie in LU., wo auch noch recension af mit 
in die compilation verarbeitet ist. Von anfang der erzihlung 
bis schluss von abschnitt XIII (also seite 683—707 in H.) 
bietet H. fortlaufend recension a« mit ausnahme des zwischen 
abschnitt III und VIIT eingeschobenen abschnittes V aus recen- 
sion b. Dadurch bewahrt sie an mehreren stellen, 
vor allem zwischen abschnitt X und XIII, die in LU. 
der compilation zum opfer gefallenen tibergangs- 
sitze zwischen den einzelnen episoden der recen- 
sion aa. 

Weniger ins einzelne gehend als bei recension aa 
stimmen LU. und H. in den theilen, die beide aus recension b 
benutzt haben. Hier zeigt recension b in H. eine neigung 
zu grosserem wortschwall, die bei gelegenheit von beschrei- 
bungen sich in zusetzen von epithetis zeigt, die fiir die situ- 
ation ziemlich tiberfliissig sind. Namentlich tritt dies in ab- 
schnitt VII (LU. 105a, 45—106a, 41) hervor, der den ver- 
ungliickten versuch der drei helden schildert, zu Curoi zu 
gelangen. Obwohl der unterschied der recension b in LU. 
und H. nur ein stilistischer ist, wie er sich in mittelirischer 
litteratur zwischen Alteren und jitngeren handschriften Ofters 
findet, so kann er doch nicht dem compilator von H. zur last 
fallen, da nicht abzusehen ist, warum er nicht bei den zahl- 
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reichen gelegenheiten, die ihm recension a« bot, wenigstens 
einmal auch in einem stiick aus aa seiner redseligkeit die 
ziigel schiessen liess. Wir miissen also diesen unterschied 
der recension b in H. von recension b in LU. — den ich im 
verlauf noch mit beispielen belegen werde — in die vorlagen 
von LU. resp. H. verlegen. 


Wir kommen nunmehr zu these 2: ,Eg. enthalt eine 
compilation von H. und recension af.“ Selbstverstiandlich hat 
nicht handschrift H. dem compilator von Eg. vorgelegen, 
sondern die in einer alteren vorlage von H. enthaltene com- 
pilation. Dass das plus in Eg. gegeniiber H. in dem hinzu- 
treten einer abweichenden episode von recension af beruht, 
ergiebt ein vergleich des inhalts beider handschriften (s. 648 ff.) 
mit dem inhalt von recension af, wie selbige s. 647 recon- 
struiert ist. Vollstindig abweichende episoden der 
recension af von recension a« sind nur abschnitt IX (LU. 
107b, 9—23) und XII (108b, 42—109b, 43). Erstere hat der 
redaktor von Eg. fallen gelassen, aus erkennbarem grunde. 
Episode X, die das urtheil der Medb enthiilt, meldet, wie 
jeder der drei helden nach anhéren des urtheilsspruchs sich 
von Medb und Ailill verabschiedet (LU. 108a, 5. 10. 41). Da 
nun die erste: probe der recension af (LU. 107b, 9—23) im 
konigspalast in Cruachan stattfindet, so hatte der redaktor 
von Kg. ebenso ungeschickt wie der von LU. (108a, 42— 
108b, 2) die helden aufs neue eine nacht miissen in Cruachan 
zuriickhalten, wenn er diese katzengeschichte retten wollte fiir 
seine erzihlung. Gab er sie auf, dann schliesst abschnitt XII 
(expedition zu Ercoil und Samera) mit Eirgid ar Medb (=,LU. 
108b, 42) ziemlich gut noch an dontegluch uili (= LU. 108a, 
41) an, obwohl es jedem, der genauer zusieht, ja auffallen 
muss, dass,  nachdem sich die helden einzeln verabschiedet 
hatten und Loegaire resp. Conall schon eine strecke weg sein 
mussten, Medb sie insgesammt autfordern kann, als ob sie 
vereint da waren. Auch der widerspruch bleibt bestehen, 
dass sie sowohl Ercoil als Samera um ihr urtheil angehen und 
grosser miihe sich unterziehen (LU. 109a, 3. 9), obwohl ein 
jeder das beweismittel bei sich tragt, dass ihm speciell 
der preis gebiihre. Immerhin wurde durch aufgeben des ab- 
schnitts IX der crasseste widerspruch vermieden, und dies 
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wird wohl den redaktor von Eg. bestimmt haben, bei conta- 
mination der recension af mit H. auf ihn zu verzichten. 

Der beweis, dass der redaktor von Eg. die compilation H. 
und nicht etwa die beiden vorlagen derselben (recension a« 
und b) benutzte, liegt darn, dass Eg. und H. in allen 
punkten, in denen H. selbstindige arbeit bietet, 
Stimmen. So hat Eg. ebenso die abweichenden theile von 
recension b interpoliert wie H.: also bloss abschnitt V (neuer 
streit der frauen) zwischen ersten und zweiten haupttheil der 
recension aa, und hat durch aufgeben der schlusserzihlung von 
recension a (abschnitt XIV), die ja doublette ist zu der schluss- 
erzihlung von recension b (abschnitt XVI), dieselbe giinstige 
ankniipfung von abschnitt VI. VII. XV. XVI an abschnitt XTII. 
Kurz der gang der erzihlung ist in Eg. derselbe wie in H., 
sobald man von der durch interpolation von abschnitt XII 
bedingten differenz absieht. Da aber der méglichkeiten, die 
drei recensionen aa, af und b zu einer grésseren erzihlung 
zu vereinigen, mehrere sind, so ist diese tibereinstimmung von 
Eg. und H. nur unter der gemachten annahme denkbar. 
Hierzu stimmen nun eine reihe von details. 

Wir sahen oben (s. 651), dass der compilator yon H. das 
coEmain Macha der recension b (vgl. LU. 104a, 23) in co- 
Dun Rudraige anderte, um den auffallendsten widerspruch 
seiner erzihlung zu verdecken; Eg. wird noch deutlicher, 
indem es dort heisst coteuch mBricrend mDun Rudraige. 
Beide compilationen (H. und Eg.) stimmen nicht bloss darin, 
dass sie zwischen den ersten und zweiten theil von recension 
aa (abschnitt I. I]. II einerseits, VIII. XI. X andrerseits) 
bloss den weiberkampf aus recension b einschieben, sondern 
sie stimmen auch wértlich in den tiberleitenden 
sitzen zu beginn und ende der interpolation. 
Nach LU. 103b, 10 coriacht adirgi fesin imnacetna fahren Kg. 
und H. fort: Jersin tra coiscter inslog; berid Sencha breith 
dina mnaib + Eimer artus issinteuch ocus na dimnei aile 
gualaind frie gualaind ind. Rofass dono indimarbaig chettne 
donamnaib issintig iarriechtain indun(aid). Bator iarom ind- 
fir domifostud ocus anfeith lasodain conerracht Sence; cosc 
namban olse conabe ole itir nafiru: Cotobsecham ,darauf wird 
die menge zurecht gewiesen; Sencha fallt das urtheil tiber 
die frauen, dass Emer zuerst ins haus und die beiden andern 
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frauen schulter an schulter hinein. Es entstand nun derselbe 
wettstreit unter den frauen im hause, nachdem sie den palast 
erreicht hatten. Die manner wurden darauf unstét und un- 
ruhig dadurch, so dass Sencha aufstand. Die frauen mitissen 
zurechtgewiesen werden, sagte er: Ich weise euch zurecht“ 
etc., womit wir bei LU. 103b, 35 angekommen sind. Ebenso 
tibereinstimmend leiten H. und Eg. von LU. 104a, 34 (comrac 
fri oenfer), also schluss der interpolation zu abschnitt VIII, 
fortsetzung der recension aa tiber: maith tra, arConchobar, 
islor atathai: agair imtell Bricrend, tucthar biad 7 lind bodesta 
7 corscter indimforran cotair anfleid. Dognither samlaid, basaim 
doth rarsuidiu cocend tri la 7 tri naidchi ngut, sagte Concho- 
bar, das hat lange genug gedauert: das fest des Bricriu wird 
gefeiert, man setze speise und trank sofort auf und der streit 
der frauen soll zur ruhe verwiesen werden, bis das fest vorbei 
ist. Dies geschieht, ruhe herrschte darauf unter ihnen bis zu 
ende von drei tagen und drei nachten.“ Hieran schliesst ab- 
schnitt VIII Dia tri la 7 teora naidchi ierom dollotor Ulaid 
wile ambreithemnus nAilella maic Magach coCruachnaib Ai 
phach drei tagen und drei nichten nun gingen die Ulsterleute 
insgesammt zum urtheilspruch des Ailill mac Magach nach 
Cruachan Ai‘, womit H. und Eg. wieder mit LU. 105b, 1 
zusammentreffen. 

Abgesehen von dem widerspruch, dass das interpolierte 
capitel (abschnitt V) auf ganz anderen voraussetzungen basiert, 
als in abschnitt I—IIT nach recension a erzihlt sind, ein 
widerspruch, der durch nichts geglattet werden kann —, da- 
von abgesehen, ist die contamination von H. und Eg. an diesen 
beiden stellen geradezu ein meisterwerk gegentiber der stiim- 
perei des redaktors von LU. Diese wortliche iibereinstimmung 
von H. und Eg. ist aber nur denkbar unter der gemachten 
annahme. Weitere bestitigung erhalt dieselbe noch dadurch, 
dass in den oben angefithrten Stellen, wo H. und LU. von 
einander abweichen, Eg. zu H. steht gegeniiber LU.: also 
z. b. co haidne Eg., co aidhne H.: caidche LU. 101b, 31; 
cog H., cing Eg.: comboing LU. 106b, 30; ebenso in Eg. 
wie H. der wegfall einer zeile durch das homoteleuton: cre- 
duma LU. 107a, 20. 21. Diese tibereinstimmungen zwischen 
H. und Eg. gegeniiber LU. in den theilen, die recension aa 
angehéren, sind sehr zahlreich auch in wenig entscheidenden 
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stellen: ada cudruma H., ada ghutrume Eg.: athrichomeit 
LU. 102a, 4; cach; @ H., cech w@ Kg.: cach LU. 102a, 17; 
bidh lia ar mairbh ann andaiti armbi H., bith ha armairb 
andaity armbi Kg.: bit lia amaird and andat ambi LU. 
102a, 24; focomaiw H., fochomair Eg.: fochoim LU. 102a, 
37; ban nUlad H. Eg.: ban Ulad LU. 102a, 38; LU. 102a, 
45 comnart fehlt in H. und Eg.; isindotruch chaca H., 
issinotrach chace Kg.: isindotruch LU. 103a, 19; ces H., 
ceus Kg.: ceist LU. 103a, 36; nochomtasa H., nochamthaser 
EKg.: nochonomthasa LU. 103a, 37; lucht nafledi ... tomailt 
H., lucht nafledi...tomailt Eg.: ws nafledi... tomoltus 
LU. 103a, 45; tase mbec furgarb deirg H., iasc mbec 
forgairb derg Eg.: iasc mbrec forganim deirg LU. 106a, 
43; coir corcra ... intlaisi H., coir corcra .. . intlais Eg.: 
corcra coir... imtlaide LU. 106b, 20; friC. H. und Eg.: 
frisinC. LU. 106b, 33; toing et reliqua tothaet Cuch. cu- 
cund H., tonga et reliqua mas combaraind dotaet cucund 
Kg.: tong atoing mothuath ol Medb madcofeirg dothi 
Cach. LU. 106b, 35; bil fribil dos filit wile abuidmathair 
fid frifid Eg., bil fribile tasfuil wile abhuaidhmathair 
fidh frifidh H.: bil fribil fonnad frifonnad fid frifid LU. 
106b, 42; dina tri L ban dobretha doib ocus dobretha 
Findabair Eg., dona tri L wgen dobretha doib ocus 
dobreath Findabawr H.: dona tri .L. aib ingen 7 dobreth Fin- 
dabair LU. 107a. 13; arduspeitet Eg., arduspetit H.: ardopettet 
LU. 107a, 29; dobertatar benachtain dondrig H., dobertatar 
bendachtain donrigh ocus donrigain Eg.: doberat bennachtain 
doAilill 7 doMedb LU. 107b, 4; wbid carom maaendig Eg., 
ibid iarom inaaoindig H.: hid inadig iarom LU. 108a, 1; 
dfin aicentai H., dofin aicenta Kg.: dofin sarinemarl 
LU. 108a, 31; nechtar fathar Kg., nechtar fatha H.: nechtar 
de LU. 110a, 12. 

Oben (s. 653 f.) constatierten wir ferner eine differenz zwi- 
schen den theilen der recension b in LU. und denen in H. 
In letzterer ist recension b wortreicher als in LU. Auch in 
diesem punkte stimmen Eg. und H. zusammen gegeniiber LU. 
Ein beispiel aus abschnitt VII wird geniigen, dies zu zeigen: 

Dolluid Cuchulaind iarsin forsintsligid chetna coranic 
inninad cétna conostarraid indubchéo cetna feib tarraid inlucht 
remi. Tarblingis Cuchulaind 7 berid Leg na eochu sinfergort. 
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Nirbo chian do conacca imfer cetna chuct 7 wmmafoacht de 
coich diambo cheli. Celi doChoinchulaind forse. Maith infer, 
for inscal, la furemid inmatan fair. Lachtais Ldeg. Tic 
Cuchulaind fosodain 7 immacomarnaic do 7 donscal LU. 105a, 
20—28. 

Doluid wmmorro ina carpat Cuchulaind warniamad 7 
iarslemoinchirad afwilt iarsintslighid cetna do eitergleod 
a wmresne ocus anerr(id) alle immoncur(admir) conastarraid 
indubcheo druigechta cetna feib tarraid inlucht cetna 
corolin in coibeis ndimain tarraid eter nem ocus talmoin. 
Tairlingis Cuchulaind isinmaigin cetna 7 cuires Laeg 
nahechu isinuférgurt. Niba cian bei ann conace 
anfer cendgarb corpremor chuice conamadan matluirgi 
imalaim amal tiged roime. Cie thusa agille forse co- 
hanniarraid. Nime fuil gan tigerna ar Laog + Cuchulaind 
mac Subaltam. Marth cach on arinscal ocus togbaid 
fair in matan matluirgi ocus dobreth beim do ochluais co- 
charraid. Garthis Loeg. Atethai Cuchulaind agaisced ocus 
focherd cor niach nerred de dochum inscail 7 dofoirithin 
Laoich. 

So Eg., wovon H. nur abweicht, dass es doeterdelighud 
fiir doeitergleod, duibnel fiir dubcheo, scuris fir curis liest. 

Ich habe versucht, durch hervorheben einzelner wiorter 
in dem bericht von Eg.—H. anzudeuten, wie recension b von 
Eg.—H. von einem wortschwallliebenden schreiber aus einer 
vorlage wie die in LU. reprisentierte recension b heraus- 
gearbeitet wurdé durch hinzufiigung landliufiger phrasen (fo- 
cherd cor niach nerred de dochum fir tic u. &.), epitheta 
ornantia, wiederholungen aus dem vorhergehenden und mit 
éhnlichen mitteln: in derselben weise weichen jiingere hand- 
Schriften dfters von alteren ab, so z. b. durchgehend die hand- 
Schrift des Accallam naSenorach in FCD. von Laud. 610 und 
book of Lismor. Eg. und H. werden durch die itibereinstim- 
mung in der abweichung auf dieselbe quelle fiir recension b 
zuriickgefiihrt, und diese ist fir Eg. die in H. vorliegende 
compilation, worein ein redaktor abweichende ziige der ihm 
bekannt gewordenen recension af verarbeitete. 


Fiir die dritte der aufgestellten thesen — ,LU. enthalt 
eine von H. sowohl als Eg. unabhingige compilation der drei 
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recensionen aa, af und b, wemgeér geschickt gemacht als die 
beiden anderen compilationen in H. und Eg.“ — ist der be- 
weis erbracht, denn sie ist die unabweisbare conse- 
quenz der erérterungen von seite 649—658. Héhere und 
niedere kritik liefern eine geradezu erdriickende fiille von 
argumenten fiir die selbstiindige herausarbeitung der erziih- 
lung in LU. aus den drei recensionen aa, af und b. Der 
werth der compilationen in H. und Eg. liegt darin, dass sie, 
richtig verwerthet,') eine von LU. unabhingige quelle der 
drei recensionen aa, af und b bieten; mit ihrer hiilfe lasst 
sich in mehreren fallen das ergebniss der untersuchung vor 
LU. (s. seite 647) genauer fassen. 

Schon oben wurde bemerkt (s. 647 anm.), dass es schwer 
ist, zu bestimmen, woher LU. 103b, 10—28 (abschnitt IV) 
stammt. Der frauenkatalog sieht wie eine nachahmung des 
mannerkatalogs LU. 101a, 1—17 aus, kénnte aber immerhin 
deshalb in recension aa vorhanden gewesen ‘sein. Dass Loe- 
gaire’s frau Fedelm LU. 101b, 22. 25; 102a, 38 (also in 
stellen, die sicher aus recension aa stammen) ndichride 
heisst, dagegen in dem frauenkatalog foltchain (LU. 103b, 15), 
erregt allerdings verdacht, dass derselbe nicht aus recension 
aa sein méchte. Beachtet man nun noch dazu, dass er LU. 
103a, 10. 29 sowohl an das vorangehende (also aa) wie 
nachfolgende (also b) nicht zum besten anschliesst und dass 
er in H. vollkommen fehlt, wo LU. 103a, 10 und 34 ge- 


1) Da handschrift Egerton 93 jlter ist als H. 3. 17, kann, wie schon 
hervorgehoben, recension Eg. nicht auf handschrift H. 3. 17 aufgebaut 
sein; erst durch kritische verwerthung der abweichungen zwischen Kg. und 
H. lasst sich die lesung der urhandschrift der recension H. gewinnen, auf 
die sowohl Eg. als H. zuriickgehen. Wie ein vergleich mit LU. zeigt, hat 
gelegentlich Eg. (wie LU. 106a, 38 anbluth nén netegnaith uasacreit, 
Eg. anbluth nen neitignaid wasacreit: anbluth nen ned osacreit H.) die 
urhandschrift der recension H., gelegentlich auch H. 3. 17 (LU. 102b, 37 
falgaib etho, H. falgaib etho: falgaib betha Eg.; LU. fuither glaini sair, H. 
fuider glainisair: Eg. fuider glaini mit auslassung von sair) das urspriing- 
liche bewahrt. Ubereinstimmung von LU. mit H. 8. 17 reprisentiert also 
gegen Eg, 93 die lesart der betreffenden recension, aus der das stiick 
stammt, ebenso wie ibereinstimmung von LU. und Kg. 93 gegen H. 3. 17 
dasselbe bezeugt. Stehen Eg. 93 und H. 3. 17 tibereinstimmend gegen 
LU., so stehen sich nur zwei unabhangige zeugen (einer auf jeder seite) 
gegeniiber, wobei die innere glaubwiirdigkeit (die gtite der lesarten) ent- 
scheiden muss. 


43* 
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schickt in der besprochenen weise verbunden sind, dann wird 
es wahrscheinlich, dass er weder aus recension aa noch b 
stammt, sondern aus af. Dagegen kann nicht angefiihrt werden, 
dass er auch in Kg. fehlt, worin recension af mit verarbeitet 
ist: dem redaktor von Eg. lag eine relativ einheitliche com- 
pilation von recension a« und b vor (H.), er war also bei 
verarbeitung von af gebunden und brachte, wie wir sehen, 
durch unterdriickung von abschnitt IX (LU. 107b, 9—23) dem 
einheitsgesichtspunkt opfer (s. seite 654 f.); er wird aus glei- 
chem grunde abstand genommen haben, durch einschiebung 
des iiberfliissigen frauenkatalogs die dusserlich einheitliche 
zusammenschweissung in H. zu vernichten. Ganz anders ist 
dies in LU.: der redaktor hatte die drei selbstindigen re- 
censionen vor sich und ihm lag ausserdem der gesichtspunkt, 
aus ihnen eine méglichst einheitliche arbeit zu liefern, voll- 
kommen fern. Er konnte also in der fuge, wo aa und b zu- 
sammentrafen, den einzigen iiberschuss, den af bis dahin bot, 
einschieben. 

Demnach lasst sich mit beriicksichtigung des seite 653 
hervorgehobenen gesichtspunktes die recension ac folgender- 
massen herstellen: 

LU. 99b, 3—103b, 10 (abschnitt I. IT. III, schluss cori- 
acht adirgi fesin innacetna); daran nach H. und Kg. (s. seite 
656): Maith tra, arConchobar, islor atathai, agair imtell Bri- 
crend: tucthar biad 7 lind bodesta 7 coiscter indimforran cotair 
anfled. Dognither samlaid, basaim doib iarsuidiu cocend tri la 
7 tri naidchi. Dia tri la 7 teora naidchi ierom dollotar Ulaid 
utile ambreithemnus nAilella maic Magach co Cruachnaib Ai. 
LU. 105b, 1 (immacuradmir) — 107b, 9 (cachnaidche); daran 
108b, 2 (dobretha rogu) — 40 (msodain); daran 107b, 23 
(lud iarum) — 108a, 41 (dontegluch uli); hieran nach H. 
ocus luith coranic Emain Macha deoid lai ogus nirobe la 
hUltia rolamad imchomare sc(el) doneoch dib atriufr] cotanic 
doib coroind ocus dail asintig. Darauf LU. 109b, 43 (roansat) 
— 110b, 34 (coEmain iartain). 

An einem vollstandigen handschriftlichen text 
von recension aa fehlen daher nur einige schluss- 
satze, in denen Cuchulinn mit zustimmung von 
Loegaire und Conall das curadmir zuerkannt wurde. 
Zur herstellung dieses textes stehen uns, abgesehen 
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von dem abschnitt 110a, 39—110b, 34, zwei von einander 
unabhangige zeugen zu gebote: LU. und die aus Eg. 
93 und H. 3. 17 zu reconstruierende urhandschrift der com- 
pilation H. 


Ich bin an dem seite 419 gesteckten ziele angelangt und 
glaube in den untersuchungen von s. 419—660 den beweis 
geliefert zu haben, dass alle texte des alteren irischen 
sagenkreises, die im LU. in seiner jetzigen gestalt einiger- 
massen vollstindig erhalten sind, in dieser handschrift 
durch zusammenarbeitung abweichender recen- 
sionen derselben sagenerzahlung entstanden sind 
und dass bei mehreren erzahlungen (1. 2. 3. 4.) noch 
die eine der bei der ineinanderarbeitung benutz- 
ten recensionen in handschriften, zum theil nicht 
viel jiinger als LU., selbstandig vorliegt. 

Allen diesen erzihlungen im LU. ist aber nicht bloss ge- 
meinsam, dass sie aus einheitlichen darstellungen eines sagen- 
stoffes contaminiert sind, sondern auch die art und weise, 
wie sie zusammengearbeitet sind: aus allen lasst sich 
erkennen, dass dem redaktor es nicht darauf ankam, wieder 
eine relativ einheitliche erzahlung herzustellen, die trotz- 
dem die sachlichen abweichungen der einzelnen recensionen 
enthielt, sondern dass er in erster linie nur darauf ausging, 
unter zugrundelegung einer recension alle abweichungen einer 
oder mehrerer anderen recensionen ihr ein- und anzufiigen. 
In allen untersuchten compositionen ist die erzihlung nach 
der einen recension bis zu.einem gewissen ruhepunkt gefiihrt; 
dann werden etwa vorkommende abweichende ziige der an- 
deren recension nachgetragen, unbeschadet dessen, dass die 
abweichung haufig bloss in der einkleidung oder in den namen 
liegt, also ein neues sachliches moment nicht hinzukommt; ist 
die zweite recension so componiert, dass an gleicher stelle 
wie bei ersterer ein ruhepunkt ist, dann wird die erste recen- 
sion daselbst wieder aufgenommen, anderenfalls wird die 
zweite bis zu einem ruhepunkt gefiihrt und dann das aus ihr 
ausfihrlich erzihlte nach der zu grunde gelegten recension 
erginzt, sofern abweichungen vorhanden sind. Ein vergleich 
der aus drei recensionen zusammengearbeiteten erzihlung vom 
fest des Bricriu in LU. mit den davon unabhingigen compi- 
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lationen in H. 3. 17, TCD. und Egerton 93 zeigt, wie leicht 
aus verschiedenen recensionen eine anscheinend einheit- 
liche erzahlung sich herstellen laisst und wie wenig der re- 
daktor derselben erzahlung in LU. von einem derartigen 
gesichtspunkt sich leiten liess. Denn die annahme, dass er 
eine einheitlichere erzihlung nicht besser fertig gebracht habe, 
auch wenn er gewollt hitte, lasst sich doch nicht tiberall auf- 
recht erhalten. 

Mit diesem mangel eines kiinstlerischen gesichts- 
punktes in der compilation der texte in LU. stimmt auch die 
so tiberaus haufige, den gang der erzihlung in der unpassend- 
sten weise unterbrechende berufung auf andere recensionen, 
andere handschriften, die erwigungen, ob die eine oder die 
andere tiberlieferung die wahrscheinlichere sei. Ahnliche dinge 
finden sich ganz gewiss auch in anderen mittelalterlichen 
werken; aber wer die berufungen auf dix bwoch in unsern 
mittelhochdeutschen dichtern kennt und sieht wie der redaktor 
der sagentexte in LU. solche giebt, der merkt und fiihlt den 
unterschied zwischen einem dichter und — einem gelehrten. 
Si duo faciunt idem non est idem, gilt auch hier. 

Kin weiteres unter denselben gesichtspunkt fallendes cha- 
rakteristicum der sagentexte in LU. sind die eingestreuten 
bemerkungen antiquarischen inhalts, welche sich ebenso 
unkiinstlerisch wie aufdringlich dem gang der schlichten er- 
zéhlung in den weg stellen und dieselbe zerreissen. Das 
treffendste beispiel liefert uns der in unserer untersuchung an 
erster stelle betrachtete text Compert Conculaind. Er beginnt 
mit der erzihlung, wie eines tages, als die edlen von Ulster 
um Conchobar in Emain Macha versammelt waren, sich eine 
schaar vogel in det ebene niederliess und alles griine abfrass; 
argerlich dariiber steigt Conchobar mit einer anzahl Ulster- 
helden zu wagen, um die végel zu jagen. Fusrumat anéin 
remib diandaim tarsliab Fudit tarEdmuind tarBrega. [Ni 
bid clad na hairbi na caissle imthir inHere ismdamsir anall 
cotanic remis mac nAeda Slani, acht marge reidi; arimad na- 
treb dano innaremissen issaire conopartatar cocricha inHere.] 
Bahdlaind tra 7 bacain inténlorg 7 inténamar boi leu:. Sle 
jagen sie anéin vor sich her diandaim (unablissig?) itiber 
Sliab Fuait, Edmann und Breg. [Nicht war graben oder hecke 
oder steinwalle (castelle) um die grundstiicke in Irland in der 
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zeit zu finden yordem bis die zeit der séhne des Aed Slane 
kam, sondern nur ebene gefilde (d. h. ohne hindernisse darin); 
wegen der menge der familien (haushaltungen) nun zu ihrer 
zeit machten sie grenzscheiden in Irland.] Es war also lieb- 
lich und es war schén die vogeltruppe und das vogelgeschrei,’) 
die sie (vor sich) hatten. LU. 128a, 13—20. 

Hier bilden die von mir in eckige klammern gesetzten worte 
sicher die einschiebung eines antiquars. Jedem der heutigen 
tages sich zum ersten male mit der eisenbahn von Dublin aus 
stundenweit nach Irland hineintragen lasst, wird eine erschei- 
nung gewiss auffallen: wo das land angebaut ist, sind die 
einzelnen parzellen (acker und wiesen) ringsum mit einer 
aus roh aufeinandergelegten steinen bestehenden mauer um- 
geben. In besser bevélkerten districten, wo also auch das 
land zum gréssten theil von pichtern — meistens klein- 
pachtern — angebaut tst, zieht sich die fahrstrasse oft lange 
strecken zwischen solchen mauern hin: ein einbiegen in feld 


und O’Brien haben ein ,amhar music“, offenbar bloss O’Clery’s ,amhar + 
ceol“; letztere bedeutung kénnte aber sehr gut aus einer stelle wie der 
obigen geschlossen sein, passt jedenfalls nicht gut zu dem gebrauch des 
wortes LL. 19a, 1: Gabais Géide Ollgothach mac Olloman rige Herenn, 
babinnither téta mendcrott guth 7 amor cachduine inaflaith. Durch den zu- 
satz soll nur das beiwort ollgothach erklart werden (vgl. O’Donovan zu 
den annalen der vier meister I, s. 55, anm. w), und da ist doch die be- 
merkung ,es war die stimme und die musik jedermanns wahrend seiner 
herrschaft wohlklingender als die saiten klarer harfen“ wenig bezeichnend. 
Es kann amor nicht ,musik“ meinen, sondern muss eher das gegentheil 
bezeichnen: ,,wehklage, geheul.“ Dann ist die briicke geschlagen zu amor 
in Sanctan’s hymus 12: nimthairle @c naamor ,let not death touch me nor 
misery“ iibersetzt Stokes (Goidelica” s. 148). Der glossator zu Sanctan’s 
hymnus hatte noch das richtige verstindniss des sinnes, wie aus seiner ety- 
mologie hervorgeht isse amor @fiJja + uch ach ,er (scil. der amor) ist das 
grosse (a mor) zia d. h. uch! ach!“ Es bezeichnet also amor nach ihm 
die ,wehklage“ mit den ausrufen uch! ach! und er deutet das wort als 
den grossen ausruf (amor Zia), also nicht bloss ein kleines seufzen. In 
wirklichkeit ist dieses irische amor ,wehklage“ germanisches (nordisches) 
lehnwort: ags. gedmor, ahd. jamar und amar, altn. amr ,wehklage, jam- 
mer“. Von diesem amor ,querela, jammer“ ist abgeleitet das substantiv 
amra_ ,todtenklagegesang, elegie“ in alten bezeichnungen wie amra Cho- 
luim Chille. — Es ist demnach énamar das geschrei, das die verfolgten 
végel ausstiessen, und dies klang den verfolgenden Ulsterleuten lieblich, 
wodurch schon angedeutet wird, dass es mit den végeln seine besonderen 
bewandtnisse hat. 
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und wiese ist dem spazierginger nicht méglich, wenn er nicht 
iiber einen oft 3—4 fuss hohen steinwall klettern will. Zur 
zeit der ernte wird, wenn dies zum fortbringen der ernte 
nothig ist, einfach an einer seite ein loch gerissen, welches 
mit den liegen gebliebenen steinen dann wieder zugesetzt 
wird. Diese und dhnliche grenzmarkierungen (graben und 
hecke) werden im mittelalter ebenso vorhanden gewesen sein. 
Die nicht reflectierende sage, die z. b. dieselben Ulster- 
leute, angetrunken, in der zweiten halfte der nacht von Dun 
Da Bend in Ulsterland bis tief in Kerry hinein jagen lasst 
(LL. 263b, 25 ff.), die sage nahm gewiss keinen anstoss an 
dem hinderniss, welches graben, hecken und steinwille boten. 
Wohl aber konnte eine prosaische natur daran anstoss nehmen 
und die gewissenhafte art, wie das hinderniss weggebracht 
wird sowie die dabei gegebenen sachlichen notizen beweisen, 
dass wir es mit einem senchaid ,kenner des alterthums, anti- 
quar“ zu thun haben. 

Dass nun diese antiquarische gelehrtennotiz (anmerkung) 
von dem manne herriihrt, welcher aus zwei ver- 
schiedenen erzdhlungen betitelt Compert Conculaind 
die in LU. 128 vorliegende zusammenarbeitete, 
lasst sich sehr wahrscheinlich machen. Wie wir s. 423 sahen, 
liegen die beiden von ihm benutzten recensionen noch als 
selbstandige erzihlungen in Egert. 1782 vor. Der unter- 
schied der recension a (Egert. 1782, fol. 78) und der ent- 
sprechenden partie LU. 128a, 1—b, 24 (Setanta fair) ist bis 
auf einen fall bloss der, dass an stelle alter, schwieriger 
und verderbter wérter und formen, wie sie LU. 128a, 1—b, 
24 bietet, im Egertontext im mittelirischen verstindliche ein- 
getreten sind: so fitr tochomracht (LU. 128a, 6; cf. Wh. 14b, 
22) saeth und anderes (vergl. Keltische studien heft If $5581): 
Der eine fall, wo eine stiirkere abweichung stattfindet, als 
wir sie in einer jiingeren abschrift derselben recension im 
irischen erwarten diirfen, ist die in rede stehende stelle. Die- 
selbe lautet in Egerton: Tiagait inn eoin remib iarum tar 
shiab Fuait tar Muirtemniu dar Edmann dar Breg mag. Ba 
halwinn iarum int enlorg ocus int enamar cachnaitir for allua- 
maim yes ziehen die végel vor ihnen darauf iitber Sliab Fuait, 
Murthemne, Edmann, Mag Breg. Es war nun lieblich die 
vogeltruppe und das vogelgeschrei, welches sie in ihrem fluge 
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sangen.“ Es fehlt also die in LU. 128a, 14—18 ent- 
haltene antiquarische notiz, die wir daher wohl nicht 
ohne grund dem redaktor der erzihlung in LU. zuschreiben 
diirfen. 

Ahnliche antiquarisch-philologische notizen finden sich in 
den betrachteten sagenerziihlungen des LU. noch mehrfach. 
So ist in der dritten erzihlung Tochmare Etaine LU. 130b, 
19 ff. in die beschreibung von dem bau des steindamms iiber 
das moor von Lamrach durch die feenunterthanen des Mider 
folgende notiz eingeschoben: Frietna dam dano batar fedmand 
lafiru Herenn cosinnaidchisin; conaicces lalucht intside fora- 
formnaid ; dognith samlaid la Eochaid conidde ata dosom Echaid 
Airem arisaice toisech tucad cuing formuinelaib dam dofe- 
raib Herenn: ,an den stirnen der ochsen nun waren die jécher 
bei den mannern Irlands bis zu dieser nacht; man sah bei 
dem feenvolk, dass es auf den schultern derselben (der och- 
sen) sich befand; so wurde es auch von Eochaid gemacht, 
so dass er davon Kochaid Airem (der pfliiger) heisst, denn bei 
ihm wurde zuerst von den mannern Irlands das joch auf die 
nacken der ochsen gelegt* LU. 131b, 1—5. 

In Orgain brudne Da Derge wird LU. 86b, 37—87a, 20 
der gang der erzaihlung durch solche gelehrte bemerkungen in 
der ungebiihrlichsten weise unterbrochen. Die vereinigten 
irischen und brittischen piraten waren am strand von Fuirbthe 
gelandet und bis zu den steinen auf dem gipfel des berges 
marschiert (LU. 86b, 3 ff). Beim anblick des feuerscheins 
aus dem palast des Da Derga.— der durch die rader der vor 
den offenen thtiren stehenden wagen so machtig war, dass 
man ihn von den schiffen aus erblickte —, fragte Ingcel, was 
das wire; Fer Rogain sagte, das zeige auf die anwesenheit 
des kénigs hin, womit er sein bedauern dariiber verband, da 
dessen ermordung ein jammer sei. Auf Ingcel’s frage, was 
denn so besonderes an dem kénig ware, beschreibt Fer Ro- 
gain die segnungen seiner herrschaft und schliesst wieder mit 
dem ausdruck des bedauerns. ,Das ware ein festtag fiir mich 
wenn er es wire, der sich dort (in dem erleuchteten palast) 
befande“, sagte Ingcel und erklart dessen mord und die da- 
mit verkniipfte plimderung als aquivalent fiir den mord seiner 
eltern und 7 briider, welche er den irischen verbiindeten aus- 
geliefert habe. Isfir isfir orintaes wile robatar wmmalle fris- 
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nadibergacha. Toscurethar bedg nadibergaig atracht Fuirbthen 
7 doberat cloich cach fir léo dochur chairnd. [1] Ataither tore 
tened lamaccaib Duind Desa dobrith robaid do Conairi. [2] Do- 
ronsat iarom nadibergaig comarli bali inrolasat acarnd. Maith 
tra or Ingcél: ,das ist wahr, das ist wahr, riefen die schlech- 
ten, welche mit den piraten zusammen waren. Die piraten 
stirmen an den strand von Fuirbthe und jeder von ihnen 
nimmt einen stein mit sich, um einen steinhaufen zu schichten. 
Von den sdhnen des Dond Desa wird eine feuerfackel ange- 
ziindet, dem Conaire warnung zu bringen. Darauf hielten die 
piraten eine berathung ab an dem ort, wo sie ihren stein- 
haufen geworfen hatten. Gut nun, sagte Ingcel.4 Ich denke 
der gang der erzahlung ist mit diesen worten verstandlich: 
die beutelustige menge stimmt Ingcel bei; damit ist die sache | 
entschieden d. h. der iiberfall beschlossen. Sofort werden die 
vorbereitungen getroffen. Man stiirmt von dem gipfel des 
berges, wo man sich bis jetzt befand, wieder an den landungs- 
platz der schiffe, jeder nimmt von den auf dem berggipfel be- 
findlichen steinen (LU. 86b, 4) einen mit: simmtliche steine 
werden auf einen haufen geworfen. Die iiberstimmten sdhne 
des Dond Désa ziindeten unterdessen ein warnungsfeuer fiir 
Conaire auf dem berggipfel an. Beim carn wird nun die aus- 
fiihrung des beschlossenen iiberfalls berathen. Wenn nun am 
schluss der erzihlung noch gemeldet wird: imthas immorro 
nadibergach cachoen terna dib obrudin dollotar cosincarnd do- 
dronsat isinaidchi remi deogaid 7 bertatar cloich cachfir bed- 
gait leo ass, conid ed romarbad dib ocbrudin fer cachclochi 
fil ucarnd leca ,was aber die piraten anlangt, so ging ein 
jeder, der von dem palast entkam, zu dem carn, welchen sie 
in der vorhergehenden nacht gemacht hatten, und sie nahmen 
fiir jeden lebenden mann unter ihnen einen stein davon weg, 
so dass das (die folgende anzahl) von ihnen bei dem palast 
getétet worden: der mann eines jeden steines, der auf dem 
steinhaufen von Lecca bleibt“ LU. 99a, 6—10 — wenn man 
diese durch die erzihlung selbst im verlauf iiber die schich- 
tung des carn gegebene aufklirung noch hinzu nimmt, dann 
wird man in dem oben gegebenen stiick von isfir bis or Ingcel 
nichts vermissen. In der handschrift steht nun an der mit 
[1] bezeichneten stelle obigen stiickes: arbasi deochair lasna- 
fianna hitossuch eter orgain 7 maid nimairic: corthe noch- 
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lantais intan badmaidm nimairic, card immorro fochertitis in- 
tan badnorgain. Carnd rolaiset iarwm intansin waire baorgain 
acianfocus ontigon arnaforchlotis 7 nahaiccitis ontig. Ardib 
fathaib dorigset acarnd + arbabes carnd ladibeirg 7 dano cofin- 
tais anesbada ocbrudin. Cachden nothicfad slan tiadi noberad 
acloich asincharnd, cofarctais immorro cloch in lochta nomair- 
fitis occi, conidassin rofessatar anesbada, conided armit éolaig 
intsenchassa conid fer cachclochi fil hicarnd leca romarbait 
donadibergaib ocbrudin, conid dincharndsin atberar leca inaib 
cellach ,und dies war im anfang der unterschied zwischen or- 
gan und maidm nimairic (iiberfall und feldschlacht?): einen 
steinpfeiler pflanzten sie, wenn maidm nimairic war, einen 
steinhaufen aber warfen sie, wenn es orgain war. Einen 
steinhaufen warfen sie nun damals, denn es war orgain, und 
zwar in weiter entfernung von dem hause, dass sie nicht vom 
hause aus gehért noch gesehen wurden.') Aus zwei ursachen 
machten sie einen steinhaufen; einmal war steinhaufen sitte 
bei piraterie und dann,. dass sie ihre verluste bei dem palast?) 
kennen lernten. Jeder einzelne, der heil davon zuriickkehren 
sollte, solle seinen stein von dem steinhaufen wegnehmen, so 
dass zuriickgelassen wiirden die steine derjenigen leute, welche 
dabei getédtet worden, so dass sie davon ihre verluste kennen 
lernten. Und dies berichten archaeologen (@olaig intsen- 
chasa), dass von den piraten jeder, dessen stein auf dem stein- 
haufen von Lecca sich befindet, bei dem palast getétet wurde 
und dass von diesem steinhaufen herrihrt die bezeichnung 
Lecca intib cellaib*) LU. 86b, 40—87a, 12. 


1) Hiermit wird zu erkliren versucht, warum die piraten nicht auf 
dem berggipfel, wo die steine lagen, den steinhaufen warfen, sondern zum 
strand zuriick liefen. Eine wenig wahrscheinliche interpretation. 

2) Hier ist ocbrudin wohl nur abgekiirzter ausdruck fiir oc orgain 
brudne Da Derge; ebenso 87a, 11. 99a, 10. Dann ist uadi LU. 87a, 7, 
occi 87a, 8 nicht sowohl ,von dem (palast), bei dem (palast)* als ,davon, 
dabei‘. Diese verkirzung des titels, die man LU. 99a, 45 (Conid bruden 
Ui Derga . . . amal adfiadar) annehmen muss, ist dieselbe wie issed tres 
ndirime naTana LU. 80b, 20. 

8) Man erwartet eine territorialbezeichnung, die man bekommt, wenn 
man statt inuzib cellaib schreibt inzib cellaig ,,.Lecca im gebiet der O’Kelly’s“, 
wobei natiirlich die Ui Cellaig von Meath gemeint sind: ein Flaithbhear- 
tach Ua Ceallaigh stirbt 1060 als tigherna Bregh nach den annalen der 4 
meister; andere O’Kelly’s von Meath werden 1028. 1061. 1146. 1215 
erwihnt. Nach den 4 meistern zu 807 ist Torbach der ahnherr des Conn 
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Die ganze stelle ist, wie man leicht sieht, eine antiquarisch- 
philologische note zu den worten der erzihlung LU. 86b, 
38—40. Eine weitere note derart folgt an der mit [2] be- 
zeichneten stelle: Conid hesin cet tendal robaid dorigned 7 
ariddi adainther cechtendal robaid cosindiu. Ised armit fairend 
aile combad inaidchi samna noiurtha orgain brudne 7 conid 
dintendail at lentar tendal samna osin cosudiw 7 clocha hitenid 
samna ,und dies ist [wie die einen sagen] das erste warnungs- 
feuer, das gemacht wurde, und nach ihm wird jedes warnungs- 
feuer bis heute angeziindet. Das aber berichten andere, dass 
in der nacht von sommerende die verwiistung des palastes 
stattfand und dass von jenem feuer haftet das sommerende- 
feuer von da bis jetzt und die steine (das steinwerfen) in das 
sommerendefeuer“ LU. 87a, 13—18. 

Es ist demnach der text von LU. 86b, 37—87a, 19 in 
der oben gegebenen weise herauszuschilen und LU. 86, 40— 
87a, 12 ist anmerkung 1 zu 86b, 38—40 und 87 a, 13—18 ist 
anmerkung 2 zu 87a, 12. 13. 

In ahnlich ungebiihrlicher weise zerreisst in demselben 
text eine grammatisch-etymologische erklérung die erzihlung: 
Gabsat nadiberga iarsin tir 7 dollotar combatar ocleccaib cind 
slebe. Bith obéle tra inbruidin [1] secht ndoraiss ass ; ba mor 
intene adsttithe oc Conairi cachnaidche + tore caille; intan 
doniscide crand ete. ,die piraten stiessen darauf ans land und 
zogen weiter bis sie bei den steinen auf dem gipfel des ber- 
ges waren. Der palast nun stand offen, sieben thiiren fiihrten 
aus ihm heraus; das feuer war gross, welches bei Conaire 
Jede nacht angeziindet wurde, namlich ein tore calle (wald- 
eber? d. h. ein grosser baum ?); wenn der stamm aufgehoben 
wurde" LU. 86b, 3—8. An der mit [1] bezeichneten stelle 
steht isaire asberthea bruden di ariscosmail fribeolu fir occor 
bruid. 1. bruden + bruthen + enbruthe inte »desshalb wurde er 
bruden (palast) genannt, weil er 4hnlich ist den lippen eines 
mannes beim cor bruid., oder bruden d. h. bruthen (brithe der 
vogel), namlich enbruthe (vogelbriihe, fricassee?) ist in ihm.“ 

Durch diese alberne etymologie wird nicht nur die schil- 


nambocht, des grossvaters von Maelmuire, vom geschlecht der O Cellaig 
Breg: es ist daher eine gschdne vermuthung dr. Giiterbock’s, dass die 
worte conid dincharndsin atberar Lecca in Uib Cellaig ein zusatz Mael- 
muire’s sind, 
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derung des palastes, wie ihn die piraten vom berge aus er- 
blickten, unterbrochen sondern in unordnung gebracht, denn 
in der handschrift steht VIZ ndoraiss ass nach tore caille, kann 
sich aber doch nur auf bruden beziehen.') 

In Serglige Conculaind ist am schlusse (,es schiittelte nun 
Manannan seinen mantel zwischen Cuchulinn und Fand, dass 
sie nie mehr zusammen kamen“) folgender zusatz zu lesen: 
conidtarbsiu aidmillti do Choinchulaind lahes sidi sin, arbamor 
meumachta demnach riacretim 7 bahé ameit cocathaigtis co- 
corptha nademna frisnadoinib 7 cotaisfentais aibniusa 7 dia- 
marr dob; amal nobetis comarthanach isamlaid nocretea doib. 
Conid frisna taidbsibsin atberat na haneolaig side 7 @s side 
»dies ist eine vision der unterwelt (? der zerstérung) dem Cu- 
chulinn durch die Side, denn die macht der daimonen war 
gross vor dem glauben und ihre macht war so gross, dass die 
damonen leibhaftig mit den menschen kampften und dass sie 
ihnen herrlichkeiten und verborgene dinge zeigten; als ob sie 
etwas ewiges waren, so wurde an sie geglaubt. Und diese 
erscheinungen nennen die ungebildeten side und aes side.“ LU. 
50b, 8—14. 

Wir sehen aus diesen ausgewahlten beispielen, dass, wo 
dem redaktor von LU. in den sagentexten, welche er weiter 
berichtet (memoriae tradit), etwas in seiner zeit in gebréuchen, 
anschauungen etc. nicht geliufiges entgegentritt, er nie ver- 
siumt in der erzihlung eine gelehrte anmerkung zu 
machen, einen excurs philologisch-antiquarischen 
inhalts einzuschieben. Solche bemerkungen riechen formlich 
nach der lampe, wenn ich diesen ausdruck gebrauchen darf. 
Gewiss riihren nicht alle bemerkungen derart in den sagen- 
texten von LU. von dem redaktor dieser LU-recension her — 
in einzelnen fallen wird es aus der art ihrer einfiihrung wahr- 
scheinlich, dass er solche vorfand (vergl. LU. 87a, 13 ff), in 
einem sicheren fall findet sich eine kurze notiz derart in einer 
von ihm benutzten recension (vgl. LL. 75b, 32. 33 mit LU. 
77a, 40. 41 und Lebor Gabala in LL. 9a, 11. 12) —; denn 
so wenig wie er die erzihlungen aus dem munde von rhap- 
soden niederschrieb, ebenso wenig ist dies fiir seine vorlagen 

1) Die unordnung rihrt wohl daher, dass in der vorlage von LU. die 


etymologie auf dem rand stand und von Maelmuire ebenso ungeschickt 
wie LU. 81b. 37—39 (s. seite 549) in den text mit verwohen wnrde 
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wahrscheinlich. Irische philologen treffen wir vom 8—10. jahr- 
hundert alliiberall im Frankenreich thatig') und die thitigkeit, 
die wir sie hier an biblischen und profanen schriftstellern aus- 
iiben sehen — recensieren, commentieren —, wird man da- 
heim in Irland bis zu einem gewissen grad auch auf die eigene 
litteratur angewandt haben. Ist doch das sogenannte glossar 
des Cormac, zu ende des 9. jahrhunderts verfasst, ein reden- 
des zeugniss. Also sacherklérungen, philologisch-antiquarische 
noten wie die, welche wir kennen lernten, lagen gewiss dem 
redaktor der LU-recension der sagentexte vor.*) Aber ebenso 
wie die unkiinstlerische zusammenarbeitung verschiedener re- 
censionen, wie die ungeschickten berufungen auf andere 
handschriften sein werk sind, so ist die hiufige einfigung um- 
fangreicher, rein wissenschaftlich — im sinne damaliger zeit 
— gehaltener bemerkungen philologisch-antiquarischer art ihm 
zuzuschreiben. Es ist dies ein charakteristicum der recension 
in LU. ebenso wie ein charakteristicum des mannes, welcher 
dieselbe lieferte: es ist ein gelehrter im sinne da- 
maliger zeit, ein irischer philolog und archaolog 
(senchaid) — er beruft sich auf alterthumskundige (€olaig 
intsenchasa) LU. 87a, 9 und schaut auf ungebildete (nahaneo- 
laig) herab LU. 50b, 14 —, der die sagentexte des LU. 
compilierte und redigierte, mit gelehrten bemer- 
kungen und citatenapparate versah, aber kein kiinst- 
lerisch oder poetisch angelegter kopf. 

Ausser den charakterisierten eigenthiimlichkeiten der be- 
Sprochenen sagentexte, wird die mehrzahl derselben noch durch 
ein weiteres band vereinigt: eine der bei Orgain brudne Da 
Derge benutzten recensionen stammt aus der handschrift von 
Druim Snechta; aus derselben handschrift finden wir ab- 
weichungen in Tochmare Etaine nachgetragen; Lebor Dromma 
Snechta lieferte die a-recension zu Compert Conculaind, und, 
wenn die oben s. 622 gesponnenen combinationen richtig sind, 


‘) Vergleiche die zusammenfassende darstellung ihrer thatigkeit in 
preussische jahrbiicher band 59, s. 36 ff. 

*) Bei manchen dieser noten wird man schon durch die art der ein- 
fihrung unwillkirlich an die antiquarischen bemerkungen in den alten 
glossenbandschriften erinnert, wie die randnote in Tr. (120) babés leusom 
dobertis daboc leu dochum tempuil etc., oder Wb. 10d, 6, wo zu der glosse 
dofuaire (trituranti) die sacherklarung arisbés leosom indaim dothtarcain 
tritt. Vergleiche noch Ml. 26c, 6. 65c, 16. Wb. lib, 6. Pr. Sg. 4a, 9u.a. 
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stammt aus derselben handschrift die Emer-recension von 
Serglige Conculaind. Also in zwei speciell. zum Cuchulinn- 
sagenkreise gehérigen stoffen und in zwei dem Alteren sagen- 
kreis im weiteren sinne angehiérigen erzihlungen hat die hand- 
schrift von Druim Snechta eine bestimmte recension bei- 
gesteuert. Sollte da nicht der riickschluss auf einen 
gemeinsamen redaktor nahe gelegt werden fiir diese 
erzaihlungen im LU.? und warum sollten wir die beiden 
anderen texte (Tain bo Cualnge und Fled Bricrend), die in 
LU. in ganz gleicher weise contaminiert sind, ihm absprechen? 
Die handschrift von Druim Snechta, die auch in anderen Alte- 
ren mittelirischen handschriften dfters (wie LU. 99a, 33) unter 
dem titel Cin Dromma Snechta (Quina von Druim Snechta) 
citiert wird (LL. 190c, 27; Book of Ballymote 12a; Book of 
Lecan 77b, 271b, 123a; s. O’Curry Lectures on M. M. p. 13), 
enthielt doch gewiss das wichtigste denkmal des idlteren sagen- 
kreises, Tain bo Cualnge. 


Wem haben wir nun diese redaktion der alten sagentexte 
zuzuschreiben, die uns in LU. aufbewahrt ist? Am nachsten 
liegt es gewiss an den schreiber der handschrift selbst zu 
denken, der sich an zwei stellen in den uns erhaltenen frag- 
menten mit namen nennt: Probatio penne Mail Muri maic 
Mic Cuind nambocht sin LU. 55b oberer rand und Probatio 
penne Mail Muri inso LU. 70a oberer rand. Wunderbar ist, 
dass bei der fast iibertriebenen werthschatzung, die man all- 
gemein vom LU. hegt, man sich bis jetzt mit dem schreiber 
der handschrift und seinen nachweislichen beziehungen zu 
mehreren hauptpflanzstaitten der wissenschaft in Irland noch 
so gut wie gar nicht befasst hat: die notizen in der einleitung 
zum facsimile des LU. pag. XI. XII sind doch mehr als diirftig. 

Die Annala rioghachta Eireann melden zum jahre 1106 
kurz: Maolmuire mac Mic Cuind nambocht domharbhadh ‘ar 
lar doimhliace Cluana Mic Nois la haos aidhmhillte ,,Moel- 
muire der sohn des sohns von Conn nambocht wurde auf dem 
flur der kathedrale von Clonmacnois von einer pliinderer- 
schaar getétet.“ Uber seine stellung erfahren wir nichts, aber 
da sein tod gleichzeitig mit Muirchertach Ua Cerrnaigh dem 
hauptprofessor der Iren (ardferleighind na nGaoidel) in Clon- 
macnois erwahnt wird, muss er wohl an diesem hauptsitz 
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irischer gelehrsamkeit eine hervorragende stelle eingenommen 
haben. Als vater wird in der wahrscheinlich 1345 in die 
handschrift geschriebenen notiz (37b, 22) Ceilechar genannt. 
Kin Celechar Mughdhornach starb als bischof von Clonmac- 
nois nach den 4 meistern 1067 (Chronicum Scotorum 1064). 
Ist dies der vater unseres Moelmuire und der sohn von Conn 
nambocht, wie sich im verlauf als wahrscheinlich ergeben wird, 
so muss er sehr jung gestorben sein, da ihn Moelmuire um 
39 jahre tiberlebte und eines gewaltthdtigen todes starb, also 
wohl sonst noch linger gelebt hitte. Diese annahme findet 
sich denn auch durch das todesjahr des grossvaters Conn 
nambocht bestitigt. Zum jahre 1059 notieren die 4 meister: 
Conn nambocht ordan 7 aireachus Cluana mic Nois, déce iar- 
sendathaid ,Conn (der helfer) der armen, die zierde und das 
ansehen von Clonmacnois, starb nach hohem alter;“ zum jahre 
1060 melden seinen tod die annalen von Loch Cé: Domnall 
Déissech primh anmchara Erenn ocus Conn nambocht Cluana 
Mic Nois ad Christwm vocati sunt“; ing jahr 1057 (d. h. 1059) 
endlich verlegt das Chronicum Scotorum seinen tod: Conn 
nambocht Cluana Muc Nois quievit. Uber diesen Conn nam- 
bocht, die zierde von Clonmacnois, der nicht ohne absicht in 
der notiz LU. 37b miterwihnt ist, erfahren wir nun mebr. 
Die 4 meister melden von ihm zum jahr 1031: Cond nambocht, 
cend Celed ndé 7 ancoiri Cluana Mic Nois, do chéid tionol 
airge do bochtaibh Cluana i nIseal Chiarain 7 roedhbair fiche 
bo uaidh fein inti; as do do raidheadh: 
A Chuinn Chluana atclos ti a hErind in nAlbain, 
A chind ordain, nochan usa do chill dargain. 

»Cond nambocht, das haupt der Culdeer ") und der anacho- 


‘) Wie Cond nambocht einen sohn Celechar, d. h. Culdeer- 
liebend, nennen konnte, ist klar. Ein sohn Conn’s war schon vor ihm 
gestorben, wie die 4 meister zu 1056 berichten: Maolfindén mac Cuinn 
nambocht, athair Chormaic, comharba Chiarain, dég + Maolfindén mac Cuinn 
mic Joseph, mic Donchadha, mic Dunadhaigh, mic Eicceartaigh, mic Lua- 
chain, mic Eoghain, mic Aodhagain, mic Torbaigh, mic Gormain, do Uibh 
Ceallaigh Breagh. Ein anderer sohn, genannt Maelciarain, starb 1079 als 
abt von Clonmacnois; er heisst ordan 7 airmitin Cluana ina reimes ,gegen- 
stand des ruhmes und der verehrung von Clonmacnois zu seiner zeit“ 
(4 meister; s. Chron. Scot. 1076). Ein vierter sohn von Conn nambocht, 
genannt Gillachrist, starb mit dem ruhme der beste cleriker in Irland zu 
sein, geschatzt und verehrt in Clonmacnois, 1085 (4 meister’. Ein finfter 
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reten von Clonmacnois, gestattete den armen von Clonmacnois 
eine feste ansiedlung in Isel Ciarain und gab von seinem 
eigenen 20 kiihe derselben; von ihm wurde gesungen: O Conn 
von Clonmacnois du bist berithmt (eigentl. du wurdest gehort) 
von Irland bis Schottland, o haupt des ordens, nicht ist es 
leicht deine kirche zu verwiisten (pliindern).“ 

Der vater von Cond nambocht, also der urgrossvater von 
Moelmuire Mac Ceilechair, hiess Joseph und starb nach den 4 
meistern 1022: Joseph Mac Dunchadha anmchara Cluana Mic 
Nois deécc; athair Coinn nambocht esidhe ,Joseph Mac Diun- 
chada der beichtvater (eig. ,seelenfreund“) von Clonmacnois 
starb; er war der vater von Conn nambocht.“ Dasselbe mel- 
det das Chronicum Scotorum zu 1022: Joseph Mac Dunchaidh 
anmcara Cluana muc Nois quievit; athair Cuinn nambocht. 
Der vater von Joseph ist nach den 4 meistern im jahre 1005 
als lector von Clonmacnois gestorben: Dunchadh mac 
Dunadhaich ferleighind Cluana Mic Nois 7 a hangcoire iar- 
sin, cend a riaghla 7 a senchais décc; sensil Cuinn nambocht 
eside ,Dunchadh Mac Dunadhaich, lector von Clonmacnois und 
dann anachoret daselbst, der urheber (? verfasser ?) seiner 
regel und geschichte, starb; er war ahne des Conn nambocht.“ 
Der vater desselben, also Dunadach Mac Egertaigh, starb als 
bischof von Clonmacnois im jahre 953, wie die 4 meister 
melden: Dunadhach Mac Eccertaigh espuc Cluana Mic Nois 
décc. Hin bruder desselben, also ein onkel von Dunchadh, 
war ihm schon einige jahre vorher im tode vorangegangen: 
Oenacan Mac Eccertaigh, airchindech Eccailsi bicce hi cCluain 
Mic Nois, epscop 7 ogh iodhan, brathairsidhe Dinadhaigh 
Mic Eccertaigh, do Mughdornaibh Maighen achenél, aécc mel- 
den die 4 meister zu 947, wozu die gleiche angabe des Chro- 
nicum Scotorum zum jahr 948 stimmt, woselbst noch hinzu- 
gesetzt wird qui fuit germanus atavt Cuinn nambocht. Der 


sohn namens Cormac, abt in Clonmacnois, starb 1099 nach Chronic. 
Scot. (Cormac mac Cuinn nambocht duMughdhornaibh Maighen, comarba 
Ciarain Cluana Mic Nois quievit); er kaufte nach Chron. Scot. im jahre 
1089 das von seinem vater den armen iberlassene Isel Ciarain zum eigen- 
thum von den O’Flaithnen und Domnall Mac Flann, auch liess er nach den 
4 meistern das schindeldach auf der kathedrale von Clonmacnois erneuern, 
welche arbeit 1104 durch Flaithbertach Ua Loingsigh vollendet wurde. 
Also vier oheime von Moelmuire befanden sich in hervorragender stellung 
in Clonmacnois. 
Zeitschrift fir verg]. Sprachf. N. F. VIII. 5 u. 6, 44 
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vater beider briider starb im jahre 893: Eyertach awrchinnech 
Eccatlse biece, athair Aenacain 7 Dunadhaigh, déc »Lgertach, 
archidiakonus von Ecclais bec, der vater von Aenacan und 
Dunadhach, starb,“ berichten die 4 meister; er vererbte also 
seine wiirde auf den dltesten sohn. Die beiden knaben wur- 
den von Caenchomrac von Inis-Endoimh, der bischof und abt 
von Lughmadh war, erzogen: Caenchomhrac Insi Endoimh, 
epscop 7 abb Lughmhaidh, aitti Aenacain mic Eccertaigh 7 
Diinadhaigh mic Eccertaigh o ttat Ut Chuinn nam- 
bocht, deg an treas la fichet Iuli 4 meister 898. Der gross- 
vater von Kccertach starb 845 in Clonmacnois: Koghan t+ ang- 
coire, mac Aedhagain, mic Torbaigh, 6 Cluain Mic Nois, décec 
»Hoghan, der anachorete von Clonmacnois, der sohn des Aeda- 
can, des sohns des Torbach.“ Dieser Eoghan war nach 
Clonmacnois eingewandert, wie die 4 meister zum 
Jahre 834 berichten: Aodhagan mac Torbaigh abb Lucchmadh 
decc ma ailethre hi cCluain Mic Nois; Eoghan mac Aedha- 
gain ro ansidhe hi cCluain Mic Nois conadh uadha ro chinset 
Meic Cuinn nambocht inte ,Aedacan mac Torbach der abt 
von Louth starb auf einer pilgerreise in Clonmacnois; Eoghan 
sein sohn blieb in Clonmacnois und von ihm stammen die Mac 
Cuinn nambocht daselbst. Nun wird klar, warum, wie oben 
berichtet, der abt von Louth die beiden sdhne des 893 ge- 
storbenen Egertach des enkels von Aedacan erzieht. Der 
vater des Aedacan, des abts von Louth, nahm eine angesehene 
stellung in Armagh ein; iiber ihn berichten die 4 meister zu 
807: Torbach Mac Gormdain, scribhnidh, leghthoir 7 abb Arda 
Macha eside [décc]; do Chenel Torbaig + O Ceallaig Breagh 
7 roba dibhsidhe Conn nambocht ro bat hi Cluain Mic 
Nois 7 as aire’ atbeirthi Conn nambocht {ris ara mhed do 
bhochtaibh no biathadh do ghres nlorbach Mac Gormain, 
Schreiber, lector und abt von Ardmacha war er, starb; 
er gehérte zum Cenel Torbaich und von ihm Stammte Conn 
nambocht der in Clonn Mac Nois war und von seinen 
vielen armen leuten, die er immer erndhrte, so genannt wurde ;“ 
vergl. auch Chronicum Scotorum zu 808. In Armagh befand 
sich also in gleich angesehener stellung der ahnherr yon Moel- 
muire ums jahr 800. Dessen vater starb als abt von Louth 
auf einer pilgerfahrt in Clonmacnois im Jahre 753: Gorman, 
comharba Mochta Lughmhaigh, déce i cCluain mic Nois ina 
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ailithre 7 ba heisidhe iathair Torbaigh, comharba Padraicc 
(4 meister). Dieser Gorman war nicht der erste Gorman, der 
auf diese weise in Clonmacnois starb. Die 4 meister berichten 
némlich zum jahre 610: Gorman do Mughdhornaibh, 0 ttad 
Meic Cuinn, asé roboi bliadain for wisce Tiobrait Finghin 7 
ma ailithre i Cluain Mie Nois atbath ,Gorman von den Mugh-. 
dhorna, von dem die Mac Cuinn’s abstammen — also auch 
Moelmuire mac Celechair Mac Mic Cuind — lebte ein jahr 
von dem wasser von Fingin’s quelle und starb auf seiner 
pilgerreise in Clonmacnois;“ dasselbe berichtet das Chronicum 
Scotorum zum jahre 615 und in der erhaltenen engl. version 
der Clonmacnoiser annalen heisst es zu 613 ,this year came 
in pilgrimage to Clonvicknose one Gorman and remained there 
a year, and fasted that space on bread and the water of Fy- 
nin’s well. He is the ancestor to Mic Connemboght 
and Moynter-Gorman and died in Clone aforesaid.“ 


In welchem lichte erscheint uns nun mehr Moelmuire mac 
Celechair mic Cuind nambocht, der schreiber des LU.! An 
zwei hauptcentren irischer wissenschaft in jenen jahrhunderten 
nehmen ahnen von ihm hervorragende stellungen ein, in Ar- 
magh und Clonmacnois. Jn letzterer klostergemeinschaft — 
die im 9. jahrh., also zur zeit Aedacan’s, EKogan’s, Eccertach’s, 
mit deutschen kléstern in verbindung stand und aus deren 
schatzen in dieser zeit handschriften nach Reichenau am Boden- 
see wanderten wie die Carlsruher Bedahandschrift (n. CLXVIJ), 
siehe Glossae Hibernicae p. XXVI ff. — bekleideten seine vor- 
fahren der reihe nach die wiirde eines bischofs (Celechar + 
1067), haupt des laienclerus (Conn nambocht + 1059), beich- 
tigers (Joseph + 1022), lectors (Dunchad + 1005), bischofs 
(Dunadach + 953); in dieser klostergemeinschaft lebten gleich- 
zeitig mit ihm drei ohme (Moelciarain + 1079, Gillachrist + 
1085, Cormac 7 1099) in angesehener stellung. Wenn daher 
irgend jemand in jener zeit befihigt war, litterarische docu- 
mente verschiedener art zusammen zu bringen und daraus eine 
bibliothek so mannigfaltigen inhalts wie LU. war zu schreiben 
und zu redigieren, dann war es sicher Moelmuire der erbe 
solcher ahnen. Orait do Moelmhwirt mac Ceilechair mac Mic 
Cuind nambocht, roscrib 7 roscrit alebraib egsamlarb inlcbursa 
(,betet fiir Moelmuire den sohn des Mac Cuind Me der 
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diese handschrift aus verschiedenen handschriften geschrieben 
und zusammengesucht hat“) heisst es LU. 37b, 21 ff. in einer 
wahrscheinlich 1345 in die handschrift eingeschriebenen notiz, 
also in einer zeit, in der die handschrift aller wahrscheinlich- 
keit nach noch vollstindiger war. Ob dem schreiber dieser 
notiz, Sigraid O’Cuirrndin, andere daten zu gebote standen 
als die uns in der handschrift erhaltenen ? 

Dass Moelmuire wirklich verschiedene behandlungen des- 
selben stoffes vor sich hatte, wird uns durch ein beispiel aus 
den erhaltenen fragmenten des urspriinglichen LU. direkt be- 
wiesen, bei dem eine ausserliche zusammenarbeitung der ver- 
schiedenen texte nicht thunlich war, und daher die verschiedenen 
texte einfach aneinander gereiht sind. 

LU. 27a—37b finden sich drei erzihlungen, betitelt ,,die 
vision des Adamnan“ (fis Adamnan) 27a—31b, 33, ,die 
nachrichten tiber den jiingsten tag“ (scela lai bratha) 31b, 
35—34a, 23, ,die erzihlungen iiber die auferstehung“ (scéla 
naessergi) 34a, 25—37b, 20. Alle drei stiicke behandeln 
denselben stoff, liefern eine beschreibung der freuden des 
himmels und der schrecken der hille, des lohns der guten und 
der strafe der bésen; nur die einkleidung ist eine verschiedene. 
Der kern ist in allen dreien so gleich, dass der annahme 
nichts im wege steht, dass wir 3 homilien verschiedener 
klister tiber denselben gegenstand vor uns haben. Andrer- 
seits wird jeder, welcher die 3 predigten hinter einander liest, 
fihlen, dass eine verschmelzung nicht méglich war. 

Diirfen wir nun, um die s. 671 gestellte frage wieder 
aufzunehmen, die nachgewiesene eigenartige redak- 
tion der erzihlungen aus dem Alteren sagenkreis,?) 


‘) Auch andere vollstandig erhaltene texte des LU. weisen compilation 
abweichender berichte auf; am auffalligsten der Aided Echach maic Mai- 
reda inso ,der untergang des Eochaid mac Mairedo folgendes“ genannte 
text LU. 39a, 23—41b, 8. Von LU. 39a, 23—b, 27 werden Kochaid’s 
schicksale bis zu seinem ertrinken in dem neuentstandenen Lough Neagh 
erzihlt; daran schliesst sich ganz natiirlich, wenn auch nicht direkt unter 
den titel fallend, das schicksal seiner tochter Liban (LU. 39b, 27—40b, 
18), die mehrere jahrhunderte halb fisch halb mensch im wasser lebte, 
endlich gefangen und getauft wurde und den namen Murgein erhielt, 
unter dem sie Oengus hua Aiblen in seinem heiligenkalender kennt. Die 
darstellung in diesem zweiten theil ist die, dass nach einigen erklarenden 
Prosasitzen der in den netzen des Beoan gefangenen Liban ein grosses 
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die sich im LU. findet, dem Moelmuire mac Ceile- 
chair zuschreiben? So nahe es liegt, zuerst an den 
zusammensteller der handschrift zu denken, und so sehr die 
oben aufgedeckten beziehungen der familie Moelmuire’s zu 
zwei hauptcentren des wissens in damaliger zeit geeignet. er- 
scheinen, dem Moelmuire mac mic Cuind nambocht das reiche 
handschriftliche material zu liefern, das zu einer arbeit wie 
die betrachtete contamination der sagentexte néthig war, so 
glaube ich doch obige frage verneinen zu miissen. Der text 
Serglige Conculaind liegt uns noch genau so contaminiert wie 
im LU. in der handschrift H. 4. 22 TCD. vor, die, wie wir 
oben s. 617—623 sahen, nicht aus LU. abgeschrieben sein 
kann. LU. 43a—50b, 16 und H. 4. 22 s. 89—104 miissen 
von einander unabhangig aus einer gemeinsamen vorlage ge- 
flossen sein und die nachgewiesene compilation der Eithne- 


gedicht in den mund gelegt wird, in dem sie ihre schicksale erzihlt (LU. 
40a, 1—40b, 3), dann wird ihre taufe erzihlt (LU. 40b, 4—7) und den 
beschluss bildet ein kurzes zusammenfassendes gedicht eines senchaidl 
(Fland Mainistrech? cf. LU. 53a, 13), in welchem das citat aus Oengus’ 
Félire vorkommt. — Mit LU, 40b, 19—41b, 8 beginnt nun ohne absatz 
eine neue, unabhangige prosaerzaihlung iiber die schicksale der 
Liban, eine vollstandige doublette zu LU. 39b, 27—40b, 18, in der z. th. 
dieselben dinge mit denselben worten wiedererzihlt werden (robo: Liban 
trichet bliadan arfut inmara 7 aorci irricht dobran inadiaid cach 
conair notheiged canscarad fria etir dogréss LU. 39b, 35 ff.: rosoied 
[sc. Liban] iarsin irricht bratan 7 rosoied aorci irricht dobran, com- 
bid nadegaidsi fonauscib 7 fonamurib cach conair noimtheigedsin 
forcachnaird LU. 40b, 28 ff.), andererseits starke widerspriiche sich finden: 
LU. 39b, 39 wird Liban in den netzen des Beoan mac Inli gefangen, der 
daher auch LU. 40b, 13 iascaire Comgaill (fischer des Comgall) heisst; 
nach der doublette wird sie in den netzen des Fergus von Miliuc (LU. 
41b, 13. 34) gefangen und Bedan ist Comgall’s abgesandter zu papst 
Gregor. In der ersten Libanerzihlung spielt Brenand eine grosse rolle 
(LU. 40a, 30—42), wahrend die héchst ausfiihrliche doublette von dem- 
selben nichts weiss. Eine eingehendere untersuchung miisste zeigen, ob 
LU. 39a, 23—41b, 8 aus drei selbstindigen stiicken: Aided Echach maic 
Mairedo (39a, 23—b, 28) und zwei recensionen der Libansage (LU. 39b, 
28—40b, 18 und 40b, 19—41b, 8) zusammengearbeitet ist, oder ob LU. 
39a, 23—40b, 18 schon ein ganzes bildete, als LU. 40b, 19—41b, 8 hinzu- 
trat. Bemerken will ich noch, dass sowohl die annalen der 4 meister 
AD. 558 (isinmbliadainsi rogabad anmuirgeilt + Liban ingean Eathach mic 
Muireda fortracht Ollarba hilin Beoain mic Inli iascaire Comgaill Bendchatr) 
als Chron. Scot. AD. 565 mit dem ersten bericht des LU. (39b, 39. 40b, 
13) stimmen. 
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und Emer-recension zu dem ganzen Serglige Conculaind 7 
oenét Emere kann nicht von Moelmuire mac Mic Cuind nam- 
bocht herriihren. Die weiteren folgen ergeben sich von selbst, 
da kein grund vorliegt, die anderen betrachteten sagentexte 
des LU. von Serglige Conculaind loszureissen. ) 


Wem koénnen wir die LU-recension der betrachteten 
sagentexte des dlteren cyklus dann zuschreiben? Wenn wir 
einer im LU. selbst gewiesenen spur folgen diirfen, so ist 
Fland Mainistrech, der berithmte lector von Monasterboice, 
der 1056 starb, der redaktor der LU-recension. 

LU. 38a—39a, 14 findet sich unter dem titel Aided nAthi 
7 aadnacol ,tod des Dathi und sein begribniss“ eine kurze 
erzahlung vom tode und begribniss Dathi’s in Cruachan (LU. 
38a, 4—23), woran untermischt mit prosa gedichte von Torna 
Eces und Dorban iiber die in Cruachan beerdigten personen 
folgen, im anschluss an die letzte strophe eines solchen kommen 
auszlige tiber die grossen provinzialbegribnissstitten der edlen 
Irlands (38b, 36 ff.), womit schliesslich wieder die erzahlung 
auf Cruachan zuriickkehrt und sich mit ut diximus (38b, 45) 
auf die friihere specielle darstellung bezieht; hierauf notizen 
iiber die file’s von Connacht, iiber die sagenberiihmtesten be- 
wohner von Cruachan (Ailill und Medb) und mit isand rohad- 
nacht Dathi ardri Herenn 7 isinti atat inlucht roturim Torna 
ces Ciarraigi atiri (,dort wurde Dathi, Irlands oberkonig, 
begraben und dort sind begraben alle die, welche Torna Eces 
aus Kerry aufzihlte“) kehrt die compilation zum ausgangs- 
punkt, dem eigentlichen thema, zuriick. Hierauf folgt mit 
beginn einer neuen zeile Fland tra 7 Eochaid eolach hua 


1) Die méglichkeit ist noch vorhanden, dass sich fiir den einen oder 
den anderen der betrachteten texte noch eine LU-recension findet, welche 
nicht aus handschrift LU. abgeschrieben sein kann, sondern wie H. 
4. 22 mit LU. auf gemeinsame quelle zurtickgeht. Die beiden Londoner 
handschriften Kgert. 114 und Kgert. 1782 enthalten nach den fir mich 
gemachten stichproben entscheidender stellen unzweifelhaft gréssere stiicke 
der LU-.ecénsion der Tain bz Cualnge: Egert. 114 fol. 3a—24a mitte — 
LU. 55a—67a, 35 und Egert. 1782 fol. 88a—105b ende = LU. 55a—73b 
ende. Eine ins einzelne gehende collation muss aber erst zeigen, ob beide 
handschriften aus LU. geflossen sind, oder ob nicht beide oder eine unab- 
hangig von LU. ist, also fiir Tain bo Cualnge sich so zu LU. verhalt wie 
fir Serglige Conculaind sich H. 4, 22 zu LU. stellt. 
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Cerin isiat rothinolsatso allebraib Eochoda hwi Flandacan in- 
Ardmacha 7 allebraib Manistrech 7 asnalebraib togaidib archena 
+ asin Libur Budi testo asincarcar inArdmacha 7 asinlibur 
Girr bor imManistrig 7 isseside ruc inmac legind leis ingait 
darmuir 7 nifrith riam di eis ,Fland nun und Eochaid 
O’Cerin, der kundige, diese sammelten dies [die gegebene 
compilation] aus den handschriften des Eochaid O’Flandacan 
in Armagh und aus den handschriften von Monasterboice (s. 
O’Don. zu den 4.meistern A. D. 432. 1056) und aus anderen aus- 
gewahlten handschriften, d. h. aus dem ,gelben buche des 
zeugnisses aus dem kerker“ in Armagh und aus dem ,kurzen 
buche“, das in Monasterboice war und das ein student mit 
sich verstohlen tibers meer nahm und keine spur von ihm 
wurde wiedergefunden* LU. 39a, 15—21. 

Eochaid O’Flannacain in Armagh, dessen litterarische 
schitze benutzt wurden, starb als archidiakonus von Les Aoided 
in Armagh im rufe eines grossen kenners irischen alterthums 
im jahre 1003 (s. 4 meister zu diesem jahre und Chron. Scot. 
zu 1002). Da mit Mainistir, gen. Mainistrech im Chron. 
Scotorum und den irischen annalen der 4 meister immer 
Mainistir Buithe d. h. Monasterboice in der grafschaft Louth 
bezeichnet wird (s. O’Donovan im index zu den 4 meistern, 
band VII, 89 und Hennessy, Chron. Scotorum seite 389), so 
kénnen die libair Manistrech, die Fland neben denen des 
O’Flannacain aus Armagh benutzte, nur handschriften 
von Monasterboice sein, und der Fland, der aus ihnen 
und Armagher handschriften die in rede stehende compilation 
(LU. 38a—39a, 14) mit Eochaid O’Cerin verfertigte, kann 
nur der unter dem namen Fland Mainistrech be- 
rihmte mittelirische gelehrte sein, der nach den 4 . 
meistern im jahre 1056 als lehrer (lector) eben von Monaster- 
boice starb: Flann Mainistrech, fer leighind Mainistreach 
Buithe, saoi egna nGaoidheal hiléighionn 7 hisenchus 7 hifil- 
dheacht 7 inairchetal doécc ancethramhadh Calainn doDecember 
»Flann Mainistrech, lector von Monasterboice, als gelehrter 
unter den Iren hervorragend in kenntniss von 
handschriften, geschichte, philosophie und poesie, 
starb am 27. november“. Wenn es iiberhaupt noch néthig 
wire zu zeigen, dass der LU. 39a, 15 erwahnte Fland nur 
Fland Mainistrech sein kann, so liesse sich anfiihren, dass LU. 
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53a, 1, nachdem die wunderbare geburt von Aed Slane erzablt 
ist (LU. 52a, 13—b, 44), es heisst Conid dochumnigud ingni- 
mas 7 diathaiscid hicumni dochach rochan insenchaid 
inso + Fland Manistrech ,zur erinnerung dieser begebenheit 
und ihrer aufbewahrung im gedichtniss fiir jeden sang der 
geschichtskundige, nimlich Fland Manistrech, folgendes“; wo- 
rauf 15 strophen folgen. Der 39a, 15 erwihnte Fland, der 
die libair Manistrech benutzte und der Fland Manistrech 
.53a, 2 sind gewiss identisch. 

Fland Mainistrech war vorsteher der klosterschule in Mo- 
nasterboice und schrieb eine reihe von compendien iiber ver- 
schiedene abschnitte der geschichte und zwar im sinne jener 
zeit") in versen, die er wohl dem unterricht?) zu grunde legte; 
derart sind sémmtliche in LL. und jiingeren handschriften uns 
erhaltenen ,historical poems“, woriiber O’Curry, Manners and 
Customs IT, 149—169 (vergl. Lectures on MSS. M. p. 53 ff.) 
handelt: historische memorialverse. Als dichter steht Fland 
nicht héher als Zumpt in unseren tagen. Charakteristisch 
ist die oben citierte angabe aus LU. 53a, 1—2, die nicht 
ganz 50 jahre nach Fland’s tod geschrieben sein kann — 
1056 starb Fland, 1106 Moelmuire —: er wird nur senchaid 
nhistoriker, alterthumskundiger“ genannt und ,sang“ die 15 
strophen ,um die begebenheit im gedichtniss aller aufbewahren 
zu helfen“, er lieferte also, was man auch ohne bestimmte 
angabe merkt, versificierte prosa. 

Uber den Eochaid O’Cerin mit dem beiwort eolach (kundig, 
weise), Fland’s mitarbeiter nach LU. 39a, 15, bin ich nicht 
im stande, viel sicheres zu ermitteln. LL. 196a, 52—197a, 
27 findet sich ein gedicht iiber die geschichte yon Loch Gar- 
man, ganz im geiste der gedichte Fland’s, welches nach der 
iiberschrift von Hochaid eolach Stammt, und in einer schluss- 
strophe wird ebenfalls Kochaid eolach als verfasser genannt; 
es ist sehr wahrscheinlich, dass dieser Eochaid eolach identisch 
ist mit Hochaid eolach O’Cerin, wie O’Curry Manners and 


‘) Um 991 verfasste Mac Cosse der Jer legind von Ross Ailithir ein 
compendium der geographie in 68 Strophen fiir seine klosterschule, das 
uns LL. 135a, 29 ff. und Rawl. 502, fol. 45 erhalten ist (ediert von Th. 
Olden, Dublin 1883), 

*) Verschiedene ,gedichte“ sind so gehalten, dass er sich im anfang 
direkt an seine schiiler wendet, so LL. 11a, 20; 27b, 54; 182a, 23, 
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Customs II, 113 annimmt. LL. 181a, 1—b, 11 findet sich ein 
gedicht Fland Mainistrech’s iiber die geschichte von Ailech, 
in dem Fland riihmend einer arbeit, Eochaid’s tiber denselben 
gegenstand erwihnt (,wenn einer versuchte, die geschichte 
des schaarenreichen Ailech zu erzihlen nach dem beriihmten 
Eochaid, das heisst Hektor das schwert aus der hand 
stehlen*, beginnt er): dass der von Fland Mainistrech ge- 
lobte Hochaid dn der oben erwahnte zeitgenosse und mit- 
arbeiter Eochaid eolach O’Cerin war, ist sehr wahrscheinlich 
(s. O’Curry, Manners and Customs JI, 153). 

Nach all dem war zweifelsohne die handschrift, aus der 
Moelmuire um 1100 das stiick LU. 38a—39a, 14 abschrieb, 
hédchstens 80 jahre alt: Fland starb, wie bemerkt, 1056. 

Da nun Fland Mainistrech in folge seiner stellung iiber 
reiches handschriftenmaterial verfiigte, nach ausweis seiner 
selbstandigen arbeiten ausschliesslich auf dem gebiet irischer 
geschichte, chronologie und heldensage') thatig war, nach- 
weislich verschiedenartige berichte aus verschiedenen hand- 
schriften in Monasterboice und Armagh, wenigstens in einem 
bestimmten falle contaminierte und da endlich Moelmuire nach 


1) Obgleich es sel bstverstandlich ist, dass der hervorragendste 
irische archéologe und philologe des 11. jahrhunderts die stoffe des alteren 
sagenkreises genau kannte, so will ich doch auf einige zeugnisse dafiir in 
den uns erhaltenen werken Fland Mainistrech’s hinweisen. LL. 27b, 54— 
28a, 49 findet sich ein gedicht, in welchem er die namen der lastigen 
schaar, die bei Senchan war, versificiert: er kannte also Imthecht naTrom- 
dama und darnach wohl sicher auch Tain bd Cualnge. Nach LL. 131b, 
45. 46 kannte er Orgain brudne Da Derge und LL. 132a, 49 beruft er 
sich auf Baile inScail, welcher text Rawl. B. 512 fol. 101 ff. nach der 
version in der alten handschrift des Dubdalethe (1049—1064) gegeben ist 
(arslicht hisenlibur Duibdaleitius + coarpa Patraic). Wenn letzterer sagen- 
text ein ereigniss meldet, das jiinger ist als die des alteren cyklus, so 
werden wir durch LL. 131b, 44 wieder mitten in denselben versetzt: hier 
meldet Fland, dass er trotz seiner nachforschungen in seinen quellen 
nichts iiber Nuada Necht’s tod (aided) finde (aaided, cenchobraind cain, 
nifhogbaim iscribennaib). Dieser Nuadu Necht aber ‘tétete nach Gilla 
Coemain (LL. 129a, 34. 35), den Eterscel, den enkel der Etain und des 
Eochaid Airem, und wurde selbst nach halbjahriger. herrschaft durch 
Conaire mor mac Etersceoil entthront und getétet. Aus dem Book of 
Ballymote (fol. 7a, 1) giebt O’Curry (Manuscr. Materials p. 509) aus den 
synchronismen Fland Mainistrech’s einen abschnitt, in welchem derselbe 
iiber die zeit von Tain bd Cualnge, Orgain brudne Da Derge, das alter Cu- 
chulinn’s, Conchobar’s, Conaire Mor’s berechnungen anstellt. 
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seinen eigenen angaben (LU. 39a, 15 ff.) diesen contaminierten 
bericht Fland Mainistrech’s abschrieb: ist da die vermuthung 
so fern liegend, dass die eigenartige contaminierte recension 
der bekanntesten sagenstoffe irischen alterthums, die uns in 
demselben LU. erhalten ist, eben auf diesen Fland Maini- 
strech zuriickgeht, zumal da die contamination nicht von 
Moelmuire herriihren kann? 

Zur stiitze dieser ansicht lasst sich verschiedenes noch 
beibringen. In dem gedicht, welches die geschichte von der 
wunderbaren geburt des Aed Slane versificiert, berichtet 
Fland eingangs in iibereinstimmung mit der prosaerzihlung 
iiber die herkunft der Mugain, Aeds mutter, Mugain ingen 
Choneraid chain maic Duach donDesmumain (LU. 53a, 3): 
Mugain ingen Chonchraid maic Duach Duind doferaib Mu- 
man (LU. 52a, 30). Nachdem er den ganzen hergang getreu 
berichtet, wendet er noch eine ganze strophe daran, 
bloss um zu melden, dass andere annehmen, Mugain 
stamme aus Connacht. Wem fallen bei Siseo cétfaid araile 
senchad, ba doChonachtaib Mugain (LU. 58a, 31. 32 = LL. 
145b, 48—49) Fland Mainistrech’s nicht Dogniat immorro 
augtair 7 libair aile, issed armit fairend aile, issed immorro 
isslicht illebraib ailib, ciatberat araili libairy wid Abnliche 
wendungen des redaktors der LU-recension der sagenstoffe 
ein? Hat Fland es nicht iiber sich gebracht, in einem gedicht 
eine so unwesentliche abweichende ihm bekannte ansicht zu 
verschweigen, um wie viel mehr wird er mit gelehrten citaten 
und abweichenden ansichten anderer handschriften hervor- 
geriickt sein, wenn er in die lage kam, die prosaerzihlung 
alter sagentexte abzuschreiben und zu bearbeiten. Dass er 
aber letzteres nicht sollte gethan haben, er saoi eagna nGaoi- 
dheal hiseanchws nach den annalen, ist einfach undenkbar. 

Ausser den beiden stellen LU. 39a, 15 und 58a, 2 ist 
Fland wahrscheinlich noch in einer dritten stelle im LU. 
direkt im zusammenhang mit einer compilation citiert. Auf 
die nach der ausdriicklichen angabe der handschrift aus Fland’s 
feder stammende compilation LU. 38a, 4—39a, 14 folgt nach 
den s. 679 gegebenen worten unmittelbar eine neue compi- 
lation, die seite 676 f. note betrachtete, betitelt Aided Echach 
mic Mairedo (LU. 39a, 23—41b, 8). Hierin wird der senchaid 
(historiker, alterthumsforscher) citiert, der die erzaihlte begeben- 
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heit kurz in verse brachte: isdisi rochet insenchaid 
narunnusa (LU. 40b, 8). Bald darauf, wo ein gedicht 
Fland Mainistrech’s citiert wird, das er machte, damit eine 
erzihlte begebenheit sich besser dem gedichtniss einprige, 
heisst es conid ... rochaneinsenchaid inso + Fland 
Manistrech (LU. 53a, 2). Die wortstellung macht es an 
letzterer stelle wahrscheinlich, dass Fland Manistrech erklaren- 
der zusatz von Moelmuire ist, in seiner vorlage ist also der 
nur 50 jahre vor ihm gestorbene hochberiihmte saoi ecagna 
nGaoidheal hiseanchws Fland Mainistrech unter insenchaid 
gemeint. Da das gedicht LU. 40b, 9—18 nicht sehr alt sein 
kann — es citiert nicht nur den anfang einer strophe aus 
dem Felire (27. januar), sondern schreibt diesen heiligen- 
kalender auch dem Oengus hua Aiblen zu (LU. 40b, 17. 18) 
— so kann auch unter imsenchaid nur ein um die zeit der 
abfassung oder compilation bekannter_ ,versificierender 
historiker“ gemeint sein, und da liegt es sehr nahe, ein ,+ 
Fland Mainistrech* hinzu zu denken als erklirung, wie LU. 
53a, 2 hinzugesetzt ist. 

Zu den handschriften, aus denen Fland nach LU. 39a, 
15 ff. die compilation betitelt Aided nDathi 7 aadnacol zu- 
sammenstellte, gehérte auch eine Armagher, die genannt wird 
Lebor budi testo asincarcar ,das gelbe buch des zeug- 
nisses aus dem kerker‘; sie wird nirgends mehr genannt. 
Andrerseits heisst die bei der erzahlung Serglige Conculaind 
zu grunde gelegte handschrift — also die, welche die Eithne- 
recension enthielt — Lebor budi slini ,das gelbe buch der 
errettung“; auch sie wird nirgends mehr genannt. Sollte, 
wie ich s. 616 f. annahm, Lebor budi testo asincarcar und Lebor 
budi slani identisch sein — worauf die gleichheit der be- 
deutung im titel schon weist — dann ware dies ein starkes 
argument dafiir, dass Fland der redaktor der LU-recension 
der betrachteten sagenstoffe ist. 

Bei nicht weniger als drei (vielleicht sogar vier) der 
betrachteten erzihlungen in LU. stammt die eine der ver- 
wertheten recensionen aus einer ‘jetzt verlorenen handschrift 
genannt Lebor Dromma Snechta auch Cin Dromma Snechta 
(LU. 99a, 33); siehe oben seite 670 f. Nun werden im Book 
of Lecan fol. 77b, col. 2 als quellen fiir die genealogien der 
O’Diarmata’s unter andern handschriften neben einander ge- 
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nannt libair Flaind Mainistreach 7 Cin Droma Snechta (s. 
O’Curry, Lectures on Mss. M. Appendix X, s. 497). Nach 
dem, was wir aus citaten in LL., Book of Lecan, Book of 
Ballymote tiber den weiteren inhalt der handschrift von Druim 
Snechta erfahren (s. O’Curry, Lectures p. 13—16), wire es 
wunderbar, wenn Fland bei seiner litterarischen thatigkeit 
diese handschrift nicht sollte gekannt und benutzt haben. 
Hinzu kommt, dass die handschrift auf grund ihres namens 
in jene gegenden Ulsterlands zu weisen ist, aus denen andere 
von Fland benutzte stammen. Im sogenannten martyrologium 
von Tallacht findet sich sowohl in der St. Isidore handschrift 
(LL. 364c, 3) als in der Briisseler (s. Kelly, Martyrology of 
Tallagh p. XXXIIT) zum 4. september Commein ab. Dromma 
Snechta als heiliger. Es befand sich also in Druim Snechta 
ein kloster. Nach O’Donovan’s angabe bei Kelly (1. 1. s. 43) 
ist Druim Snechta das heutige Drumsnaght in der graf- 
schaft Monaghan. Dieses wird bestatigt durch eine notiz 
im LBr. 93 tiber zeile 8, wonach Druim Snechta lag iFern- 
maig ; letzteres ist aber bekanntermassen Farney in der graf- 
schaft Monaghan. Damit wird die handschrift lebor Dromma 
Snechta in ein Monasterboice und Armagh benachbartes kloster 
gewiesen, da die grafschaften Armagh und Monaghan der 
lange nach aneinander grenzen und im siiden beide von der 
grafschaft Louth eingeschlossen sind, in der Monasterboice 
liegt. Es ist begreiflich, dass hier in nachster nihe von Emain 
Macha, Mag Murthemne, Din Delca, Sliab Fuait, dem klassi- 
Schen boden, auf dem sich die stoffe des ilteren sagenkreises 
zumeist abspielen, die erzihlungen aus diesem sagenkreise . 
heimisch sind, dass auf handschriften aus jenen gegenden 
(Ardmacha, Druim Snechta, Mainistir Buithe) unSere kenntniss 
derselben basiert. Es wird daher wohl Fland Mainistrech 
neben handschriften des benachbarten Armagher klosters auch 
Cin Dromma Snechta, die handschrift des gleichfalls benach- 
barten Druim Snechta, gekannt haben. Vielleicht lasst es 
sich direkt beweisen. In dem ,historical poem“ Fland Maini- 
Strech’s LL. 131b, 35—132b, 4 werden die oberkonige Irlands 
von Eochaid Feidlech bis Dathi in je einer strophe behandelt. 
Die Conaire Mor gewidmete strophe lautet: 
Conaire mor mad cert Cin — slecht conaslog imbrudin 
Lartirfeirg toglaig intriuin ladibirg nomnaig nIngciuil 


Keltische studien. 685 


d. h. ,Conaire Mor wurde, wenn die Cin recht hat, mit 
seiner schaar in dem palast (des Da Derga) erschlagen durch 
die furchtbare piratenschaar des Ingcel, nachdem der ver- 
nichtende zorn des helden durch durst tiberwailtigt war.“) 
Diirfen wir mad cert cin tibersetzen, ,wenn die Cin recht 
hat“, so miissen wir darin eine berufung auf eine handschrift 
sehen, wie in demselben gedicht Fland sich auf Baile inScail 
beruft (LL. 132a, 49): dann kann mit cin nur Cin 
DrommaSnechta gemeint sein, die jathatsachlich 
eine recension von Orgain brudne DaDerge enthielt 
(LU. 99a, 11) und vom compilator des textes in LU. 
benutzt wurde (LU. 99a, 33). 


Vergegenwartigt man sich die seite 678—685 vorgebrachten 
erwagungen, dann wird man wohl beistimmen, dass die nach- 
gewiesene eigenartige recension einer reihe wichtiger texte 
des alteren sagenkreises mit grosser wahrscheinlichkeit 
auf Fland Mainistrech, den beriihmten irischen gelehrten des 
11. jahrhunderts, zuriickgefiihrt werden kann, dass also der 
1106 gestorbene Moelmuire grésstentheils aus handschriften 
dieses Fland (7 1056) direkt oder indirekt sein Lebor na 
Huidre abschrieb. 

Diese wahrscheinlichkeit lasst sich, wie mich diinkt, durch 
ein bis jetzt itibergangenes moment zur gewissheit erheben. 

In der ersten erzihlung Tochmare Etaine wird berichtet, 
dass der betrogene Mac Oc zornig sich aufmachte, um die 


1) Eigentlich ,nach der zerstérenden tzrferg des helden“. Mit fir 
,erde* und ferg ,zorn“ lasst sich kein sinn gewinnen. Da nun Conaire 
nach der darstellung von LU. 97a, 35 ff. (cf. 98a, 5 ff.) nur dadurch um- 
kam, dass er in folge der grossen hitze von dem brennenden palast und 
in folge der anstrengungen im kampfe von ungeheurem durst befallen 
wurde und so seine krafte verlor, so fasse ich terferg als ,trockener zorn, 
trockene wuth“; iarttrfeirg toglaig intriuin ist dann ,nachdem die zer- 
storende (vernichtende) wuth des helden trocken geworden war“, d. h. 
nachdem dieselbe durch durst iiberwdltigt war. Kin analoges bild wird 
LU. 97a, 33 gebraucht, wo die druiden auf Fer Rogain’s bemerkung, die 
verwiistung des palastes ware unausfiihrbar, wenn nicht Conaire’s wuth 
und kraft (abruth 7 agal) veruichtet wirrde, erwidern: bidgar tar dosom 
on ,Sie wird ihm bald kalt werden (die wuth)“. Ein adjectiv tir ,,trocken“ 
(vgl. tzrim) liegt zu grunde dem denominativ firaim ,ich trockne“: bd 
octirad acholptha frisintenid ,er trocknete seine schienbeine am feuer“ 
LL. 272b, 8. 286a, 51. 


686 H. Zimmer, 


Fuamnach aufzusuchen, und dieselbe auch bei Bresal Etarlam 
traf: fosnopair inMac Oc 7 benaid acend di 7 dobert lais 
acendsin corrabi forbrii inbroga; acht chena issed islicht 
minud aile conid laManandan romarbait [andis + Fuamnach 
7 Midir] imBri Leith dianebrad: 
Fuamnach beth — baben Midir — Sigmall: isbri combilib, 
Im Bri Leith — balathar lan — rosloiscthe laManandan 
d. h. ,Mac Oc macht sich an sie und schlagt ihr den kopf ab 
und nahm diesen kopf mit sich und steckte ihn (eigentlich bis 
er war) auf die zinne der burg. Indessen ist an einer anderen 
stelle so berichtet, dass sie durch Manandan getotet wurden 
[beide, namlich Fuamnach und Mider,] in Bri Leith, wenn es 
heisst: Fuamnach die eifersiichtige — sie war das weib des 
Mider —, Sigmall: es ist ein hiigel mit biumen, im hiigel von 
- Liath (Bri Leith) — es war ein gegliickter versuch — wurden 
sie verbrannt durch Manandan“ LU. 129b, 19. Damit schliesst 
die erste erzihlung. 

Die von mir in eckige klammern gesetzten worte andis 
+ Fuamnach 7 Midir kénnen nicht vom redaktor des textes 
herrithren: aus grammatischen griinden nicht, weil die eng 
zusammengehdrenden worte conid laManandan romarbait im- 
Bri Leith ,dass sie von M. in Bri Leith (im hiigel von Liath) 
getotet wurden" zerrissen werden. Aus sachlichen griinden 
aber kénnen sie nicht vom redaktor Stammen, weil in der 
von ihm citierten strophe soetwas nicht steht. Die 
strophe — wirtlich ,Fuamnach, die eifersiichtige, sie war das 
weib des Mider, Sigmall, es ist ein hiigel mit biéiumen, im 
hiigel von Liath, es war ein gelungener versuch, wurden sie 
durch Manandan verbrannt — ist gewohnliche mittelirische 
kunstpoesie und kann in schlichter prosa ausgedriickt nur 
besagen: ,die eifersiichtige Fuamnach, welche Mider’s frau war, 
und Sigmall, sie wurden in dem hiigel von Liath, einem hiigel 
mit baumen, von Manandan — sein versuch gelang — verbrannt.“ 
Sigmall ist gleich den in unserem text auftretenden Mider 
und Mac Oc eine bekannte persénlichkeit unter den Tuatha 
De Danann: LL. 10a, 18 giebt seine genealogie (Siwgmall 
mac Coirpri chruim maic Elemaire maic Delbaeith), die auch 
noch Keating, Forus feasa ar Kirinn I, 12 kennt. Seine enge 
beziehung zu Mider geht daraus hervor, dass er ihn an 
Kochaid Airem racht, indem er letzteren in Dan Fremain ver- 
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brennt: Hocho Airem brathir Echdach Feidlich XII [bl. irrige 
Herenn] Siugmall raloise iFremaind LL. 28a, 37; dasselbe 
meldet Fland Mainistrech (Hochaid Airem ort iFremaind la- 
Sigmall side Nenta) LL. 131b, 40 und die annalen der 4 
meister zum jahr 5084 a. m. (O’Donovan’s ausgabe I, 83). 
Nach dem Leabhar Gabhala der O’Clery’s p. 130 war Sid 
Nenta Sigmall’s behausung (s. O’Donov. annalen I, 84 anm: 
Ww), ebenso O’Curry Manuscr. Materials s. 591 note 216; nach 
einem bericht in Sluagid Dathi war Sigmall unschuldig an der 
ermordung Eochaid Airem’s (s. O’Curry M. Mat. s. 286). In 
einem pedicht Fland Mainistrech’s wird Sigmall genannt wasoer 
Midir LL. 11a, 48. 

Ich denke, iiber den sinn der citierten strophe kann dem- 
nach kein zweifel bestehen.!) Dass aber die notiz LU. 129b, 
16—19 exclusive andis + Fuamnach 7 Midir yon dem redak- 
tor der sagentexte herriihren muss, wird dadurch bewiesen, 
dass zwei sonst von ihm gebrauchte eigenthiimlichkeiten in 
den wenigen zeilen vorkommen: einmal die nur noch LU. 
98b, 2 verwendete phrase issed islicht ,es ist so berichtet 
(im bericht)“, andrerseits romarbait ,sie wurden getitet“. 
Diese mittelirische neubildung der 3. plur. perf. passivi (siehe 
Zeitschrift 28, 354) findet sich in den betrachteten sagentexten 
des LU. nur noch 87a, 10 und 95a, 25, zwei stellen aus 
Orgain brudne Da Derge, von denen die erstere, wie s. 666 f. 
nachgewiesen, einer antiquarisch-philologischen note des redak- 
tors entstammt; ebenso scheint LU. 95a, 25—28 (von 7 0 
gabais bis doferaib Herenn) dem gelehrten redaktor anzu- 
gehoren. 

Halten wir also fest: die bemerkung LU. 129b, 16—19 
muss nach sicheren indicien dem redaktor der sagentexte in 
LU. angehéren; die worte andis + Fuamnach 7 Midir erweisen 


1) Windisch hat allerdings die strophe nicht verstanden, wie der 
abdruck (Ir. texte s. 132) und sein wtb. (s. 774 8. sigmall, 669 s. loscim) 
ausweisen, aber dies doch nur, weil er annahm, dass sigmall ein nomen 
substantivum oder adjectivum dunkler bedeutung sei und nicht wusste, 
dass es eine zu Mider und Mac Oc in nachster beziehung stehende persén- 
lichkeit bezeichnete. Solche unkenntniss kann man aber nach dem im 
text angefiihrten doch nicht bei einem hervorragenden irischen antiquar 
aus der zeit vor 1100 voraussetzen, und als hervorragender kenner 
des irischen alterthums erweist sich der redaktor der sagentexte in LU. 
nach dem, was s. 662—670 ausgefiihrt ist. 


688 H. Zimmer, 


sich aus grammatischen griinden als glossen, aus sachlichen 
griinden kénnen sie nicht von dem archiologisch-philologisch 
gebildeten redaktor herrithren, da wir annehmen miissen, dass 
er wusste, was sigmall bedeutete, folglich ein missverstindniss 
der strophe ausgeschlossen war. Es bleibt daher der schreiber 
von LU. iibrig als derjenige, welchem wir das glossem am 
nachsten zuschreiben diirfen, und da sind wir in der gliick- 
lichen lage, direkt nachweisen zu kénnen, wie er an anderer 
-Stelle in unseren texten denselben fehler beging. Es handelt sich 
um die stelle LU. 49a, 27, woriiber schon s. 620 f. gesprochen 
ist. Die von LU. unabhingige handschrift H. 4. 22 hat isand 
roradi indingen: fég aLoig, waihrend LU. 49a, 27 noch ein 
inso + Emer bietet; dies + Emer ist absolut falsch, da nach 
den oben a. a. 0. angefiihrten griinden die darauf folgenden 
worte von Fand gesprochen werden. Wenn man LU. 49a, 
17—27 liest, dann ist denkbar, dass an der betreffenden 
stelle Emer konnte das wort nehmen, nur thut sie es nicht. 
Der schreiber von LU. schrieb also LU. 49a, 17—27 aus der 
vorlage hin und erwartete aus dem zusammenhang, Emer 
werde sprechen: diese erwartung liegt in dem glossem. Ganz 
so steht es mit LU. 129b, 17: liest man LU. 129b, 4 ff. ohne 
_kenntniss des schlusses, dann denkt man sich bei den worten 
conid laManandan romarbait imBri Leith wnwillkiirlich 
Fuamnach und Mider als diejenigen, welche getétet wurden. 
So erklarlich es also ist, wie ein schreiber ohne den verlauf 
genau zu kennen LU. 49a, 27 ein inso + Emer und LU. 129b, 
17 ein andis + Fuamnach 7 Midir in gutem glauben aber 
théricht einschob, ebenso unverstandlich ist es, wie der redak- 
tor den irrthum begehen konnte, weil der den noch kommen- 
den vers doch musste gelesen haben, ehe er tiberhaupt daran 
denken konnte, den zusatz LU. 129b, 16—19 zu machen. 

Es lautete demnach die von der hand des redaktors hin- 
zugefiigte kritische bemerkung: acht chena issed islicht ininud 
aile, conid laManandan romarbait imBri Leith dianebrad: 

Fiamnach beth, baben Midir, Sigmall isbri combilid 

ImBri Léith, balathar lan, roloiscthe laManandan. 

Die quelle nun fiir den abweichenden bericht an anderer 
stelle ist ein gedicht Fland Mainistrech’s. LL. lla, 
19—11b, 40 findet sich ein dem Fland Mainistrech zuge- 
schriebenes gedicht (Estid aeolchu cenon madail daib corinni- 
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seor), in dem er die meist gewaltsamen todesursachen der 
hauptpersénlichkeiten der Tuatha De Danann_ versificiert. 
Mider’s tod durch Elemaire ist 11a, 51 gemeldet und 11b, 20. 
21 lautet in der handschrift: 

Fuamnach fuam baben Midir. Siugmall isbri cenbinid. 

ImBri Leith balathar lan . roloscthea laManannan. 
Vor Siugmall ist klein tibergeschrieben siw- (schwester) und 
demnach Siugmall durch ein klein beigesetztes i in Siwgmaill 
geindert. Diese anderung ist metrisch unméglich, wie auch 
sonst (fuam fiir beth, cenbinid fiir combilib) der text von LL. 
schlechter ist als in LU. Wir lernen aus der besserung, dass 
der corrector in LL. Siugmall als den bruder der Fuamnach 
kannte; ist demnach LL. lla, 48 docer Nechtain cosinneim 
laSiugmall wasoer Midir zu iibersetzen: es fiel Nechtain von 
dem gift durch Siugmall, den schwager (?) des Mider“? 

Wenn man zu dem noch die worte issed islicht ininud 
aile ,es ist berichtet an einem anderen orte“ LU. 129b, 
16 mit zssed islicht illebraib ailib ,es ist berichtet in 
anderen handschriften* LU. 98b, 2 vergleicht, kann 
man nicht zweifeln, dass an unserer stelle mit dem iminud 
aile ein selbstcitat vorliegt. Fland Mainistrech verweist 
auf eine stelle in einem friiheren werk, wie wir auch sagen 
,an einem anderen ort habe ich die ansicht vertreten“ und 
ihnliches. Die LU-recension der texte des A4lteren 
sagenkreises geht daher auf Fland Mainistrech 
zuriick und ist jiinger als das LL. lla, 19—11b, 39 er- 
haltene gedicht desselben. 

Greifswald, 18. october 1886. 

H. Zimmer. 


Nachschrift. Folgende verweisungen auf spatere ab- 
schnitte trage man nach: s. 424, zeile 28 (s. s. 582 ff); s 
425, z. 20 (s. s. 670); s. 429 anm. z. 1 (vergl. s. 678 ff); 
s. 593, z. 30 (s. s. 685 ff.). 

Dr. Giiterbock hatte die freundlichkeit, die abgeschlossene 
studie vor dem druck durchzulesen und mir eine reihe von 
berichtigungen und beobachtungen mitzutheilen, welche zum 
vortheil der arbeit noch konnten verwerthet werden. 


Zeitschrift fiir vergl. Sprachf. N. ¥. VIII. 5 u. 6. + 45 


I. Sachregister. 


Abfall von anlautendem s ir. 93 
m. a.?; von auslautendem -v, -y 
ai. vor cons. 217 ff. von auslauten- 
dem -u lat. 163. von auslautendem 
-b ir. 68, 71 a.t. -r, kymr, 79a.% 

Accent. ir. bezeichnet? 56 m. a.}; 
bezeichnet diphthonge ir. 149; be- 
wirkt verdoppelung ir. 67 a.3, 83a.°, 
85a.°, 87, 90a.1; wandelt ir. b in 
p 69a.!; d int 69a.1, 97, 105. g 
in c 98; des imperativs ir. 87.2; 
der -men-stiimme ir. 83.a.?; der lehn- 
worter ir. 93a.2; der possessiva 
ir. 97a.!; nach dem vocativ uni- 
formiert 136. circumflex 216. vor- 
wartswirkende kraft 277 ff. 

Alanen 215. 

Analogiebildungen in der ir. 
conjug. 313 ff. 

Aspiraten griech. ir. s. Aussprache, 
Ausfall. 

Aspiration, fehlt bei m vor dem 
accent, ir. 92 m. a.1, vor zischlaut 
72a?, nach ro- im passiv, mtlir. 
357 ff. ; nach relativen verbalformen 
ir. 66.5, 90, 95. 

Assimilation von b vor m ir. 
674.4, 694.8, 714.1, 

Atona 137 vgl. Proklise. 

Attraktion d. casus, ab. 196 
m. a.?. 

Augment, syllabisches, gr. 73a.2. 

Ausfall von asp, ¢ inlautend, ir. 
104; einer von zwei gleichlauten- 
den silben, lat, 268 ff. 

Aussprache von ai. v, y im ausl, 
vor vocalen 226 f. m. a.!; von 
prakr. y 251; der griech. aspiraten 
179 ff.; von lat. @ a 167, nnn 
164, ngn gn 165. der ir. aspirierten 


cons. 327 f., 330 ff., 370a.1, 374, 
573 a1, 

Bedeutung der wurzeln 240 ff; 
modification derselben durch pro- 
nominale élemente 240 ff.; von é¢ 
bei zahlen 133 f.; der prasens- 
participia ab. 186a.2; des instru- 
mentalis = dat. abl. ab. 202. 

Bindevocal 7 ai, ab. 36. 

Chronologie gewisser laut- und 
accentgesetze 278 ff. 

Comparative auf -ti mtlir. 370 ff. 

Conjugation. medium, 1. sg. des 
thematischen optativs, ab. 206 f. 
ir. 345 ff., 358; 87, 90; 1. sg. auf 
-ani ir. 72, kymr. 82a.1; 3 sg. auf 

- -t6 ir. 70, 106. primaire medial- 
endung im praesens secundarium 
ir. 69a.4, vgl. 90. mediale con- 
junctivformen auf -ra ir, 342 ff, 
passiy. im Prakrit 249 ff. 3. sg. 
praet. auf -as mtlir. 348 ff. 3 pl. 
praet. auf -ait 352 ff. priisens, 
primirendung in der 3. sg. bei 
compositis ir. 95. 2. pl. ind. kelt. 
99a.4. t-présens, ir. 315, vgl. 319a.1. 
imperfectum, lat. 72 m. a4; b- 
prateritum ir. 328 ff., u-imperfectum 
ir. 335 ff. 3 sg. prat. auf -ta, -tha 
363 ff. faturum I u. IT. osk., umbr., 
273 f. f-futurum ir. 66 f., 91, 
secundarium 70. t-futurum ir. 313 i 
vgl. 70 m. a.6, aorist auf —x« 
288 f., s-aorist ir. 151 ff. per: 
fectum aspiriertes gr. 176 ff., auf 
-x@ 284 ff, -wxe 286, auf -vi lat. 
266 ff., abgeleiteter verba 268, lat. 
266; osk.- umbr. 272 ff., endungen 
~arae, —ero 176 ff, -uar, —uny, 
~MEedov, —usde, —uévos 177, wurzel- 
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gestalt des participium perf. act, 
gr. 268a.2, 3, pl. perf. act. lat. 
270a.1, endung -ére, -grunt 271 f. 
imperativ ab. auf -d@m 31. corn. 
auf -ens, -ans, ‘-yns 92 m. a.4. 
infinitiv s. d. — verbum sub- 
stantivum keltisch 55 ff., in doppel- 
fragen ir. 68. bedeutet ‘haben’ 68, 
BOs), WiiheuhIefirs109, £4008. — 
absolute form fiir conjuncte 67a.?. 
periphrastische tempora 267. 
Consonanten s. Lautwandel, Hilfs- 
consonanten. 
Construction der |/ba ir. 73 f,, 
Vta ir. 105, /val ir. 108. 
Contraction, s. Lautwandel. 
Declination, der verbalabstracta 
auf -@ aj. und ab. 407; der fem. 
auf -% (-ia, -it) und -u ir, 145 ff, 
289 ff., der neutralen -s-stimme 
ir. 147, 158, 291 ff., der stamme 
auf-ach, -ech ir. 293 f., der lehn- 
worter auf -oit ir. 147. tibergang 
von neutra plur. in fem. sg. ab. 
187a.1, schwachste stufe der -n- 
stimme lat, 162. stammauslaut 
-@ der ersten declination 132. 
singularis. gen. ab. auf -aqya, 
-ahya 5 m.a.1; von 7-stammen ir. 
146a.2, auf -e nicht von -i-stammen 
ir. 147, von -a-stimmen 147a.}, 


von -u-stimmen 147; des pron. 


poss. ab. 37 ff., dat. auf -e von 
-i-stimmen bei Homer 144. ace. 
der -a-stamme ir. 146a.%. voc. auf 
-é von -i-stammen ab. 262. instrum. 
auf 7 ai. 2764.1. loc, auf -ma@m von 
-man-stammen ab. 260. dualis. 
ahd, 238. nomeace. auf -au ai. 
217 ff., consonantischer stamme 
auf -a 230 f., 233; von -o-stammen 
230 ff., auf -oi im fem. und neutr. 
233.1, vgl. 234; suffix -7, -ie 277 
m.a.!. dat.-abl.-instr. auf -abhyam 
233, slav. 234. gen. auf -aus 233, ai. 
-ayos 233, -os ai. 233a.1, ab. 233 
m. a.!. loc. auf -aw 233, ab. -3 
233 m. a.2, asl. -u 233. voc. auf 


-a, ai. 233. pluralis. nom. suffix 
im masc, und fem. 275 ff, dat. 
plur. auf -aib ir, 97a.1, auf -bo 
gallisch 97a.}, 

Desiderativa auf -oelw 141 ff., 
nur activ 143. denominativ 143. 
Dialekte des Pamir 208 ff., indi- 

sche 215 f. 

Dvandva ai. 221, germ. 239. 

Hilfsconsonanten im Pali und 
Prakrit 255, 411 f. 

Infinitiv ab. 17 ff., 194 f., 261 ff, 
407. gebrauch desselben 23 ff. 

Infix -t- 318 ff., s. Pronomen. 

Irrationale vocale, ir. 57a.!, ab. 
e 261 m. a1, 264 m. a.!, aus- 
lautend vor doppelconsonanz 199. 
#199 m. a4. 

Lautwandel, durch accent ver- 
anlasst, s. Accent. ablaut 3: a 
232. ur: ru idg. 136. altindisch, 
auslautende diphthonge 217 ff, 
in compositis 220 f. prakrit y 
251, y: v 251 m. a.2. einschub von 
v nach o 255. altbaktr. kirzung 
der endvocale in den gathas 261. 
Zaus rd 201a.2; 2 = np. 2 201. 
griechisch ae, aw, ay: @ 181 f., 
Eft, Eff, EOL, Efi: Ev 144; ov: vy 
132 ff.; cf anlautend: o, rt 123, 
dentale aus s- und j-ahnlichen 
consonanten entwickelt 180a.!; 
stammauslautende muta 176 ff. 
lat. ov: av 154 ff., ow: 3, a 156. 
o: @ 156 f., 5: au 157 ff., 7 aus 
tonlosem @ 174, auslautendes -o 
zu -e 270a.1, kiirze vor doppel- 
consonanz wechselt mit lange vor 
einfachem consonant 160a.1. tonen- 
des s: tonlosem s 163; sn 165; 
dh + t 166 f., g: v 169, rn: rr 
170 ff., r + cons. + n= nn 171. 
aus ld 171 f., consonanten- 
verdoppelung 164 ff. oskisch. 2: 
i 175. ee, eh 175 f, keltisch. zd: 
tt 166 f. m. a, d +s: tt 167. 
Vocalismus ir. 56 ff. kymr. 76 ff. 
irisch au aus av 232a.'. @ 59a.!; 
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dental + c: sc 172, sd: ¢ 152 m. 
a.3, sv anlautend: s 59a.?, 148, 
inieetend b, f 59a.1, 148. b ver- 
doppelt 674.3, 85a.®, 81, 90 a.3, Sp: 
p vor th 105a.4, nm: m vor ibe 
gefallenem p 107. n auslautend 
verdoppelt 83a.2, m: n in tonloser 
silbe 69a.®, 72, 105. kymrisch 7: 
, i: y 149. litauiseh sz aus s 175. 

Orthographie. ab. 7, @ in per- 
sischen handschr. verwechselt 403; 
z fir % oft verschrieben; uh, nh, 
mh, inh 207. mtlir. t vor vocalen 
fiir d, 373 ff.; vg]. Assimilation. 

Osseten 215. 

Phrygisch 381 ff. 

Positionslange erhalten bei 
vocalisierung eines halbvocals 160. 

Praefixe ir. dz 150 f., t 150, s. 
[risch im wortregister und Prae- 
positionen. 

Praepositionen. adverbialer ge- 
brauch gr. 134 f., ir. in compositis 
834.3. 

Proklise gr. 114, 136 f. 

Pronominaai., gr., lat. 138 ff. ab. 
37 ff. ir. infigiert und suffigiert 
318 ff., 324. 

Reduplication mit @, ir. ia 59a.1. 


Sandhi ai. 217 ff, der dvandva 221. 
Singularis des verbums auf plu- 


ralis des subst. bezogen, ab. 47, 
ir. 71 m. a.3, 108 m. a.5; Bein 
dual 108 m. a.4. 


Skythen, ihre herkunft 214 ff. 


namen 294 f. 


Stammbildung. fem. auf -7 ab. 


186a.2; desiderativa gr. 8. d.; der 
adjectiva auf -idus lat. 167 ff. 


Suffixe (vgl. Conjugation, Decli- 


nation, Stammbildung): des infini- 
tivs, ab. 17 ff., 194 f., 261 ff, 
407. -am des imperativs ab. 31. 
-sdhes- 270a.1. -é-, gewisse wurzeln 
erweiternd 281. partikel -w 228 f. 
m. a.! und a.2, 232. -id germ. 284. 
-slo- slavisch-baltisch 211. -sc- 
keltisch 172. 


Synizesis oder krasis ir. 89a.?. 
Tmesis 87 m. a.?. 
Verbum substantivum, s. Con- 


jugation. 


Verbalabstracta auf @ 407. 
Vocale, irrationale, s. d.; des iri- 


schen 56 ff., des kymrischen 76 ff. 


Wortbildung 240 ff. 
Wurzeln, bedeutung derselben 


55 f., 240 ff. 


Il. Wortregister. 


Altindisch. 
ajthidat 296. 
addha 15 f. 
adbhuta 199a.?. 
anarvan 190. 
anika 64. 
abhra 174, 186. 
ambhas 186. 
avayas 407 f. 


ashfau 154, 228a.1,2, 232. 


asau 138, 232. 
askrdhoyu 186. 


agadhita 166. 
ardra 201a.?. 
ima 82. 

ubhtiu 140, 222. 
ubhayos 236. 
rksha 180a.1. 
rdidara 201a.?. 
kulva 164. 
krdhu 186. 
kshanomi 180 a.1. 


kshas, kshami 180a.}. 


Vkshi 180a.1. 
kshitis 1804.1. 


gadhya 166. 
glaha 3034.1. 
caru 60. 
Veyu 121, 173. 
cyautna 173. 
taksh@ 180a.}. 
tamyati 64. 
Vtush 62. 
tvé, tvayi 138. 
Vdarh 173. 
dvaya 234, 
dva, dvayds, dvabhyam 
234, 


dvika 234. 
dhamadhah 247. 
dhaman 240 ff. 
dhaimasac 247. 

nakt- 230 f. 
naktoshas@ 221, 230 f. 
palavi 164. 

pravana 165. 

bhishaj, bhéshaja- 205. 
bhramea 62. 

bhrajas 69a.}. 

magha 200. 

mama, mayi, me 138. 
minzt 37a.1, 

Vmil 2984.1. 
murdhan 281. 

Vmal 300. 

yaina 61. 

Vyam 87a.?%. 

yamd, ydma 199a.?, 
yahu 195, 

yont 245. 

Rasa 215. 

lala 298 a.". 

Vvalg 62 f., 98. 

vasu 61. 

vimeati 2774.1. 

Vvig + upa 215 f. 
Vora, vrana, vrata, 186. 
Vas 30, 36. 

cushi 180a.1. 

Vecyu 173. 

cyéna 180a.1. 

Veru 9. 

saiyam 266a.1. 

Sida 215. 

stshat? 303. 

Vspardh, Ysparh 197. 
svadha 240, 248, 248 f. 
Vhed 295 ff. 

Vhal 295, 298 f. 
Vhesh, hish 296 f 
hyas 180a.!. 


Pali. 


asu 138. 
adum 138, 


Wortregister. 


Prakrit. 


amt 138. 

Vai 413 m. a.* 
Vni 411 ff. 
Vpart 413 m. a.%. 
vinimti 411 ff. 


Altbaktrisch. 


aidyu 400 f. 

ainiti 405. 

airyama 196 vgl. 201. 

aurva, aurvant 189. 

aénanhé 19, -rhd 22 f. 

aésha 28. 

aéshagad 203. 

aéshemem 44 ff. 

aojdi 262. 

agqjya 29. — 

akhtéy6d 20. 

anuhiscd 262 f,. 

anhvacca 263, 

anhaya 265. 

anhad 42. 

anhd 407. 

aci¢ta 200 m. a.}. 

azdéa 15 f. 

antarecar 406 a.?. 

addis 46. 

adrujyant adrejayanté 
50. 

apayéiti 263, -t@ 21, 27, 

afscithra 187. 

abyactd, -¢ca 198, 

ayanhad 262. 

aydo 44 f. 

aredréig 33 m. a.}. 

aréi 409. 

avanhd 47, -rhé 263. 

avayam 407 f. 

avémirad 402a.1, 

avé 186, 261, 263. 

avdi 21, 407. 

awra 186. 

awzhdata, 
m. a.?. 

astayé 20. 

aspéncd 14 f. 264. 

ashaokhshayant 408. 


-dana 187. 
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ashis, ashois 32, 41. 

asto 407. 

ahi bis, ahim bis 205. 

ahvahi 403. 

aité 21, 

dithi 265. 

dis 46. 

doced 45, 51. 

adkdu 33 m. a. 44, 

dzhu 201 m, a.3. 

dddndis 50. 

ddebaoma 44, 199a.3. 

ayégé 199. 

adroit 409. 

dckett 302 a.1. 

ité 21, 26 f. 

irikhta 206. 

ishagem 203. 

izha izhya 401 f. 

uzireidyai 17 m. a.3, 51, 

uzjén 29. 

urvaidydi,  urvdidydo 
17a.1, 24, 50. 

urvaitis urvditis 186. 

urvakhs 263. 

urvdz, urvazad 404a.,}, 
409. 

urvaz, urvad 198. 

urvadzeman urvdsman 
259 f. 

urvata 186. 

urvydpa, urvdpa 187a.?. 

ucén 264. 

ushuru, ushuruyé 264. 

ticim 29a.'. 31. 

inam 185 f. 

erezhicam 31. 

evitokharedha 185. 

éeani 265. 

énakhsta 261. 

éneiti 405. 

anman 8 ff. 

Va 199a.!. 

Gcashuta 199 m. a.}. 

kaim 11. 

kadstra 406. 

qaétu 196. 

gafna 199a.?, 
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qarethdi 20a.}. 
qathra 408. 

qéng 12 ff. 

génvant 197 f. 
khraozhdat 44. 
khshaesa 41 m. a.}. 
khshayo 261. 
Vkhshi 180a.!. 
khshniim 194. 

gat 21 m. a.% 49 f. 
Vgard 41. 

gerezdd, -zdiim41m. a.*. 
gerezdim 204, 
granta 174, 
gravacca 188 f. 
gréhma 263. 
canranhac 401. 
cithend 11. 

Janyaos 185 m. a.}, 
jaydis 47 f. 
javara 33a.}. 
jighaésha 41a. 
jitashem 203. 

jen 29. 

soya 262. 

zaini 1884.2. 
zarzdista 201. 
zahit 36. 

zaqya 202, 

zita 16, 

zevistyéng 47 f. 
Oizhdista 295. 
dishnu 297. 

atha 174. 

zyandi 407. 
taurvayé 261. 


ZI “BB SP GIB 


td 260. 

tevisht 1 m. a.2. 
as 

tkaesha 2. 


thraydidydi 18a.1, 26. 

thwdi 33 a.}. 

thwydm, thoydctemaéshu 
31. 

daidit 374.1. 

daibitand 260. 

daéddist 204. 

dazdé 21, 27. 


Wortregister. 


dafshnya 201. 

daben 194. 

darecat 23. 

dagté 21, 27. 

dama 247a.1. 

ddémi 28, 48 f. 

diwzaidydi 18. 

diraosha 263. 

debenaotd 261. 

debu, dbu 44 f. 1994.2. 

déng 29. 

déishé 41a,}. 

dim, din, d& 17, 27, 
194, 206. 

dbu, debu 44 f. 199a.?. 

dragistotema 6 m. a. 

draoné 185a.?. 

drigu, drighu 6 f. 411. 

druvant 7. 

dregvant 2 ff. 261a.). 

dvaéthd 31. 

dvafsha 201. 

nar, nd 260. 

na@ 40a.}. 

ndo né 38 a.}. 

ndshi 411. 

nipdonhé 19a,1. 

nfigvdo 44, 

paurvanim 189 a.?. 

paouruyd 200a.3. 

parsta 188a.?. 

Vpa 39, vgl. péi. 

pithd 410. 

peshotanu 197, 203. 

peshosdra 197. 

poi 18, 23 f., 39, 50, 
206, 407. 

Srakhshan 407. 

framimatha 260. 

Sraraiti 405. 

Sshishé 406. 

bar + apa 198a.3, 

baretti 409. 

bavant 1864.2. 

bis bis 205. 

bizhdydi 25, 28a.!, 196 
m. 2.1. 

bustis 28a,1, 


bezvaité 28a.1, 261a.1. 
bvainticad 1864.2. 
maga 200. 

magavan 200, 
mazdatha 35 m. a,}. 
mazbis 262. 

mat 39a.}. 

mand 37 ff. 259, 
mando, mando 4& f. 
manoi 18 m. a.4, 25, 259. 
maya 408. 
marekhshaité 48 f. 
mahmi 259. 

mahyd 87 ff., 259. . 
Vmith 30. 
merazhdydi 17, 28a.1. 
mé, mém, méng 197. 
méng 187, 197. 
mogu 201 m. a.}. 
moigt 29 f. 

mraocag 201. 
mruité 21, 27. 
mrvita 374.3. 

yazvi 195. 

yastd 260. 

yéma 1992.3, 

yéme 199. 

yézt 193. 

yois'a 31. 

raithim 34 f, 

raocdo 13. 

Ranha 215, 

raji, rajoit 202. 
ravacaradt 401. 

raza 35, 37, 259. 
razare, rdzan 259. 
ranyo¢kereti 32. 
rd¢ti 202. 

Vrenj 4 m. a.?. 
vainit 36. 

vaédemno 198. 
vaordzathad 47, 409. 
vakhshenté 260. 
Vvaz, vadh 198. 
vademno 198. 

vafus 31. 

vayu 411. 

varatd 263. 


varendo 45. 
Vvard 32. 

vdo vé 38a.}. 
vicithahyd@ 23, 24. 
viddité 42 f. 
viddt 197. 
vidishdé 408 f. 
vidushemna 403. 
vivanhati 198, 
vigpais 46. 

vigpé 51. 
vishyatd 44 f., 1994.2. 


verezenem 196, vgl. 201. 


verezyanuha 207. 
verezyO 20, 25, 261. 
verenadtd 44 f. 

voi, avdi 407. 
voividditt 262a.1. 
vourucashané 51. 
cair? 196. 
caocayat 263. 
caoshyant 31, 145. 
Veac 301 f. 

Veanh (cérgh) 30. 
car, gara 195, 
caré 24, 


cavayd 20, 24, 48, 261. 


cagtt 30 m. a3. 
cashencad 194. 
caska@gcd 194, 
Vedr 260. 

Veah, cadnh 36 f. 
cahit 36 f. 

cishd, gishdit 36 f. 
cénhu 264, 

ctét 206. 

¢parez ¢gpared 197. 
cpén 14, 264, 
cyagcet 265. 
cyodim 265. 
craoshéné 19, 25. 
cradvayéiti 261. 
eradvi 193. 

Veru 9. 

shitt 1804.1. 

Vshu 173. 


Syaothandi 173, 261a.%. 


syaomam 260, 


Wortregister. 


haithim 186 a.?. 
hakhshaya 206 f. 
Vhanrh 303. 

hanhu 198. 

hadha 188a.1. 

hdu héo 138, 232. 
hadkurenem 410, 
hadt@mardné 186a.2. 
hddréyd 262. 
hishas, hishasat 302 f. 
hudanvareshva@ 197. 
hushénem 198. 
hoithot 51. 
hvapanh 199a.%. 
(vgl. q). 


Altpersisch. 
framatar 260. 
JSraména 260. 
thakatdé 301 f. 


Griechisch. 
adnxo1es 132. 
ceédys 181. 
edynoscey 131 f. 
addoréoyns 131. 
ehevootryors 122, 
céhifw 131. 
chivery 2664.1. 
ato 73 a.2. 
dhuxtonédyor 280. 
euydahoeoony 13a.%. 
*Avayveaoros 130. 
coxztos 180a.1. 
goon, dtm 121 ff. 
eoodw 122. 
cevsadns 130. 
autn 138. 
a@goos 174, 
Bhaotdyw 281. 
Blwtoos 281. 
yéuw, yeuitw 174, 
yhia, yhivy 282. 
yhowds 282. 

Je ucot- 281 f. 

Osiy 268 a.?. 
drapaceingy 143. 
dvatrey 122 m.a. ff, 413. 
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dords 2384, 
Jooslery 143. 
dvo etc. 233 ff. 
tyyedus 163. 
etvexe 109 f. 
elyuuc 132. 

&uds 138, 

évyvéa 132 ff. 
éytuwiw 148. 
éttyuéve 121. 
evdnon, ablyow 73. 
yoeuéoteoos 211. 
SyHdy 280. 
ixtivos 180a.', 
Ehjxyor 287. 
“Iotoos 212. 
iyi, tydic 216. 
xaivw 280, 
xavvdyn 282, 
xeamnhos 157, 
xatayelons 131, 
zataxetete 144 f. 
zavhosg 159, 
xelovtes 157, 
xéxove 280. 
xevtw 1804.1, 
zhadaods 157. 
xoéw 155. 

xothds 155. 

x00t, vot 155. 
zoviheds 1638, 
zxodvoy 171. 
xztsivw 180a.1, vgl. 280. 
xtiotg 180a.1. 
xvo9oc 164, 180a.1. 
Agios 266a.1. 
Actos 266a.1. 
hovw, Ade 156. 
uaxods 175. 
uchiyn 164. 
ueétcéootos 131. 
mMéyoe 115, 117, 
ujtyo 136. 
uvdos, uvdeedéos 282. 
vouns 174. 
bovu§ 137, 
Suupaceiwy 143. 
Gis 159. 
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oiwyds 159. 
éxtw, dydo0s 232. 
odos, ovdos 160. 
ovde 160a.?. 
ovvexa 109 ff. 
ovtos 138. 
maoneoy 232a.!'. 
myvos 162. 
mihos 171. 
Thadeévn 1574.3. 
‘mhsiv 268 4.2. 
mooduds 172. 
m009y 156. 
moénw 284. 
mtv 180a.!. 
Pa 214 f. 

dul 175. 

Oc way 121, 
odw 121, 418. 
osiw 123. 
osvtioy 122, 
oevw 121, 174. 
of 9w 122. 


Oj UEOY, Od uEoor 122 f. 


Gitos 65. 

oxevos 173. 
oxrovpos 170. 
Gopos 280. 

ogi, ope etc. 139 ff. 
téxtwy 1808.1. 
teleiw 144, 
Tevtdoy 122, 
THuEpoy 122, 
Udy 163. 

paves 1381. 
odivw 180a.1. 
Plerdoros 130 f. 
yadvvos 65, 

xtés 180a.!. 
xsav 180a,1. 


Hoeuilw, yoeuetilw 174. 


xoguyp 282, 
wweoy 141, 144. 


Lateinisch. 


aestus, aestas 166. 
alauda 738a.°. 
amnis 162, 


Wortregister. 


anguilla 163. 
annus 164 f. 
annona 164. 
anser hanser 169. 
antemna 164 f, 
aranea 165. 
aububulcus 159. 
augur, augustus 291. 
aula 157. 
aureae, aurzga 157. 
ausculum 157. 
avis 159. 

avillus 159. 
bestia 172, 

bilis 169. 

bint 235. 

bitumen 169, 

bos 159, 169. 
cachinnus 164. 
calvus 164, 
canus 165. 

cauda 157, 
caupo 157. 
cautes 157. 

caveo 155. 

cavus 155 f. 
cena 165, 

cerrus 171. 

cevere 173. 
cincinnus 165. 


claudus, Claudius 157. 


cohus 155 f. 

colis 159. 

cornus 171. 

costa 167, 

credo 166. 

culina 270a,1, 
culleus 163, 
cunnus 164, 

cupa cuppa 160a.}, 
cupido 168. 

custos 166, 

dama damma 170. 
darnus 171, 

dedro dedrot 270a.1. 
defensus 166. 

deus 155 f, 

divus 155 f, 


dominus 162. 
fallo 1738. 
fauces 157. 
faveo 154. 
favilla 159, 
fellis 162. 
Jinis 165. 
floces 174. 
follus 59a.1, 
formica 174. 
Sormido 168. 
fortis 173. 
Fovii 159. 
Sremere 174, 
Sritinnire 165. 
fullo 162. 
fundus 164, 
Jfustis 167. 
Gaius 155. 
gannire 165. 
gemere 174. 
genitus 174. 
gilvus 164, 169. 
glus gluten 282 ff. 
Gnaeus 155. 
gnarus 281. 
grundire, grunnire 165 f. 
gurget- 60. 
haedus 296. 
hasta 158, 166. 
haurire 157 f. 
helvus 1638. 
hinnire 165. 
hostus 166. 
imber 174, 
imus 62a.1, 
incohare 156. 
infensus 166. 
infestus 166. 
ingent- 281. 
laetus 174. 
lammina, lamna 170. 
lana 165. 
lanc- 60. 
laridus 175. 
larix 175. 

laus 175. 
lavere 156, 


lena 165. 
levi 2664.1. 
libido 168. 
lino 266a.1. 
litus 266a.1. 


lotus lautus 156 f. 159. 


ludus 298 a.'. 
macer 175. 
malva 164, 
manare 165. 
manifestus 166. 


mel mellis 163, 1714.1. 


mercennarius 164. 
mesga (gall.) 152a.8, 
milvus 164. 

mitis 173. 

moles molestus 270a.}. 
moliri 270a.!. 
mullus 163. 
octavus octo 154, 234. 
olim 139. 

olle ile 139. 
omitiere 2704.1. 
opilio 159. 

ordo 168. 

ovis 159, 

ovum 159. 

pallidus 163. 
pannus 162. 
pecunia 165. 
pelvis 164. 

penis 165. 

penna 164 f. 
puleus 171. 

pinna 165. 

piscis 165. 

planus 157a.%. 
plaudo 157. 
plaustrum 157. 
Plautus 157. 
pollen pollis 162. 
pollere 163. 
possum 268. 

pote 268. 

premo pressus 172.. 
pronus 165. 

pullus 162. 

rigere 175, 


Wortregister. 


rudere 175. 

ruga 175. 

rugire 175. 

runcare 175. 

sal 171 m. a.' 

sallere 171. 

salvus 160 f. 

sappinus 172. 

sarna sarniosus 171. 

sarra sarrare 171. 

securra 170. 

serra 171. 

serus 266a.1. 

siccus 172. 

sidus 292. 

silva 168 f. 

sino 266a.1, 

sitis 172. 

sodes 266. 

solari 160. 

solere 160, 266. 

sollemnis 160 f. 164. 

sollus 59a.1. 160. 

solus 160. 

solvo 164. 

suesco 266. 

Vsvel 59.1. 

tinnire 165. 

tollendo tollenno 165 f. 

upilio 159. 

ursus 180a.!. 

vacare vocare 161. 

vacuus vocutts 164. 

vagina 280. 

valvae 160. 

vannus 165. 

vastus 167. 

vehement- 270a.!. 

verna 162a.!. 

viginti 277 m. a... 

Visculus Vistla Vistula 
210 ff. 

vinnus 165. 

viverra 169. 

volvo 160, 169. 


Umbrisch. 
haburent 272 f. 
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iust 272 f. 

subocau, suboco 278 f. 
vesticos 272. 

vuku-, voco- 161. 


Oskisch, 


deivatens 273. 
Just 274. 


Italienisch. 


altaleno 166. 
comozza 170. 
laita 170. 
ottone 170. 


Piemontesisch. 
crin 169. 


Sardisch. 
schirru 170. 


Spanisch. 
alaton 170. 
gama gamuza 170. 
laton 170. 
plata 170. 


' Franzésisch. 
laiton 170. 


Rumianisch. 


doina 173. 
moina 1738. 


Trisch. 


a (praep.) 73 m. a.?. 74, 

ad 293. 

adaig 146. 289. 

adbiur atbiur atiur tiur 
824 f. 

adgladastar 151. 

afuroissestar 153. 

ai a 65. 

aith 74 m. a1. 101, 106. 

am 94, 

amairess 107. 

amar amor amhar668a.1. 

aridralastar 1524.1, 
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arlasair 151 f. 

arlastar 152. 

arroisestar 153. 

arose 734a.?. 

as 93 f. 

asca 734.2. 

atbertsa 318, 323 ff. 

athach 64. 

au & 65, 2324.1. 292. 

aue 232a.). 

Vba 55 f., 73 f. 

ba 72 f. 

bad 69 f. 

bdi bade, baa ba 76. 

ban 69, 72. 

bar, far 73 a.1. 

batir 704.7. 

batt- 167. 

beith 69 m. a.4. 7%. 

Vben 55, 66, 82 ff. 

bentatar 363. 

Vober, vgl. adbiur. 

betit 70 m. a.6, 315. 317. 

biam 87. 

biar 86 a.}. 

bin 69 m. a.2. 72. 

bin fine 91 m. a.}, 

bzu 279. 

Vobiv 55f. 66. 81. 84 ff 

Brigit 146, 289. 

brot 152. 

Vou 55 f. 66. 89 ff. 97. 

caill 147, 289. 

cath 3574.1, 

cenmi 106 m. a.3. 

céol 574.1, 

cid, ced, cit 99. 

cide 100. 

cit 94. 100. 

coclorat 348. 

cocloss, cocloth 55, 549 
6174.1. 

coima 68, 87a.?, 

cuit 167. 

da do dau 232. 

dalaim 355 m. a.1. 

dess 293, 

digu 291. 


? 


Wortregister. 


dodirgimm 150. 
dub 79. 

dithracht 150. 
dithrais 150. 

écail 333 f. 

*ei = énéi 1068.3, 
énamar 663 m. a.1. 
Ves 55, 93 fff. 

+ a 734.2, 95, 96. 

+ in 96 f. 

+ ro 97. 

+ tu-a 96, 
ét 61. 
fail 107 f. 
fas 167. 
feb, feib 148, 291, 
jile 107 f. 

Situ 61, 148 f. 
fiw 59a.1. 337. 
Jfochricc 146, 289. 
fona 82a.?. 
forgu 291. 

fort 754.1. 834.1. 
friss 154.1, 834.1. 
Vgab 55, 98. 

+ ro 98. 
gabtait 315, 319a.1. 
gau go 65. 
glenn 293. 
goba 83a.2. 
hité 93 a.), 
hond 293. 
huile 354a,". 

Vi 55, 97, 99. 

+ tu 100 f. 
zasc 65. 
idon 99. 
ieuru éewgou (gall.) 94a.4, 

335, 337. 
im 107. 
imassiassair 152. 
imm 147, 
imta 107. 
indrim 356a.!. 
inis 146. 
tress 107, 
is 93 f. 
lainne 175. 


ann 157 a. 
lassain 94.1. 

leth 292\m. a. 
liath 174. 

loon loun 175. 
mad 99. 

medg 152a.%. 

méit 146, 289. 
mesti 375. 

moir 370a.!. 
morither 3704.1. 
mucc 149, 291. 
nathar nar 105a.?. 
nau noe 232. 

neb (nemh-) 68. 
net 152 m. a.3%. 
nimtha 107. 

nu 99 m. a.2, 

dac 61, 64, 151. 
og 293. 

din 58a.1, 

oldaas oldate 103. 
osmé ost% osn? 94a,!. 
patu 69a}, 

pléo = bréo 69a.1, 
roaccallastar 151. 
robas 73, 349 ff. 
rogu 291. 

sal 293. 

scél 61. 

sech 68 m. a.}, 
sechib 68. 

seicht saichi 68, 94. 
seiss 712.8, 

sétig 145, 289. 
sian 59a.1. 
siasatar 152. 
Siassair 59a.1. 152. 
siathir 3714.1, 

sib 94 f. 

std 153 f. 292, 
slane 617a.1. 
slainte 6174.1, 
Vsta s. ta. 

Vsven 59a.1. 
Vsvenn svend 148. 
Vsvep 59a.1, 

Vita 55, 96, 103 ff. 153. 


taidchricc 146, 289. 


tancas 348 ff, 
tarrassair 153. 
tarrastar 153, 
tathaim 64. 

té 104, 

téat 104. 

tir 147, 292. 
t3 62. 

togu 291. 


u 94 m. a‘, 100, 


uall 147, 291. 
tasal 81. 

uccu 291. 

unn 97. 

Vval 55, 101 ff. 


Galisch. 


fad 167. 
féoragh 169. 
ron 169. 


Kymrisch. 


arta 107. 
braut(r) 64. 
bych 81. 

byw buw 149 
bwyf 88. 
cafael 718, 98. 
claiar 79 f. 
diauc 78. 

du 79. 

et 65. 

gwiw 149. 
gwywer 169. 
Uachar 944.1, 
Uwyd 174, 
mae maent 55. 
maes 78. 
myn 98. 
racdam 97. 
taw 107. 
uchel 81. 


Cornisch. 
am 97. 


beyf 88. 


bones 84. 


Wortregister, 


bova 82. 
devones 84, 

han 102 f. m. a.3, 
laud 175. 

lawe lawen 175. 
loit 174. 

lon 175. 
marsus 964.8, 
mons 505. 
nynsus 964.5. 
yta ytowns 107. 


Bretoniseh. 
aed 101a.4. 
benn 82 m, a.}. 
bihet 82. 91. 
deux 964.3, 
gwiber 169. 
honneux 97. 
oamp 101 f. m. a.?. 
so 94, 97. 


Gotisch. 


ahtau 154, 228a.%, 232. 


ahtuda 232. 
ba bai 235. 
bajops 236 ff. 
dvals 173. 
gaijan 299, 
gramjan 174, 
gunds 282. 
hlains 65. 
huzd 180a.!. 
mip 284. 
seibus 266a., 
skevjan 173. 
tvaddje 234. 
tvai tvos 235. 
tveihnai 235. 


Altnordisch. 


badir badra 235 f. 
begqja 235. 

geisa 297. 

midi 284. 

iva 234, 

tvau 239. 

tveggja 234, 
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tveimr 234. 
tuttugu 234. 
Angelsichsisch, 


batva butu bamtvam 236. 
begen ba bu 235. 

betvia 235. 

betveon 235. 

butu bu 239. 

tu 234, 

tvega 234, 

tvegen 235. 

tviga tviva tvigges 235, 
tvih 235. 

tvinum tveonum 235, 


Altfriesisch. 


béthe 236. 
tvine 235. 


Deutsch, 


ahto, ahtowen 232. 
anti inti wnti 283. 
béde, beide 236 f. 
dehsa 180a.!. 
dehsala 211. 

falo 163. 

Sasel 60. 

filz 171. 

Surben viirbe viirber 284. 
gamz 170. 

geil 298. 

geiss 296, 

geist 297. 

grimpo 282. 
grunzjan 165. 
gund 282. 

hwila 280. 

kloz klot chloz 283. 
klute 283. 

leimo 266 a.!, 
mager 175. 

mast, mastung 300. 
mitt 284. 

miten 282. 

salz, salzan 171. 
scern 171, 

tila 280, 
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wanna 165. 
Wihsela 213. 
zwet 235. 
zweinzug 235. 
zweio 234, 
zwene 235. 
zwiro 2284.1, 
zwisc twisc 235. 


Altbulgarisch. 


agua 163. 
chraniti 171. 
drémati 172a.1. 
drizati 173. 

- dtivoju 235, 
dvé 234, 

dvoju 235. 
gremati 174. 
kytt kyvati 173. 
*moin% 173. 
myjq 282. 
oboju 236. 
remeslo 211. 
rézatt 175. 
ruta 175. 
skrénja 171. 
stjq 173. 

tesla 211. 
véverica 169. 


Wortregister. 


Visla 210 ff. 
visnja 213. 


Zila 211. 
zimg 174. 
Litauisch. 


abéju 236. 
abudu 236a.'. 
aszttini 232. 
dirztu 137. 
dvgétas 231. 
dvgi dvdjos 235. 
dvéju 234. 

dvém 234. 

dvésti disti 173. 
dvylas 169. 
gysla 211. 
kaltas, kalti 171. 
kirnas 171. 

kulé 163. 
kuszys 180a.'. 
laszas 115, 
laszinai 175. 
lépsna 944.1. 
maivas 173. 
maudyti 282. 


medus, midus 168 m. a.?. 
mokslas mokslus 211. 


mulvas 163. 


palvas 163. 
réziu 175. 
renku 175. 
rustu 175. 
spiduju 180a.}. 
szauju 173. 
taszyti 180a.'. 
tvérti 280. 
ungurys 163. 
vaivaras 169. 
voveré 169. 
vosiu vozti 280, 
vyszna 213. 
Zlauktai 174. 


Lettisch. 


abbéjdds 237. 
abéju 236. 
diwéjads 237. 
diwi diwim 234. 
diwju diwjus 234. 
diwu diwis 234. 
gumstu 174. 
krins 169. 

rohns 169. 

razu 175. 

sarikt sarezét 175. 
vazu vagt 280. 
windds 237. 
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